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Man pflegt zur Reconstruktion der Lehre Epikur's 
neben den Resten der griechischen Schriftstellerei der 
Schule unterschiedslos auch das Lehrgedicht des Lucrez 
zu verwenden. Die eigenthîtmliche Erscheinung, dass den 
Inhalt einer durch tnehrere Jahrhunderte sich erstreckenden 
Literatur die geistige Thâtigkeit nur eines Mannes bildet, 
wird dadurch erklârt, dass die epiknreische Schule Neue- 
rungen der Doctrin principiell verbiete, dass strenges Fest- 
halten an der Lehre des Griinders zu ihren obersten Grund- 
sâtzen gehôre. Indes ist man von dem unbedingten Ver- 
trauen in die Einheit und Gleichartigkeit dieser Ueber- 
lieferung doch mit Recht zurûckgekommen. Gewiss sind 
die Grundanschauungen Epikars mit einer starreren Energie 
von seiner Schule festgehalten worden, als in irgend einem 
anderen Kreis, aber innerhalb beschrânkter Grenzen batte 
auch der Epikureismus seine Entwicklung. Das eigentliche 
Gerûst des Systems stand freilich grundsâtzlich als uner- 
schûtterlich da, aber die Erklârung der Natur im Einzelnen, 
x6 xaxà |i£poç àxptpa)|ia, liess eine weitere Ausbildung zu. 
Epikur selbst stellte verschiedene Erklârungen fur eine 
Erscheinung gewissermassen zur Auswahl auf ^). Ob er 
die Freiheit der Einzelforschung ausdrîicklich ausgesprochen 



1) Seneca nat. qu. 5, 20, 5 : Omnes istas posse esse causas Epi- 
curus ait pluresque alias temptat et alîos, qui aliquid unum ex 
istis esse adfirmaverunt, corripit, cum sit arduum de his quae 
conjectura sequenda sunt, aliquid certi promittere. 
Bruns, Lucxes-Studien, 1 
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hat, wissen wir nicht. Die Einleitungsworte zum Hero- 
dotbrief scheinen sie vorauszusetzen. Wenn von den Vor- 
geschritteneren seiner Anhânger dort gesagt wird, dass sie 
von den Grundsâtzen dieser Epitome ans am Besten in 
das Einzelne der Erkenntniss eindringen werden (èv x^ 
(iVT^Ii'jj ToaoOxov TcotTjxéov àç' o5 ^ te xuptWTûcTTj èni^oX^ eizl 
xà TCpccyiiax' laxat xal 8î) xal xb xaxà [lépoç àxp£pa)|ia 
Tcâv èÇsupeÔT^aexat) , so kann dabei freilich gemeint sein, 
dass dies in seinen Schriften Ailes schon im Voraus ge- 
leistet sei und auch das auvex^Ç èvépyTjiia èv cpuatoXoytqt kann 
als ein bestândiges Nachbeten seiner Resultate verstanden 
sein. Wahrscheinlicher aber ist es, dass Epikur selbst 
den Gesinnungsgenossen ein Feld fur eigene geistige Arbeit 
offen gelassen. Die Scbule jedenfalls fasst ihr Yerhâltniss 
zu Epikur so auf. Auch Correktur, ja das Aufgeben ein- 
zelner epikureischer Erklârungen wird principiell gebilligfc. 
An der XJntrûglicbkeit der sinnlichen Wahmehmung durfte 
nicht zweifeln, wer sich zur Fahne Epikurs bekannte. Das 
einzelne Problem der Phânomene konnte auch durch die 
in der Schule gûltige Losung nicht richtig erklârt sein: et 
si nonpoterit ratio dissolvere causam, cur ea quae fue- 
rint iuxtim quadrata, procul sint visa rutunda (vgl. IV, 353) 
tamen praestat rationis egentem reddere mendose causas 
utriusque figurae, quam manibus manifesta suis emittere 
(Lucr. IV, 500). 

Innerhalb dieser beschrânkten Grenzen also ist eine 
Entwicklung der epikureischen Doctrin nicht ausgeschlossen. 
Sie liegt sehr versteckt, dennoch aber hat man neuerdings 
mit Recht begonnen, ihr nachzuspiiren und die Dififerenzen 
innerhalb der epikureischen Schule aufzuweisen *). 

1) Hirzel, Untersuchungen zu Ciceros philosopbischen Schrif- 
ten Bd. 1, 98—190, Leipzig 1877. 
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Auch in Beziehung auf Lucrez ist die Prage auf geworfen 
worden, ob er reiner Epikureer sei oder sich Aenderungen 
des Ueberlieferten erlaube. Ritter war der letzteren Meinung. 
Seine Aufstellungen sind indes seit Zellers Gegengrûnden 
fast allgemein aufgegeben worden und auch die letzte 
systematische Vergleichung des Lucrez mit Epikur kommt 
za dem Résultat, dass wir in ihm einen stricten Epikureer 
zu sehen haben ^) ; nur in der Naturerklârung der letzten 
Bûcher hat man fremde Einflûsse nachzuweisen gesucht *). 

Diesen und âhnlichen TJntersuchungen soll ihr Werth 
nicht bestritten werden, aber sie ermangeln gewisser not- 
wendiger phiioiogischer Vorarbeiten. Fur dièse Fragen 
nîitzt es wenig, inhaltlich den Lucrez mit der sonst ûber- 
lieferten epikureischen Doktrin zu vergleichen oder gar, wo 
dièse nicht ausreicht , Demokrit zu Hilfe zu nehmen und 
danach tiber die philosophische Bedeutung des Lucrez zu ur- 
teilen. Ein solches XJrteil wird stets ganz subjektiv bleiben. 
Denn was ftir DiflFerenzen sich hier auch ergeben môgen, 
wer bûrgt uns, dass sie nicht in der zwischen Epikur und 
Lucrez liegenden Literatur der Schule entstanden sind, 
Yon der keiner a priori behaupten kann, dass sie Lucrez 
nicht bentitzt habe? 

Das Werk des Lucrez ist ein so eigenthûmliches Produkt 
und in so seltsamer Verfassung erhalten, dass es als Ge- 
genstand quellenhistorischer Behandlung eine Reihe von 
Vorfragen an uns stellt, die bei einem Hermarch, Apol- 
lodor oder Zeno, die dem engeren Kreis der Schule an- 
gehôren, selbstverstândlich fortfallen wûrden. 

Sie aber sind bisher kaum gestellt, geschweige denn 

1) Woltjer, Lucretii philosophia cum fontibus comparata. 
Gronîngen 1877. 

2) Eusch, de Posîdonio Lucreti auctore inl. VI Greifsw. 1882. 

1* 
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beantwortet, teilweise yielleîcht desshalb, weil sie zu nahe 
liegen. Und doch ist es seltsam, dass in der Sûndflut lacre- 
zischer Literatur, deren wir uns seit Lachmann erfreuen, 
sich nickt ein einziger Yersuch einer systematischen Vorbe- 
reitung der Quellenfrage findet, ich meine einer Untersuch- 
ung, welche die Fragen stellt: Was bezweckt Lucrez mit 
seinem Gtedicht, fur wen schrieb er, wie musste er disponiren? 
Bot die griechische Literatur âhnlich angelegte Vorarbeiten? 
Der relativ giinstige Bestand der epikurischen Hinterlassen- 
schaft und der unfertige Zustand des lucrezischen Gedichts 
lassen dièse Frage nicht von vomherein aussichtsios er- 
scheinen. 

Fur wen schrieb Lucrez? Die Frage ist nicht so 
ûberflûssig, wie sie auf den ersten Blick vielleicht er- 
scheint. Zu Nutz und Frommen seines Gônners, des 
Memmius, wie Jedermann weiss, Aber nur fur ihn? 
Soll das Gedicht de rerum natura nur ein zum Privat- 
gebrauch des vomehmen Romers bestinuntes Compendium 
sein? 

Wenn man das erste Buch durchliest, scheint es fast 
so. Venus wird angerufen, den Dichter zu unterstûtzen 
bei den Versen, die er fur den Memmius schreibt: quos 
ego de rerum natura pangere conor Memmiadae nostro, 
quem tu, dea, tempore in omni omnibus omatum voluisti 
excellere rébus. Der Grund — und zwar der alleinige 
Grund — fur das ganze schriftstellerische Beginnen liegt 
nach V. 140 in der VortreflFlichkeit dièses Mannes und dem 
Wunsch, ihm zu genûgen: 

sed tua me virtus tamen et sperata voluptas 
suavis amicitiae quemvis sufEerre laborem 
suadet et inducit noctes vigilare serenas, 
quaerentem dictis quibus et quo carminé demum 
Clara tuae possim praepandere lumina menti etc. 
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Dièse deutliche Bezeichnung des schriftstellerischen 
Motives in Verbindung mit der Thatsache, dass in dem 
ganzen Werk die bevorzugte Form der Mitteilimg die 
direkte Anrede ist, kônnten zu der Annalune verleiten, 
Lucrez habe in der Tat nichts als ein epikureisches Vade- 
mecum fur einen vornehmen Herm schreiben wollen ; dann 
wâre also die direkte Anrede durchweg ausschliesslich an 
Memmius gerichtet. Dem wûrde entsprechen , dass sich 
bis in die letzten Teile des Werkes die Nennung des 
Namens Memmius zuweilen dieser direkten Anrede hinzu- 
geftigt findet. Aber dies geschieht, abgesehen vom ersten 
Buch, sehr selten, von Buch n — VI finde ich den Vocativ 
Memmi achtmal im ûanzen, und durchweg an bedeutungs- 
losen kleinen Einschnitten der Deduktion oder auch mitten 
in derselben als Versfullung. 

Il, 143 paucis licet hinc cognoscere, Memmi 

182 quae tibi posterias, Memmi, faciamns aperta, 
1080 in primis animalibns, inclute Memmi 
V, 8 deus ille fuit, deus, inclute Menuni 

93 quorum naturam triplicem, tria corpora, Memmi 
164 cetera de génère hoc adfingere et addere, Memmi, 

desiperest 
867 omni sunt hominum tutelae tradita, Memmi 
1281 nunc tibi quo pacto ferri natura reperta 
sit facilest ipsi per te cognoscere, Memmi. 

Daneben ist nun zu constatiren, dass bei allen be- 
dentungsvoUen Abschnitten nach Buch I auf Memmius 
nicht mehr Bezug genommen wird, dass bei allen Anreden 
persônlicher Natur die Namensnennung fehlt und vor 
allem, dass bei mehreren derselben Memmius gar nicht 
erganzt werden kanû. 

Gleich das Proômium des zweiten Bûches ist nicht mehr 
eine von Freundschaft und Verehrung getragene Anrede 
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an den Memmius, sondem eine energische Apostrophe 
an die in den Irrgângen der gewôhnlicken Lebensziele 
wandelnde Menschlieit, der Torgehalten wird, dass die 
Gesundheit des Eôrpers und der Seele nicht von Reichtum 
und Maclit abhange, dass Sorgen, Aberglaube und Todes- 
furcht sich auch an die Fûhrer mâchtiger Heere heran- 
wage, dass dièse Leiden nur vor wissenschafblicher Einsickt 
weichen. Niemand wird dem Dichter die Geschmacklosigkeit 
zutrauen, dass er mit den legiones und classes etwa auf 
Memmius angespielt habe ; was nebenbei Y. 50 audacter- 
que inter reges rerumque potentis unmôglich macht. Noch 
klarerist es, dass die Anreden am Schluss des dritten Bûches 
von V. 830 an die Menschheit im AUgemeinen und nicht 
den einen Memmius im Auge haben. Direkt ausgeschlossen 
ist es, Memmius auch nur mit einzubegreifen , in Fâllen 
wie m, 1024: 

Hoc etiam tibi tute interdum dicere possis : 

lumina sis oculis etiam bonus Ancu' reliquit, 

qui melior multis quam tu fuit, improbe, rébus. 

Damit stimmt es ûberein, dass die ûbrigen Buchan- 
fange, also die zum dritten, fQnften und sechsten Buch 
mit dem Verhâltniss des Dichters zum Adressaten, welches 
im ersten die Grundlage bildete, nichts mehr zu thun 
haben. Sie sprechén aile nur die unbegrenzte Verehrung 
vor Epikur aus und das bescheidene Bewusstsein, in der 
NachbUdung und Verbreitung seiner Lehren nur Unvoll- 
kommenes leisten zu kônnen. Im Proômium des fûnften 
Bûches wird Memmius zwar genannt, aber nur beilâufig, 
um ihn auf Epikurs gottâhnliche Grosse aufmerksam zu 
machen : deus ille fuit, deus, inclute Memmi. 

Es zeigt sich also, dass allmâhlich fiir den ursprûng- 
lichen einzigen Adressaten ein anderer stillschweigend sub- 
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stituirt wird, der Plural des fîir solche Schriften interes- 
sirten Publicums. Daneben wird wohl noch gelegentlich 
auf den ursprûnglichen Âdressaten Bûcksicht genommen, 
aber selten. Die Fâlle âusserlicher Beifugung des Namens 
Memmius babe ich angefalirt. Von dem Ton verehrungs- 
voller Widmung finde ich spâter keine Spuren mehr, als 
etwa m, 419 : 

Conquisita diu dulcique reperta labore 
digna tua pergam disponere carmina cura. 

Wenn man will, kann man auf die Versprechungen des 

ersten Bûches beziehen : 

V, 91 Ne te in promissis plnra moremur 
YI, 245 expediam neque te in promissis plura morabor. 

Wir lesen ûber dièse Dinge als ûber Selbstverstând- 
liches hinweg, aber es liegt in diesem unmerklichen TJeber- 
gang auf das grôssere Publicum doch ein kleiner tech- 
nischer Fehler, fur den die letzte Feile vielleicht ein Aus- 
kunftsmittel gefiinden haben wfirde. Denn auch der Zweck 
der Schrift ist mittlerweile ein anderer geworden. Es ist 
ein Unterschied, ob man nur und ausschliesslich fiir einen 
verehrten Freund schreibt oder fur ein grosses Publicum 
mit der Absicht, dies fur seine Ansicht zu gewinnen und 
damit fîir sich unvergânglichen Buhm zu erwerben. 

Dièse Verschiebung des Zweckes seiner Schrift ge- 
schieht indessen nicht unmerklich. Denn ich sehe eben 
hierin den inneren Grund fur die sonst sehr verwunder- 
liche Tatsache, dass das erste Buch zwei Vorreden hat. 
Weshalb bricht Lucrez, nachdem er bereits mitten im 
Fluss der sachlichen Entwicklung ist, V. 921 ab, um in 
einer zweiten Einleitung von neuem ûber seine Motive zu 
sprechen? Dies hat doch nur dann Sinn, wenn er etwas 
nachzuholen hat, was er anfangs nicht sagen konnte. Die 
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Hôfliclikeit gegen den Adressaten verlangte, dass im An- 
fang von diesem allein die Rede sei. So erschien Memmius 
dort aïs alleiniges Motiv des ganzen TJntemehmens , hier 
corrigirt sich der Dichter gewissermassen und bekennt, dass 
er nicht blos iim ihm zu gefallen schreibe, sondem des 
Dichterrulunes wegen. und um die Gesammtheit zu be- 

lehren (922) : 

sed acri 
percussit thyrso laudis spes magna menm cor 
et simul incussit suavem mi in pectus amorem 
musarum .... 

magnis doceo de rebns et artis 
religionum animam nodis exsolvere pergo. 

Also Lucrez schreibt fur ein grôsseres Publicum, das 
er bald in der Person des Memmius, bald direkt anredet. 
Aber wir kônnen dies Publicum noch genauer bestimmen. 
Es ist nâmlich wesentlicb und f&r die Anlage des Works 
von nennenswertbem Einfluss, dass, wie klar ersichtlich, 
Lucrez n i c h t fur Epikureer, nicht fQr die zu seiner Zeit 
bereits in Rom bestehende Schule der Epikureer, sondem 
fur ausserhalb dieser stehende Léser schreibt, die dafQr 
gewonnen werden sollen. Lucrez will mit seinem Buch 
Proselyten machen. Er schreibt also in demselben Sinn, 
in dem vor ihm Amafinius und âhnliche Prosaschriftsteller 
geschrieben haben mûssen. 

Memmius und der in ihm angeredete weitere Leser- 
kreis wird durchaus als nichtwissend, nicht eingeweiht in 
die epikureische Lehre gedacht, ja als derselben noch skep- 
tisch und feindlich gegenfiberstehend. 

Es genûgt, um dies zu sehen, die Einfûhrung der 
neuen Lehre zu beachten. 

Es soU der Versuch gemacht werden, den Léser zum 
Anhôren der neaen Lehre zu gewinnen (948): 
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si tibi forte animum tali ratione tenere 
yersîbus in nostris possem, dnm perspicis omnem 
naturam rerum . . . 

Aber dies PubKcum muss durch kûnstliche Mittel fçstge- 
halten werden, nur erst einmal die Gesammtlieit der Lehre 
an sich vorbeiziehen zu lassen. Wie man Kindern das 
Arzneiglas mit Honig bestreicht^ so soll die Lehre, die 
dem mit ihrnichtVertrauten abschreckend erscheint, 
im verlockenden Gewande der Kunst erscheinen: 

sed vel uti pueris absinthia taetra medentes, 
corn dare conantnr, prius oras, pocola circum, 
contingunt mellis dulci flavoque liquore, 
nt pnerorom aetas improvida ludiâcetor 
labrorum tenus, interea perpotet amarum 
absinthi latîcem, deceptaque non capiator, 
sed potius tali pacte recreata valescat, 
sic ego nunc, quoniam haec ratio plerumque videtur 
tristior esse qui bus non est tractata, retroque 
volgus abhorret ab hac, volui tibi suaviloquenti 
carminé Pierio rationem exponere nostram 
et quasi musaeo dulci contingere melle.. 

So das zweite Proômium. Das erste sagt v. 51 : Befreie 
deinen Oeist von allen Sorgen, die ihn abziehen kônnten, 
und lasse die wahre Lehre rein auf dich wirken, damit 
du meine Geschenke, die ich dir mit treuem Eifer zube- 
reitethabe, nicht, ehe du sie verstehst, verachtet 
bei Seite lâssest: 

ne mea dona tibi studio disposta âdeli 

intellecta prius quam sint contempta relinquas. 

Es ist zu befûrchten (80), dass der Adressât die neue 

Lehre als gottlos von sich weisen wird: 

illud in his rébus vereor, ne forte rearis 
inpia te rationis inire elementa viamque 
indugredi sceleris 
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Fortwâhrend (102) werden ihn die schrecklichen Phantasie- 
gebilde der Dichter vom rechten Weg abzdehen 

tutemet a nobis jam quovis tempore yatom 

terriloqais victas dictis desciscere qnaeres. 

Durcbweg wird der Léser als skeptisch und widerstrebend 
gedacht. Ich v^âhleeinige besonders bezeichnendeStellen ans 

I, 330 quod tibi cognosse in mnltis erit utile rebUB 

nec sinet errantem dubitare et quaerere semper 
de snmma rerum et nostris diffîdere dictis 
398 qaapropter quamvis cansando mnlta moreris 

.... tamen fateare necesse est 
410 quod si pigraris paulomye recesseris ab re 
975 qaonun ntrnmqne tibi effdgium praecludit et . . cogit 

ut concédas 
IV, 912 tu mihî da tennis aures animumque sagacem, 
ne fieri negites quae dicam posse, retroque 
vera repulsanti discedas pectore dicta, 
tutemet in culpa cum sis neque cemere possis. 
931 tu fac ne ventis verba profimdam. 

Aehnliches ist durcb das ganze Werk zerstreut. Man ver- 
gleiche I, 267 , 370, 624, 1052; H, 66, 80, 410, 759; ÏÏI, 
370; IV, 139, 386, 435, 822, 833; V, 22, 247, 1091; VI, 
187, 920. 

Wie in ail diesen Pâllen Einwûrfe bei dem Léser 
vorausgesetzt und ihm vorw^genommen werden (prae- 
currere cogor I, 370), so sind ihm die Einwtirfe direkt in 
den Mund gelegt: 
I, 803 'at manifesta palam res indicat^ inquis % auras 

897 *at saepe in magnis fit montibus' inquis *ut '. . . 

Endlicb beachte man, in welcher Weise zweimal wichtige 
und bekannte Lehrsâtze der epikureischen Physik als vôllig 
neu und ûberraschend eingefQhrt werden. Die Mehrheit 
der Welten H, 1023: 
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nanc animnm nobis adhibe veram ad rationem. 
nam tibi vementer nova res molîtor ad aoris 
accidere et nova se species ostendere rerum. 

Darauf langera Behandlung des Satzes, dass aile grossar- 
tigen Dinge im Anfang Staunen und Zweifel erregen; 
dann(1040): 

desîne qua propter novitate exterritus ipsa 
expuere ex animo rationem, sed magis acri 
jndicio perpende, et si tibi vera videntur, 
dede manus, aut, si falsnm est, accingere contra. 

und tiber den XJntergang der Welt heisst es V, 97 : 

nec me animi fallit qnam res nova miraque menti 
accidat exitinm caeli terraeque futnrum, 
et qnam difficile id mihi sit pervincere dictis; 
nt fit nbi insolitam rem adportes anribus ante, 
nec tamen hanc possis oculornm subdere visu 
nec jacere indu manus, via qua munita fidei 
proxima fert humanum in pectus templaque mentis, 
sed tamen effabor. dictis dabit ipsa âdem res 
forsitan . . . 

Man darf es aiso als Thatsache betrachten, dass Lu- 
crez nicht flir die Schule, sondem fur Laien schreibt. 
Die Constatirung dieser Tatsache hat znnâchst den Wert, 
dass sie das Verhâltniss des Lucrez zu der ihm am n'âchsten 
stehenden griechischen Schrift Epikur's, der Epitome an 
den Herodot wenigstens negativ nâher bestimmt, eine Schrift 
deren nahe Verwandtschaffc mit Lucrez man immer gesehen 
bat, ohne jedocli ûber das Verhâltniss der zwischen beiden 
liegenden Mittelglieder etwas festzustellen. 

Die Epitome hat einen wesentlich anderen Zweck 
als Lucrez, sie ist fur die Schule geschrieben. Der Laie 
versteht sie nicht, verstand sie auch im Altertum nicht. 
Denn Epikur sagt deutlich, fur wen er schreibt, nàmlich 
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fur die (})xet(i)(iévot cpuatoXoyfa d. h. f&r seine Schule. An 
ausserhalb stehende, die gewonnen werden sollten, denkt 
er nicht. Aber innerhalb der Schule nnterscheidet er zwei 
Klassen. Erstens solche, die dem Kreise zwar angehôren, 
aber nicbt ihre ganze Kraft seiner Philosophie widmen 
kônnen, Leute, die keine Zeit haben, ailes, was er schreibt, 
zu verfolgen und auch die grôsseren Schrifken durchzu- 
arbeiten. Diesen soU die Epitome dazu dienen, die Haupt- 
lehren stets gegenw'àrtig im Gedâchtniss zu erhalten 
elç zb xaxaoxeîv tôv ôXoaxepcoxaxcov SoÇôv x^v |ivi^(it]V. 
Auch dièse sollen im Stande sein, sich zu jeder Zeit in 
der Hauptsache helfen zu kônnen, je nachdem sie mehr 
oder weniger in die Naturbetrachtung eingedrungen sind. 
Die zweite Klasse bilden die Vorgeschrittenen, denen dièse 
Epitome, wâhrend sie in das Einzelne forschend eindringen, 
die Gesammtanschauung des Systems lebendig und die 
prâcise Formulirung der Pundamentalsâtze gelâufig erhal- 
ten soU. Der so geteilten Gesammtheit der Schûler (tcûcoi 
xoîç (j)xet(0[xévotç (puatoXoyta) soll die Epitome an den He- 
rodot ein nûtzlicher Katechiâmus sein. 

Der XJnterschied in der Tendenz der beiden Schriften, 
des Epikur und des Lucrez, ist also der : der eine schreibt 
fur die Schule, fur bereits Wissende, elç (AViljiirjv, der an- 
dere ftir nicht Wissende zur ersten Belehrung. Der Un- 
terschied ist wesentlich und musste die Darstellung in 
beiden Fâllen grundsâtzlich beeinflussen. Epicur durfte 
Kenntnisse voraussetzen , mit nicht erklârten BegrifiFen 
als bekannten operiren, Schlussreihen andeutungsweise be- 
ruhren und auf sie gestûtzt weiter argumentiren. In der 
That macht er von diesen Licenzen den freiesten Gebrauch 
und erschwert uns damit das Verstândniss seiner Schrift 
bedeutend. Lucrez durfte dies ailes nicht. Er musste 
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jeden Begriff erkiâren, durfte keînerlei Wissen voraussetzen, 
nichts anticipiren, mnsste eins ans dem andem sich ent- 
wickeln lassen, durfte nicht ausserhalb seines Vorwurfs 
liegende Werke Epikurs citiren. 

Die scharfe Formulirung dieser literarischen Tendenz er- 
giebt also, wie wir sehen, eine ganze Reihe von natûrlichen 
Voraussetzungen nnd Postulaten, von denen es selir lehrreich 
ist, zu verfolgen, in wie weit sie sich in dem Gedicht des 
Lucrez bestâtigt finden. Ein unkundiger, ja widerstrebender 
Léser soll durch die scbône dichterische Form der Darstellung 
gewonnen, ja gewissermassen ûbermmpelt werden, sich das 
System einmal im Ganzen vorfîihren zu lassen. Wir erwarten 
ein geschlossenes Ganze zu finden, eine Gedankenfolge, die 
in ihrer einleuchtenden Consequenz auch den bestândig 
nach Widersprûchen suchenden zwingt, bis zu Ende auszu- 
harren, um schliesslicb gegenûber der Wirkung des Gan- 
zen seinen grundsâtzlicben Widerspruch aufzugeben. 

Hier fâllt es zunâchst auf , dass Lucrez die Absicht 
ausspricht, môgKchst kurz zu seîn. Er giebt verschiedene 
Grunde dafûr an. ErstUch einen âsthetischen : 

IV, 176 nnnc âge, quam . . . sit, 

saavidicis potins quam multis versibas edam; 
parvus ut est cycni melior canor, ille gruum quam 
clamor in aetheriis dispersus nubibus austri 
(ebenso 909.) 

Dann einen praktischen. Vieles erlaubt ihm die ungeftige 
heimische Sprache nicht ausfûhrlich zu behandeln, desshalb 
kann er in einem Teile der Seelentheorie nur die Hauptsachen 
beruhren 

ni, 258 nunc ea quo pacte .... 

rationem reddere aventem 
abstrahit invitum patrii sennonis egestas : 
sed tamen, ut potero snmmatim attingere, tangam. 
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und dementsprecliend am Sclilnss dièses Absatzes (316) 
quorum ego nnnc nequeo caecas exponere causas 
nec reperire figurarum tôt nomina quot sunt. 

Viel wesentlicher aber ist das dritte Motiv fur die Eûrze. 
Lucrez will desshalb knapp sein und sich auf die Hanpt- 
sachen beschrânken, weil er, wie wir v. 400 ff. hôren, gar 
kein yoUstândiges Lehr- und Nachscblagebuch , sondem 
nur — eine Anleitung zum selbstândigen Weiterstudium 
geben will. »Er konne noch viele Grtinde anfâhren«, heisst 
es dort: 

multaque praeterea tibi possum commemorando 
argumenta Mem dictis conradere nostris 
verum animo satis haec vestigia parva sagaci 
sunt, per quae possis cognoscere cetera tute. 

>Wie auch die Hunde nur die Spur des Wildes zu haben 
brauchen, um es im verstecktesten Waldesdickicht aufeu- 
spûren, so braucbst auch du nur auf den rechten Weg 
gewiesen zu werden, um in aile Schlupfwinkel der epiku- 
reischen Philosophie selbst einzudringen« 

sic alid ex alio per te tute ipse videre 
talibus in rébus poteris caecasque latebras 
insinuare omnis et yerum protrahere Inde. 

Genau dasselbe besagen die viel behandelten Schluss- 
verse des ersten Buchs. Lucrez hat die TJnmôglichkeit 
entwickelt, einen Mittelpunkt im Weltall zu statuiren. 
Denn fôhrt er fort (I, 1114) : 

haec sic pemosces parva perductus opella. 
namque alid ex alio clarescet, nec tibi caeca 
nox iter eripîet, quin ultima naturai 
pervideas: ita res accendent lumina rébus. 

So ist ûberliefert. Lachmann schreibt haec, s c i o , per- 
nosces parva per d o c t u s opella, Bemays haec sis pemosc a s 
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parva perdoctus opella, Munro ftir scio sei und statuirt 
dabei nach 1114 eine Lûcke von einem Verse, den er er- 
gânzt cetera jam poteris per te tute ipse videre. Ich be- 
zweifle sehr, dass eine Aenderung nôthig ist. Dièse ver- 
wischen aile mehr oder weniger den Gedanken, den Lucrez 
hier aussprechen will: ich habe dich so weit gebracht, 
dass du nun allein vollends eindringen kannst in das Wesen 
dieser Dinge. Denn nun wird dir eins ans dem andem 
klar werden , bis du die âussersten Grenzen der Natur 
durchscliaust. Dieseï Gedanke muss dayon abhalten, an 
pemosces und perductus zu ândern. Perdoctus kann Lucrez 
niclit sagen, denn die vôUige Erkenntniss, die in perdocere 
liegen wtirde, soU ja eben auf dem Wege eigenen Denkens 
gewonnen werden. Perductus dagegen wûrde genau dem 
Sachverhalt entsprechen und wenn ich diesen Gebrauch 
des Wortes auch nicht mit strengen Analogieen belegen 
kann, so ist er doch keineswegs anstossig. Wenn Câsar 
(bell. gall. 5, 23) sagt : naves incolumes perduxit an den 
Ort ihrer Bestimmung bringen, so kann auch Lucrez den 
Memmius parva opella perductus nennen, d. h. durch kleine 
Mûhe an den bestinmiten Ort, nâmlich dahin gebracht, 
von wo aus er allein weiterkommt, also: nachdem du so 
durch meine kleine Mtihe auf den Weg gebracht bist (sic 
parva opella perductus), wirst du dièse Dinge ganz durch- 
schauen (haec pernosces). 

Dièse Stellen sprechen einen bestimmten Plan aus. 
Vollzâhligkeit der Argumente ist nicht erstrebt. Bewusst 
und absichtlich werden Lûcken gelassen und ganze Be- 
weisreihen ûbergangen. Und als Grund wird die Intelli- 
genz und der gute Wille des Lesers angegeben. Den an- 
gefûhrten Hauptstellen entsprechen manche ahnliche Ver- 
weisungen auf daà Selbststudium des Lesers. Z. B. : 
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n, 676 cetera consimili mentiB ratione peragrami 

invenies igitur . . . 
m, 205 quae tibi cognita res in mnltis, o bone, rebos 

utilis invenietur et«opportima claebit 
y, 1281 nimc tibi . . . fadlest ipsi per te cognoscere, Memmi 
YI, 532 perfacilest tamen haec reperire animoqae videre 

omnia qao pacte fiant quareve creentor 

cnm bene cognons elementis reddita quae sint 

Wir fragen uns: ist es derselbe Léser, der wie ein 
Eind mit Honig zum Arzneiglase, so durch die Kunst der 
Sprache trîigerisch dazu verlockt werden soll, die Lehre 
Epikurs wenigstens einmal anzuhôren, von dem hier voraus- 
gesetzt wird, dass er, durch geringe Mûhe auf den W^ 
gebracht, durch eigene Intelligenz bis ins Innerste der 
Natur dringen werde? Fur den es nur eines Fingerzeiges 
bedarf , um selbstândig die schwersten Problème zu losen ? 

Der kritische Léser kann hier einen gewissen Wider- 
spruch in der Behandlung des von Lucrez angeredeten 
Publicums nicht verkennen. Aber Lucrez selbst hat we- 
nigstens âusserUch dièses Bedenken beseitigt, freilich auf 
eine Weise, die wunderlich genug ist. Er gesteht nâmlich 
unmittelbar darauf ein, dass seine Méthode moglicher Weise 
ganz verfehlt sei, weil sie vielleicht die Fâhigkeiten und 
die Absicht zu lemen bei dem Léser ûberschâtze. Und was 
will er in diesem Falle thun ? Ein neues Werk schreiben. 
»Dein Eifer, sagt er, ist vielleicht gar nicht so gross. 
Nun, dann will ich aus den unvergânglichen Quellen der 
Schriften Epikurs schôpfend ein neues Gedicht schreiben, 
so lang, dass uns beide dabei das spâte Alter ûberfallen solI< 

^ ■ - quod si pigraris paulumve recesseris ab re, 
hoc tibi de piano possum promittere, Memmi : 
usque adeo largos haustus e fontibus magnis 
lingna meo suavis diti de pectore fundet, 



Digitized by VjOOQIC 



— 17 — 

Ht verear ne tarda prias per membra senectus 
serpat et in nobis vitai claustra resolvat, 
qaam tibi de quavis una re versîbns omnis 
argumentorom sit copia missa per anris. 

Bie Auskunft ist seltsam : wenn die kurze Behandlung 
dich nicht ûberzeugt, so will ich dir ein viel lângeres 
Buch (versibus V. 416 , also nicht mûndliche Erganzung) 
schreiben, bei dem wir beide ait werden soUen. Freilich 
lasst sich nicht lâugnen, dass Lucrez, wie gesagt, wenigstens 
âusserlich Ailes in's Reine gebracht hat. XJnsere obigen 
Bedenken sind demnach zunâchst auf das Gebiet rein sub- 
jektiver âsthetischer Kritik verwiesen. Aber von diesem 
Standpunkt ans mûssen wir allerdings sagen: es ist selt- 
sam, dass Lncrez von dem jedem Autor zustehenden Bechte 
keinen Gebrauch macht, sich das Publicum, f&r das er 
schreibt, auszuwâhlen, fest abzugrenzen und demnach zu 
disponiren. Lncrez schwankt in der Beurteilung seines 
Publicmns, ja er spricht die Môglichkeit ans, dass er mit 
der vorliegenden Schrift seinen Erfolg vielleicht ganz ver- 
fehle. Und dabei wird denn wohl die Frage erlaubt sein, 
ob auf solche leise Schwankungen in der Anlage nicht 
doch noch andere Einflûsse gewirkt haben konnen, als 
das subjektive Qutdûnken des Dichters selbst. 

Dass Lucrez abhângig ist von einer Vorlage , nach 
der er arbeitet, sagt er selbst. 

Er ist freilich sparsam mit Angaben tiber das liteïa- 
rische Material, das er benfitzte. Natûrlich, in ein ganz 
popnlâres Werk gehôren keine Citate und Verweisungen: 
das Publicum, das durch die Reize der poetischen Porm 
kûnstlich dazu beredet werden muss, nur erst einmal den 
Zusammenhang der Lehre anzuhoren, hatte sich um lite- 
rarische Angaben doch nicht gektimmert. 

Bruns, Lacsez-St adien. 2 
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Deskalb beschrânkt er sicli auf das Bekenntniss der 
vôUigen Abhângigkeit von Epikur. . Die Hauptstelle ist 
in, 3 te sequor, o Graiae gentis decus, inque tuis nunc 
ficta pedam pono pressis vestîgia signis, 
non ita certandi cnpidos, quam propter amorem 
quod te imitari ayeo: quid enim contendat himndo 
cycnis, ant quid nam tremulis facere artubus haedi 
consimile in cursu possint et fortis equi vis? 
tu, pater, es rerum inventer, tu patria nobis 
suppeditas praecepta, tuisque ex, inclute, chartis, 
floriferis ut apes in saltibus omnia libant, 
omnia nos itidem depascimur aurea dicta, 
aurea, perpétua semper dignissima vita. 

Es ist immerhin zu beachten, dass Lucrez sich mit diesen 
Worten als voUstândig an Epikur gebunden binstellt. Er 
entnimmt Allés aus seinen Scbriften. Damit stimmt die 
deutlicheBezeiclmung seiner Thâtigkeit, als einer rein repro- 
duktiven, die den ûberkommenen Stoff in Verse umgiesst 

VI, 81 quamquam sunt a me multa profecta, 

multa tamen restant et sunt ornanda politis 
versibuB. 

Dasselbe wird an zwei Stellen mit disppnere bezeichnet 
m, 419 conquisita diu dulcique reperta labore 

digna tua pergam disponere carmina cura. 

Aber auch von der Disposition seines Werkes gesteht er 
ein, dass sie ihm vorgezeichnet sei 

V, 55 Cuius ego ingressus vestigla dum rationes 

persequor ac doceo dictis, quo quaeque creata 
foedere sint, in eo quam sit durare necessum 
nec validas valeant aevi rescindere leges 



64 quod super est, nunc hue rationîs detulit ordo 
ut mihi mortali consistere corpore mundum 
nativomque simul ratio reddunda sit esse. 
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Dièse ofifenen Bekenntnisse der Abhângigkeit sind fur 
die Beurteilung der formeUen EinfQhrimg der epikureischen 
Lehrsâtze bei Liicrez von Wichtigkeit. Dièse ist von einer 
nur scheinbaren Selbstândigkeit. Nur darauf dass derDichter 
lediglich das Médium ist, durch das Epikur spricht, beruht 
die positive Form, in der ailes gegeben wird : dico doceo ex- 
pedio ostendo probo vinco, daneben : in prompto manifestum 
certum non mirabile repertum palam par est und wie die 
Fûlle von Wendungen weiter lautet, die aile eine absolute 
Selbstverstândlichkeit ausdrûcken ^). 

Die unumwundene Art nun, mit der Lucrez von seiner 
Abhângigkeit spricht, legt es nahe bei allen Bedenken, 
wie den obigen, immer gleich zn fragen, ob nicht die epi- 
kurische Vorlage eine Erklârung biete. Und gerade in 
unserem Falle ergeben die Reste der epikurischen Schrift- 
stellerei in der Tat Aufklârung. 

Es ergiebt sich nâmlich hier die eigentûmliche Tatsache, 
dass das System der Anregung im Gegensatze zur ausfûhr- 



1) Zweifelnde Wendungen sind selten, und nach der ausdrûck- 
lichen Aussage des Verfassers ist ans ihnen allein niemals ein sub- 
jektives Schwanken desselben zu entnehmen, sondern, wofern dies 
nicht anderswoher erwiesen wûrde, sind sie auf vorsichtigere Fas- 
sung des Originals zurûckzufûliren ; ausim confirmare (II, 578 j V, 
195), yideor firmare potesse (III, 319 ; opinor nur bei ganz Sicherem), 
So ist denn auch quaerere zu beurtheilen , nicht als selbstândiges 
Forschen, sondern stets als Référât ûber die Fragestellung des Origi- 
nals. Uebrigens ein selten yorkommendes Wort, wie natûrlich in 
dem Werk, das die festen Resultate der Schule in handlicher Form 
gehen soll. In noch lebendige nicht abgeachlossene Untersuchung 
sehen wir vielleicht IV, 777 ff., sicher nur in den natûrlichen 
Problemen des 5. und 6. Bûches hinein. Direkt ausgesprochen, 
dass eine Frage noch nicht entschieden werden kônne, wird 
V, 529. Verschiedene Losungen des Problems sind môglich. Zur 
Zeît aber darf man noch nicht entscheiden: sed quae sit earum 
(se. causarom} praecipere haut quaquamst pedetemptim progredientis. 

2* 
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lichen Mitteiltmg genau das gleiche ist, welches Epikur in 
seinen nur fUr die Schule geschriebenen Ausztigen anwandte. 

Epikur bestimmt in seiner kleinen Epitome an den 
Herodot sein Publicum genau. Ich berûhrte dies schon 
S. 11, komme aber noch einmal darauf zurûck, weii Bocke*- 
mîiller hierûber kurzlich in Fleckeisen's Jahrbûchem (1883 
p. 412) wunderliche Missverstândnisse aufgetischt bat. 

Epikur unterscbeidet zunachst im Anfang (35 und 36) 
innerhalb seiner Schule, die er mit Tcivxsç o( 4)xei(0(iivot 
cpuatoXoyfcf bezeichnet, ganz perfecte Schûler, die er robç 
TTpopepTjxéxaç Exavôç èv x^ xôv SXcov ènip^if^ei nennt und 
solche, die nicht in der Lage sind, seiner Philosophie ihre 
ganze Zeit zu widmen: ol [xy] Suvi|ievGC ëxaaxa xûv 7cep2 
cpûaecoç àvayeypa|i|iév(OV i^|iîv èÇaxptpoOv jinjSè xàç jiefÇouç 
xôv auvxsxay|iév(ov pupXouç Staô'peîv. 

Im Schlusskapitel kommt Epikur wieder auf seine 
Léser zu sprechen und theilt sie nochmals ein. Nach 
Bockemûller freilich auf eine ganz andere Weise. Er sagt : 
»Der Brief an Herodot bietet seinen wôrtlich zu mémo- 
rirenden Stoff allen denen, welche zu den Exovôç Tupope- 
^rixoxeç gerechnet werden dûrften. Wohl sind auch unter 
ihnen wieder drei Ordnungen geschieden, von denen die 
unterste noch xaxà x6v aveu cpS-ÔYY^v xpÔTicov memorirt, 
die mittlere bereits ihre neploSoç xôv xuptcoxixcov di(ia vo-^- 
[laxt Tcotetxat und erst eine oberste im Stande ist, èTut^oXàç 
àvaXùovxeç xàç TcXetoxaç xôv TueptoSstcbv uTcèp xfjç 8X>jç çù- 
oecoç 7uotsîa9«t.« Hieran ist zunachst grundfalsch, dass 
unter npo^e^rpioxeç der ganze Leserkreis der Epitome ver- 
standen sei. Hpopeprjxôxeç bedeutet, wie à7TcoxeXo6|ievot, 
xexeXeotoupyrjfiévot nur die eine Elasse, wie oben gezeigt 
wurde. Die drei Dnterabtheilungen aber gar, die Bocke- 
miiUer aus dem Schlusskapitel herausliest, erwecken zu 
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den epikureischen Studîen des genannten Oelehrten nicht 
eben grosses Vertrauen. 

Epikur spricht im ersten Abschnitt dièses Eapitels 
von der Wirkung seiner Epitome : oîfiat, èàv |xî] xal npbç 
STCavTa paSîo^ xtç tôv xaxà {lépoç àxptpo)[iixa)V, àcnjfipXyj- 
xov aôxèv 7ip6ç xoùç Xot7ioî)Ç àvS-pÛTcouç àSpôxrjxa Xi^cj^eaS-at. 
Im Vergleicb zu den ûbrigen Menschen wird ihr Léser, 
auch wenn er nicht in aile Einzelheiten der Forschung 
eintritt, durch sie auf aile PâUe unvergleiclilicli gut aus- 
gerûstet sein. Dann ist der Gedankengang folgender. 
Die Schûler , die zu dieser ersten Eategorie gehoren , die 
TJnvollkommenen (entsprechend den {lîj 8i)VcE[ievot ëxaoxa 
xôv nepl cpùoecoç àvaysypajifiévcov i^fitv èÇaxptpoOv), werden 
auf Grund dieser Epitome dennoch im Stande sein, viele 
naturwissenschaftliche Problème for sich selbst zu lôsen, 
gemâss der in der Gesammtdarstellung Epikur's gegebenen 
Erklârung, und die Lehrsâtze dieser Epitome, gehôrig ein- 
geprâgt, werden ihnen immer hilfreich zur Hand sein 
xal yàp xal xa-S-apà à<f éauxoO Tcoti^aet noXXà xôv xaxà 
{lépoç èÇaxptpou|xéva)V xaxà x^v ôXrjv TCpayiiaxefav i^|xîv, 
xal aôxà xaOxa êv (ivi^fii) xifl-éfieva ouvexôç porjS-i^aet. 
Denn dièse Epitome ist so beschaffen, dass auch die 
Trpopeprjxoxeç , d. h. die, die sich ex professo mit der 
Einzelforschung abgeben (Exavôç ^ xal xeXefcoç; dies ist 
die einzige Unterscheidung innerhalb der upopeprjxôxeç), 
die meisten Untersuchungén ûber die gesammte Natur 
nur Yon dem Standpunkt dieser Epitome aus yomehmen 
kônnen 

xotaOxa ydip èaxtv, ôoxe xal xobç [xal xà] *) xaxà (lépoç 
'JJSrj èÇaxptpoOvxaç Exavôç i) xal xeXeîwç elç xàç xot- 

1) So Usener, der mir die Correcturbogen seines Epikur gûtig zur 
Verfûgung gestellt hat. TsXeMôoetçP'QTsXsfoçBWgLind. Bonn. SVt 
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aoxaç dvaXuovxaç im^oXàç zàç izkeiaxaç tôv ireptoSetôv 

Im Schlusssatz endlich kommt er noch einmal zurûck 
auf die nicht voUendeten Schûler, von denen vorher nur 
gesagt war, dass sie viele einzelne Problème mit Hûlfe 
der Epitome lôsen kônnen. Sie soUen aber diirch dieselbe 
iiberhaupt in den Stand gesetzt werden, die Gesammtheit 
des Systems sich gegenwârtig zu halten. "Iva uap' éxàoxouç 
Tôv xacpwv £V zolç xupcwtaiotç porjô-eîv aôtolç Suvwvta: 
war îm Anfangskapitel von ihnen gesagt. Jetzt heisst 
es von ihnen: sie sollen auf Grund dieser Schrift in der 
Lage sein, auch ohne lebendige Unterweisung nur auf dem 
Wege des Gedankens tiber die Hauptlehren des Systems 
zur Beruhigung ihrer Seele Umschau zu halten 

ôao: 5è |jiy] TravxsXô)^ aùxôv tôjv aTroteXooiJiévtov, ex tou- 
T(i)V £%avi)v xaxà xbv avso cpxJ-oyYcov tpoTcov ty)v &[ioc voif]- 
(laTt TusptoSov Twv xuptwxaxcDV TTpoç yaX7]Vca|x6v TïotoOvxat. 
So ist der Satz von Usener ofiFenbar richtig constituirt : èx 
xo6x(i)v etolv 7) haben die Handschriften. Cobet hait dies, es 
ergibt sich aber damit ein ganz sinnloser Satz. Wenn man 
verbinden wollte ôaot ex xouxwv welche von diesen (was aber 
schon die Stellung von ex xouxwv sehr unwahrscheinlich 



elç Tàg Toia'jxaç àvaXôovxaç im^oXdç. Dass èm^oXiri hier, wie 36 dièses 
Briefes (èv tq iivijjitq xoaoOxov TcotYjtéov, àç' o5 rrJTe xoptcûtàxi^ êTctpoXr^ êicl 
xà 7cpày|iaxa ëoxat) das active Verfahren des Geistes bedeutefc, kann 
niemand verkennen und dies leugnet auch Philippson (de Philo- 
demi libro qui est nsçi oT^fisLcov xal oTjfistœoetDv Berlin 1881) nicht. 
Dass dies Wort dagegen bald activ bald passiv von Epikur ge- 
braucht werde, ist eine Annahme, die schon Schneider's (Epicuri 
Physica et Meteorologica p. 64 und G5) Ausfûhrungen hâtten un- 
moglich machen sollen. Eingehende Erôrterungen ûber epikurische 
Terminologie woUen wir indes bis zu dem Erscheinen des Usener- 
schen index Epicureus aufschieben. 
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macht), mîisste sich toùxwv auf die Gesammtheit der Schûler 
bezîehen lassen, aus denen die weniger ausgebildeten heraus- 
gegriffen wûrden. Es geht aber die bereits abgegrenzte 
Klasse der xaxà [lÂpoç tjStj àxptpoOvxeç voraus und auf 
dièse muss bei der Cobet'schen Lesung toutwv bezogen 
werden. Dièse Klasse aber schliesst eine Unterabteilung, 
von der das Polgende gesagt werden kônnte, aus. Femer 
ist bei dieser Lesung das Glied ^ xaxà xèv aveu cpO-ôyywv 
xpÔTiov vôllig unverstândlich , und endlich verlangt dieser 
letzte Satz eine Bezugnahme auf die Epitome, die nur in 
èx xotjxtov Kegen kann. An eine Verbindung aber von 
àTTOxeXoujAévtov êx xouxwv kann nicht gedacht werden, da 
die »Voilendung« durch ein blosses Hilfsbuch, wie die 
Epitome, ûberhaupt nicht erreicht werden kann. Es ist 
also hinter àTioxeXouiiévtov zu interpungiren und das Fol- 
gende als ein Nachsatz zu constituiren. Dann aber muss 
efatv, ^ corrupt sein und jedenfalls in dem Sinne des von 
Usener vorgeschlagenen îxavôç ge'ândert werden. Der 
Sinn von à (Xveu cpfl-oyYWV xponoç ist unzweifelhaf t : die 
der lebendigen Unterweisung von Mund zu Mund entbeh- 
rende Méthode. Analogieen fîir dièse Ausdrucksweise 
habe ich nicht. Aber sie verliert ihr befremdendes Aus- 
sehen, wenn man bedenkt, dass ^d'oyyoç bei Epikur nicht 
wie sonst der thierische oder leblose, sondern der artiku- 
lirte sprachliche Laut ist, vgl. 38 desselben Briefes àvàyxrj 
yàp xà Tipôxov èvv67}(ia xaS*' gxaoxov cp-d-oyyov pXéTceaô-at. 
Die Epistel an den Pythokles kann man zur Pixirung 
des epifcurischen Standpunktes nur mit Vorbehalt benûtzen, 
da man innerhaib der Schule selbst an ihrer Aechtheit 
zweifeltei Auch sie aber hat die gleiche Zweiteilung 
der Schule in Anfânger und Vorgeschrittene (85) 

ypàtpavxeS • • '^^k vetoaxl çuaioXoyîaç yvTjafou yeuo|Jiévotç 
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xaî Toî^ dç à(T/pXlaç pafl'uxépaç xôv èyxuxXfwv xiv6ç è{i- 

Gegenûber diesem Publicum hat das System der An- 
regung zu selbstandiger Forschung, wie wir es bei Lucrez 
vorhin mit Befremden constatirt haben, guten Simi und 
voile Berechtigung. Und hier finden wir es denn in der 
Tat, zum Teil mit ganz derselben Terminologie, wie bei 
Lucrez : 

(36) èv (iVTfjiJfjg xb ToaoOxov TiotTjxéov àcp' o5 9i xe xuptw- 
xûExyj èni^oX^ ènl xà Tcpàyfiaxa ëaxat xaî St] xal xb xaxà 
{lépoç àxp(p(!)|ia Tcccv èÇeupe-ôn^aexat , xôv ôXoaxepwxixwv 
xÙTcwv e5 7ieptetXy]|i[iév(i)V xal {ivrjfioveuofiévcov. 

(83) xal yàp xaî xaO-apà àcp' éauxoO îtoti^oec 
TcoXXà xôv xaxà \iépoç èÇaxpt^oufiévwv xaxà xî)v SXrjv 
TipaYtiaxefav i^{iîv, wozu man ans Lucrez vergleiche 

I, 407 Sic alid ex alio per te tute ipse videre 
talibns in rébus poteris. 

xal aôxà xaOxa êv [iVTfjfi'ja xiS-éfieva ouvexôç poyjftTfjoec 
Epicur 83, 

I, 331 quod tibi cognosse in multis erit utile rébus 
und âhnlich 
ni, 206 quae tibi cognita res in multis, o bone, rébus 
utilis invenietur et opportuna cluebit. 

Der Unterschied in diesem letzten Palle ist nur, dass 
Epikur von seiner Méthode im AUgemeinen, Lucrez von 
dem einzelnen Pall im Verlauf der praktischen Anwen- 
dung dieser Méthode spricht. In beiden Fâllen aber ist 
von einer inhaltlich beschrânkten Unterweisung die Rede, 
welche bei dem Léser selbst'ândig weiter wirken soll. 
Auch die Pythoklesepistel befolgt die gleiche Méthode 
(116) xaxà TC0X6 xe y*P ^^^ |iû'8'00 èx^i^o^g xal xà ô|xoy6Vfj 
xoùxotç ouvopfiv Suvi^og. 
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Wie liegt niin die Sache? Beî Epikur finden wir 
das System der Anregung und Anleitung bis zu einem 
gewissen Punkte im Gegensatz zu der vôlligen Aufzâhlung 
der Argumente bewusst angewandt und ausgesprochen. 
Durchaus erklârlich und gerechtfertigt bei einem Schrift- 
steller, der fîir einen geschlossenen Ereis bereits unter- 
richteter gleichstrebender Schûler schreibt, denen daneben 
andere Quellen zu Gebote standen. — Lucrez schreibt fur 
ein Publicum, das seiner Lehre indifiFerent oder widerstre- 
bend und ganz unwissend gegenûbersteht, und dennoch 
adoptirt er das System der Darstellung Epikurs. Er ge- 
steht selbst ein , dass er môglicher Weise seinen Zweck 
damit verfehle. Er gesteht andererseits selbst ein, dass 
er bis auf die Anordnung des Stoffes an die chartae Epi- 
curi sich halte. 

Der Schluss scheint mir nicht abzuweisen, dass seine 
Gebundenheit an eine epikurische Vorlage sich bis auf 
das formale Gebiet erstreckt, dass er jenes System der 
Anregung befolgt, weil sein epikureisches Muster nach 
demselben gearbeitet war. 

Dièse Vorlage nun muss der uns erhaltenen Epitome 
an den Herodot in vieler Beziehung nahe stehen. Ein 
direktes Verhâltniss des Lucrez zu dieser (itxpà èutTOfii^ 
ist allerdings nicht anzunehmen. Zunachst war sie fur 
Lucrez, der eine viel grôssere Ausfiihrlichkeit bezweckte, 
durch ihre Ktirze ungeeignet. Denn, so gross auch die 
Aehnlichkeiten mit ihr, so nah die Verwandtschaft 
zwischen beiden ist, in vielen Punkten weichen sie be- 
ti^chtlich Ton einander ab. Eine genaue Vergleichung 
des Inhalts beider Werke kann dies leicht im einzelnen 
dartun, liegt aber jetzt ausserhalb meines Zweckes. Es 
genûgt, auf das Wesentlichste hinzuweisen. 
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Wenn wir von dem ersten Abschnitt der Epitome 
(37. 38 npôtov fièv ouv xà ô^oteTaYnéva toîç ç*6yyotç, 
& 'HpôSoTS, Sel eîXt](pévac bis Stccû; Sv xal t6 7Cpoa|iévov 
xal xb dc87]Xov ëxcofiev olç cn]{i£t(oa6|ied'a), ûber den spâter 
zu handeln sein wird, absehen, so finden wir daBJenige, was 
in diesem Lehrbrief yon 39—45 behandelt wird, mit geringen 
Ausnahmen auch bei Lucrez in den zwei ersten Bûchem 
in der gleichen Reihenfolge behandelt, nur dass Lucrez 
im zweiten Bûche zwischen den von Epikur in den Ka- 
piteln 43 und 44 behandelten G^enstanden und dem bei 
diesem sich direkt anschliessenden Nachweis von der Un- 
endlichkeit der Welten sehr viele Lehren ûber die Atome 
bespricht, die bei Epikur hier fehlen. 

Hierauf folgen aber grundsâtzliche Abweichungen in 
der Anordnung. Epikur behandelt sofort die Lehre Ton 
den e?5o)Xa , den Wahmehmungen des Gesichts , des Ge- 
hôrs und Geruchs (46—53), um hiemach auf die Eigen- 
schaften der Atome zurtickzukommen (54 — 62), ein Ka- 
pitel, das Lucrez im zweiten Buch endgûltig abgeschlossen 
hat. Dann folgt bei Epikur die Psychologie (63 — 68), 
und eben dies letztere bezeichnet einen wesentlichen 
Unterschied. Denn Lucrez, wie bekannt, behandelt erst 
auf Gnmd der im dritten Buch gegebenen Psychologie 
im vierten die Lehre von den etSwXa imd unseren Wahr- 
nehmungen. 

So sicher nun aber hiemach an eine direkte Benûtzung 
des Lehrbriefs an den Herodot von Seiten des Lucrez nicht 
zu denken ist, so sicher hat die unbekannte Vorlage des 
Lucrez zu diesem Brief in einem mindestens ebenso nahen 
Verhâltniss gestanden, wie es zwischen Lucrez und dieser 
Epitome noch heute nachweisbar ist. Die genaue Er- 
forschung dièses Verhâltnisses wird demnach stets die 
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Briicke bilden zu einem weiteren Verstândniss in diesen 
Fragen. 

Es leuchtet ein, dass der eben gewonnene Gesichts- 
punkt von Bedeutung ist, Wir kônnen von ihm ans 
neue Fragen stellen, deren Beantwortung weiteren Auf- 
scliluss geben muss: Eine ansschliesslich fur die Schule 
bestimmte Schrift Epikurs lag dem Verfasser vor. Er 
selbsfc schrieb fur das grosse philosophisch nicht gebildete 
Publicum. SoUte dies Missverhâltniss nicht noch andere 
Spuren zurûckgelassen haben? 

Gerade der Anfang des Systems bietet hier einen 
Punkt von besonderer Wichtigkeit, Ich frage: wie ver- 
hait sich Lucrez zu der epikureischen Kanonik ? Ein Blick 
auf die Stellung dieser Disciplin bei den Epikureern zeigt, 
^ass dièse Frage darchaus nicht mûssig ist, sondem dass 
sie sich Lucrez stellen musste, und dass es nicht leicht fur 
ihn war, sich darûber zu entscheiden. Auch Woltjer (a. 
a. 0. 11) hat dièse Frage gestreift. Er begnûgt sich mit 
folgender Auskunft: 

Lucretius, qui in solam physicae doctrinam incubuit, hanc 
primam partem (canonicam) omisit et quae de canonica do- 
cenda erant in librum quartum insérait, quo rursus factum 
est, ut multa in tribus prioribus libris scripta quarto demum 
libro perlecto bene intellegi possint. Etiam si tempus ei 
datum esset opus retractandi, fortasse tamen hac vitium non 
emendasset, quia cum tota operis ratione ita est conjunctum, 
ut vix emendari possit. 

Wie wenig dies in den eigentlichen Kern der Frage ein- 
dringt, môge die folgende Untersuchung zeigen. 

Erkenntnisstheoretische Untersuchungen haben m der 
epikureischen Philosophie eine grosse RoUe gespielt. Epi- 
kur hat die Forderung, welche die griechische Philosophie 
seit Socrates allgemein aufetellt, bevor man das Wesen 
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der Dinge ûberhaupt ergrûnden woUe, musse man ûber 
die Natur unseres Wissens und Denkens , den Wert und 
die Natur der Wahrnehmung im klaren sein, voUkommen 
anerkannt. Hirzel hat (philosophische Untersuchungen 
I, 161) gut hierûber gehandelt. Dass der Kav6v zu 
den frûhesten Schriffcen Epikurs gehôrt, dass er siets in 
besonderem Ansehen in der Schule gestanden hat, dûrfte 
als sicher gelten. Hirzel fûhrt mit Recht ans, dass der 
Demokriteer Epikur in dem Gebiet der Erkenntnisstheorie 
und Logik zuerst sich von seinem Lehrer Demokrit eman- 
cipiren musste. »Denn gerade in dieser Hinsicht musste 
Demokrit einer Zeit, die auf den Schultem des Plato und 
Aristoteles stand, besonders mangelhaft erscheinen. Hier 
wirderihm zunâchst selbstândig gegenûber getreten sein.< 

Jede Philosophie, die es ûberhaupt fUr nôthig erachtet^ 
die Wege und die Sicherheit unserer Wahmehmimg und 
unseres Wissens zu prufen, wird dièse Untersuchungen in 
den Anfang des Systems setzen. Ihre Ergebnisse sind 
dann yon selbst das Fundament, auf welchem sich die 
weitere Entwicklung aufbaut. 

Wir haben allen Grund anzunehmen, dass auch in 
der epikureischen Schule die Kanonik den Anfang des 
Lehrcursus ausmachte. Diogenes theilt da, wo er ûber 
die Stafpeatç xfjç xax' 'ETttxoupov çtXoaocptaç spricht (29 ff.), 
dièse in drei Theile t6 te xavovtxàv xal çuatxèv xal 
•?]0"tx6v und fâhrt dann fort (30) zb (lèv o5v xavovtxèv èçp6- 
Souç ènî Ti]v irpaytiaiefav èyei xal ëortv èv évl tÇ èniypa- 
cpo(iév(p Eav(!)V. Ebenso steht die Kanonik nach Sextus 
am Eingang der Lehre (adv. math. VH, 22) oJ 8è 'Ettc- 
xoùpetot ànb tôv Xoytxôv eEapocXXouot • xà yàp xavovtxà 
TipôTov èTTifl-ewpoOatv izepl xe èvapyôv xal àS-ZiXcov xal tôv 
Toùxotç àxoXoufl'Cov TiotoùiAevot xîjv ô(pil)y7}atv. 



/ 
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Indessen wurde der EAnonik von den Epîkureern nicht 
die Yolle Geltung einer selbstandigen Diaciplin zuerkannt. 
Vieles fiel gânzlich bei ihnen fort. Rationalein (partem) 
remoTerout, wîe Seneca (ep. 89, 11) sagt, d. h. die eigent- 
liche Logik, die Lehre von den Schlûssen und Denkbe- 
wegungen yemachlassigten sie als eine fiberflûssige Spie- 
lerei. Tî]V StaXexxtxîjv ôç TiapéXxouoav àTCo5oxc[iflcÇouacv 
àpxecv yàp Tobç çuotxobç xtapev^ xaxà zobç tôv TCpayfiaTWV 
çô^yyouç (Diog. 31). Was ihnen an dieser Disciplin wichtig 
war, war eben ausschliesslich die Erkenntnisstheorie, iind 
wenn sie dièse nicht als eigene Disciplin gelten lassen 
woUten, so war es in ihrem Sinne, da sie auch in Denkeh 
nnd Schliessen rein kôrperliche Bewegungen sahen, nur ra- 
tioneU, wenn sie sie zur Physik stellten. So sagt denn 
wiederum Laert. Diogenes X, 30 : eJ(î)'8'aot jJiévTot xb no^fo^ 
vtxôv ôfioO T(j) çuatxq) Tàxxetv (Usener, auvxaxTetv Cobet) 
xaXoOat 5' aôx6 uepl' xpcx7)ptou xal ipx*^? '^^^ orotxetwxc- 
x6v, was doch wohl besagt, dass man in der praktischen 
Ausfuhrung das xavovtxov mit dem cpuotx6v zusammen 
behandelte, oder, wie wir hinzusetzen kônnen, sowohl vor 
dem f i>acx6v aïs dessen selbstrerstandliche Gmndlage als 
auch wahrend desselben in bestandiger Berticksichtigung 
seiner Principien. Denn es lag auch noch ein rein sach- 
licher Grund vor, der Epikur zwang, den kanonischen Teil 
seiner Lehre mit dem physischen »zusanmienzuordnen«. 

Werfen wir in aller Kûrze einen Ueberblick ûber die 
Hauptstationen der epikurischen Kanonik. Von den Sinnen 
nimmt ailes Erkennen seinen Ausgang. Unendlich haufige 
und ûbereinstimmende sinnliche Wahmehmungen lassen 
einen bleibenden Eindmck zurtick. Dièse bleibenden Ein- 
drîicke sind die Begriflfe Epikurs, die TrpoXifi'j^etç, entsprechend 
den ersten Wortprâgungen der Sprache (xè upôxov èvvoKjfioc 
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xay ëxaotov cpS-oyyov pXsTieaô'at Set Epikur an Herodot 38). 
Auch sie sind giltig, wie die Wahrnehmung. Auf diesen 
zwei Stufen erhebt sich die eigentliche Verstandesthâtigkeit 
der Menschen, die Combination , der Schluss, bildet sich 
die Meinung, die Hypothèse, der Gedanke. Sie aber ist 
durchaus von zweifelhafter Giltigkeit und stets der Môg- 
lichkeit des Irrtums unterworfen. Es giebt desshalb auch 
fur unser Denken, Forschen, Schliessen nur eine Controlle, 
die selbst iincontrollirbar keine Instanz ûber sich kennt, 
aber eine Controlle von untrtiglicher Sicherheit, das sind 
die Sinne. Von diesen giengen wir ans, zu ihnen mûssen 
wir zurûckkehren. Damit bestimmt sich denn auch die 
einzig gîiltige wissenschaftliche Méthode als die inductive 
Méthode. Nur in den vier Erscheinungsformen (der stcl- 
[lapTÙpyjatç und oùx è7tc{Jiapxup7jatç fur das 7rpoa|Jiévov , der 
àvii(iapx6p7]aLç und oùx àvTt|JiapT6p7]atç fur das àSrjXov) 
dièses Verfahrens kônnen wir mit Bestimmtheit Kûnftiges 
und Verborgenes erschliessen. 

Gewiss kônnen dièse Gedanken auch fur sich entwickelt 
werden, die Epikureer haben fîir dies ailes auch ihre 
positiven Beweise gehabt, aber die rechte ûberzeugende 
Anschaulichkeit gewinnen sie doch erst in der Lehre von 
den £t5a)Xa als den Efficienten unserer Wahrnehmung. 
Dièse aber hat von jeher ihren festen Platz mitten im 
Gefûge der Physik gehabt. Desshalb ist es hierbei und 
auch bei der Psychologie von selbst geboten, auf die Ka- 
nonik zuruckzukommen und das dort Gesagte zu veran- 
schaulichen und im einzelnen nachzuweisen. 

In wie weit die praktische Anordnung der epikurischen 
Schriften dem hier entwickelten Zusammenhange entsprach, 
ist natûrlich nur noch in sehr beschrânktem Masse nach- 
^suweisen. Die Hauptschrift nepl cpuaeœç ist zu lûckenhaft 
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bekannt, um etwas Sicheres ûber ihre Stellung zur Kano- 
nik zn ersehen. Nur das ist wichtig, dass noch das 28. 
Buch erkenntrdsstheoretische Pragen und zwar, wie es 
scheint, ausfiihrlich berûhrt hat. Vrgl. Gompertz Sitzungs- 
ber. der Wiener Académie Bd. 83 p. 91 ff. Indess ge- 
ntigt auch die eine erhaltene Schrift, um den an sich 
selbstverstândlichen Satz zu erhârten : eine Darstellung der 
epikureischen Physik setzt die Resultate der Kanonik 
voraus, recurrirt auf dièse hâufig, indem sie sie als be- 
wiesen anwendet oder ihr neue Einzelheiten hinzufQgt. 

Die an den Herodot gerichtete Epitome geht nach 
der Einleitung (35—37 bis è7T;tT0{ii)V xal oxotxetwotv tôv 
6Xo)V SoÇôv) nicht sofort auf die ersten Grundsâtze der 
Physik ûber. Dièse (ÔTt oùSèv yivexai èx xoO (li) ôvxoç 
und où cpS*etp6Tat xb àcpavtÇofievov elç xb |ii) ôv) folgen erst 
38 und 39 von den Worten TaOxa 5et 5taXapôvxaç ouvopâv 
riSri mpl xûv iÔT^Xtov an. Zwischen diesen Worten und 
dem Schluss der Einleitung steht vielmehr ein Kapitel, 
das daran erinnert, dass es die Resultate der Kanonik sind, 
mit denen im Folgenden operirt werden soll (die Worte 
TTpôxov |ièv o5v bis oîç ayj(i6ia)a6[i6'8'a 37 und 38). 

Man wird ohne Mûhe sehen, dass sich der Ton dièses 
Kapitels sehr wesentlich von dem der folgenden abhebt. In 
der eigentlichen Epitome folgt Satz auf Satz jedesmal mit 
kurzgefasstem Beweis so : ôxt obSè)/ ytvsxat èx xoO |iî) ôvxoç. 
Sofort angeschlossen : tcôcv yàp Ix Tzavzbç èytvex' Sv OTcsp- 
Iiûcxwv ys oOSèv TcpoaSeojxevov. Oder xà nôtv àel xotoOxov 
-Jjv oloyf vOv èaxt y.od àel xotoOxov ëaxat. oû5èv yap èoxtv 
dç 8 iiexapaXet. Oder zb ttccv èaxt o(5)|jiaxa xal zoizoç. 
a(5){iaxa fjièv yccp &ç ëaxtv, aôx^ i^ atafl^jatç inl luavxœv fJiap- 
xu(Î£Î . , zoTzoç 5è et |it) -^v und so geht es fort, Lehrsatz 
mit unmittelbar folgendem knappem Beweis. Ganz anders 
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in dem ersten Kapitel erkenntnisstlieoretisclieii Inlialts. 
Die hier g^ebenen Gnmâsatze bedfirfen an sick ebenso 
sehr des Beweises, aber sie treten hier nnr als Fordenmg 
auf : dass man von den inder Sprache ansgepragien, fest- 
stehenden B^riffen als unerschûtterlicher Gnmdlage ansza- 
gehen habe und dass neben diesen in allen Fâllen die sinnliche 
Wahmehmong der Prn&tein fur nnsere SchlSsse sein musse. 
Dabei wird aber nicht erôrtert, was dièse Tzp&xa èwoi^fiaxa 
sind und wesshalb sie ein vollgiitiger Ansgangspnnkt sind 
in allen Fragen, Zweifeln, Forschnngen, sondem nnr auf 
die Notwendigkeit dièses Yerfahrens wird hingewiesen: 
dviyxTj yàp zb irpôtov èvvôif][jta xa^ ëxaarov cpfroyYov pXé- 
Tieafl-ac xal jatjS^v inoSel^Etûç 7tpoo5eîaftat, eïnep ëÇo|JL£V zb 
Çr]To6|A6Vov 9i àTcopoujjieyov xal SoÇaÇofievov è<p' 8 àvi^o|iev. 
Ebenso wird nicht besprochen, dass die sinnliche Wahr- 
nehmung nntrfîglich sei oder bewiesen, wesshalb sie es sei, 
sondem nur behauptet, dass man auf diesem Grunde zu 
bauen habe, um das der Bestatigung Bedûrfidge und Yer- 
borgene zu erschliessen : xaxà zàç oIg^^oziç Set ndcna 
TTjpelv, ÔTCwç 5v xal xô icpoafiévov xal zb dcSrjXov ëx^fiev 
olç cnj|i€ta)a6{ie'8'a. Dann wird der Uebergang zu der 
eigentlichen Darlegung gemacht, indem noch einmal dièse 
Postulate zusammengefasst werden und auf die Notwendig- 
keit verwiesen wird, sie im Folgenden gegenwârtig zu haben : 
xaOxa Sel StaXa^oviaç ouvopâv -îjStj Tispl tôv àSi^Xcov ^). 



1) Der hier dtirte Text lautet in der Ueberlieferung : àvàyxYj 
yàp xb TcpôTOv èvvôrjixa xaO-' ëxaoxov cpô-ÔYYOv pXéusad-ai xal jwgô-èv 
àTcoôei^ecDç Tzpoç^zXc^-ou,, eÎTcep S^O[xêv tô Çtjxoûixsvov 9i àTCopoôjisvov xal 
ÔogaÇdpievov èq)' S dvà^o|iev, sTts xàç alod-T^oetç 5sî itàvTa trjpsîv 
xal AtcXôç làç TOXpoôooç èTctgoXàg sïts ôtavoCag eï^' ôxou Ôijtiots twv 
xptT7]pîa)v, ô[xoCa)ç Ôè xal xà ÔTcdpxovxa îcà^yj, ôtmûç &v xalxè îipoojiévov 
xal TÔ dÎTjXov ëx^M-sv oîç oïjiiswoaéixeÔ-a. — Den Sinn hat der Haupt- 
sache nach Gassendi hergestellt mit der Aenderung: eîxa xaxà zàç 
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Und dem entspricht genau die spâtere Erwâhnung 
dieser Dinge: 

oôfl'èv àvTt|iapTup8Î tôv cpatvofiévwv (47). oôS-èv yàp to6- 
T(i)V àvTt|iapTupeÎTat xaïç aîo-^aeotv, àv pAéTi^j t(ç xtva 



aloÔ-T^osiçÔsT ndvxa TJipeîv xal &nX(bç tàç napoôoaç èmpoXàç et ts ôia- 
votaç ety ÔTou fiijnoTe xôv xptTyjpicov. Wenn Hirzel an der Ueberlie- 
ferung festh9.lt und (Untersuchungen I, 125) liest: dvd^opisv sTxs 
xaxà TÂç aladi^oeiç 9et icdbvxa tr^pelv xal &nXc&ç xàç napo6aaç èntPoXàç 
x^C dtavoCaç etd*' ôxi 9)^icoxe xSv xpcxvjp^cov ^ so ist zu bedauern, dass 
er sich auf dunkle Andeutungen und die Bemerkung beschrânkt 
hat, Gassendi babe die Stelle nicht verstanden. Bei einem so 
eminent schwierigen Text, wie dem Epikurs, soll man nicht so 
Yomehm sein, sondern schlechtweg ûbersetzen. Ich yerstehe die 
Lesnng nicht. Soll etwa nach dem zweiten elxs ein xaxdb ergânzt 
und verstanden werden: >denn es ist nôtig, dass bei jedem Worte 
der ursprûngliche Begriff zu Tage trete und keines Nachweises 
mehr bedûrf e, damit wir nur etwas haben, worauf wir Fragen, Zweifel 
und Meinungen beziehen kônnen, sei es dass wir nach Massgabe 
der Wahrnehmung Ailes beobachten sollen, auch schlechthin die 
gegenw3>rtigen Acte der Dîanoia, sei es nach Massgabe irgend 
eines anderen Merkmales?* Indessen ich will mich nicht in Ver- 
mutungen ûber das ergehen, was Hirzel gemeint haben kann. 
Das erste etxe ist aus dem Grunde unmôglich, weil durch dièse 
Lesung das Grundaxiom der epikureischen Eanonik xaxdb xàç alad^- 
osiç bel ndvxa xif^pelv in Frage gestellt wird gegenûber einem 
anderen Merkmal (5xi di^noxe, was beilâufig erst von Schneider 
conjicirt ist. Die Handschriften haben richtig ôxou ôijnoxe). Denn 
dann wûrde der Fhilosoph zugeben, dass es vielleicht nicht richtig 
sei, ailes an den Sinnen zu prûfen. Also der zweite Gedanke 
dièses Gapitels, der auf den ersten mit npâxov {xàv o5v xà ônoxe- 
xayiiéva 9&t &lXY2<ipévai folgen muss, kann nur eben bei den Worten 
xàç aloô^oetg 5el Tcdvxa xy^peTv einsetzen und den Sinn hat Gassendi 
sicherlich getroffen, wenn er elxa schreibt. Usener schlâgt liceixev vor. 
Tàç alad^aeiç liesse sich vielleicht halten in dem Sinne cd alo^aeiç 
wàvxa xigpotJotv. Vorzuziehen scheint freilich xaxà xàç alo^oetç, wie 
39 xaô-' ^v dvayxoîov xô àÔYjXov x<p XoYtajiqi xsxjiatpeod-oti. — Dass ich 
mit den folgenden Worten ganz im Beinen wSire, kann ich nicht 
behaupten. Klarer wird man ûber die feineren Distinktionen der 
Eanonik erst dann sehen, wenn die Terminologie in dem Usener- 

Bruns, Luores-Studien. 3 
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TpÔTCOV Tàç èvapyefaç (48). xal xauxTjv o6v oçéSpa ye Sel 
Ti]v 86Çav xatéxetv, Tva (it^ts xà xptxi^pta dvatpfjxac xà 
xaxà xàç èvapyeEaç (52). tva (lîj xà cpatv6(i6va àvxtfiap- 
xi)p^ (55). {lexà 8è xaOxa Sel auvopav àvacpépovxa èTcl xàç 
ataén^oetç xal xà TcàÔTj (oBx<i) yàp "fl PePawxdxn] 7c(axtç 
laxat), 8x1 xxX. (63) und so fort. 

Aile dièse Andeutungen, dièse bestândige Bezugnahme 
auf die Lehrsâtze der Erkenntnisstheorie konnte nur der- 
jenige verstehen, der Epikurs Kanonik anderswoher kannte. 
Die Terminologie wird durchaus Yorausgesetzt. • Was xpt- 
XT^ptov, was 7i:poXr]({;tç, èm^oX^ xfjç Stavotaç ist, die Bedeu- 
toBg des d[§y]Xov und Tipcafiévov und ihre Stellung zu den 
vier Grundformen der Induction lernt man aus dieser 
Epitome nicht. Man musste es anderswo gelesen haben. 
Dies bat ja nun bei Epikur nicht das mindeste Auffallende. 
Wir haben gesehen, dass Epikur fur die Schule schrieb, 



schen Index ûbersichtlich vorlîegt. Wie die Worte lauten, moss 
yuxi &nk&ç Tàç icapo6oocç iTzi^oXàç etxe àiayolaç eld-* àzou di^TCOxe x&y 
xptTy^p^cûv Ausfuhrung resp. Zasatz zu ndvxa sein : auch schlechtliin 
die gegenwârtigen Acte der Dianoia mûssen an den Wahrnehmungen 
geprûft werden. IJnd das isfc gut epikureisch. Die cpavxoouxal ëici- 
PoXal T?|ç ôiavotaç, wie sie im Traum u. s. w. entstehen (vgl. 51 
dièses Briefes t) xax' Otcvooç Ytvo[xév(ûv ^ xax' âXXaç Ttvàç èiwPoXàç 
ttJç ôtavo(aç), werden durch die Wahrnehmungen controUirt, wie 
wir aus Lucrez IV, 762 wissen: 

hoo ideo fieri cogit natara, qnod omnes 
oorporia offecti sensas per membra quiescnnt 
nec possant falsam veris conviacere rebas. 

Aber eiy ôtou ti^noze tôv xpfnfjpUov ? Heisst dies, dass an der Wahr- 
nehmung auch wieder die Wahrnehmungen und Affekte geprûft 
werden sollen ? Dann ist jedenf ails die Fortsetzung ônoiœç Ôè xal 
xà ôndpxovxa nd^ als gleichgeordneter Accusativ und, wie die vor- 
hergehenden Accusative, Ausfuhrung von Tcdvxa nicht haltbar, und 
wûrde dann xal xaxà xà mit Gassendi zu schreiben sein, so dass 
das Axîom lautet : xaxà xàç alod^oeiç xal xà nd^ dsl ndvxx xnjpstv. 
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fûr Leute, die schon eingefûhrt sind in seine Lehre und 
denen seine Schriften offen stehen. Pur dièses Publikum 
konnte er ohne Anstand einen Teil des. Systems getrennt 
behandeln, ohne ihn der notwendigen Stûtzen, auf denen 
er stand, zu berauben. Er setzte sie als aus anderen Schrif- 
ten oder durch mûndliche Unterweisung bekannt voraus. 
Jeder wusste, dass hinter den unbewiesenen Postnlaten 
des ersten Eapitels die erkenntnisstheoretischen Schriften, 
wie der Kavàv, standen, wo sie bewiesen waren. TJnd wenn 
es 39 heisst aôx^ i^ ataÔTjatç (lapxupeî, xaS-' -fjv àvayxaîov 
zb 587]Xov T(p XoYta|i(j) Tex|ia(peaft-at ôaTrep upoeîTcov, so 
geht dièse Verweisung ûber das erste Kapitel der Epitome 
hinaus zu eben jenen kanonischen Schriften. Wir sehen 
aus ail dem mit Sicherheit, dass eine wissenschaffcliche 
Behandlung der Physik im epikureischen Sinne nur môg- 
lich ist, wenn entweder die Kanonik mitbehandelt wird 
oder wenn der Verfasser in der Lage ist, sie als bekannt 
Yoraussetzen zu dûrfen, und man wird zugeben mûssen, 
dass die obige FragesteUung : wie fand sich Lucrez mit 
diesem wissenschaftlichen Postulat ab? in der Tat einen 
bedeutsamen Punkt trifift. 

Er musste sich die Frage stellen, und sie war schwer 
fûr ihn zu entscheiden. Die eine Seite der Alternative 
war far ihn von vornherein abgeschnitten : voraussetzen 
oder citiren durfte er nichts. Sein Publicum sollte zum 
ersten Maie in die Lehre eingeftihrt, fûr sie gewonnen 
werden, es stand ihr ganz fremd gegenûber, und sein Be- 
streben war es ja eben, die obscura reperta Graiorum 
seinen Landsleuten in ihrer eigenen Sprache vorzufûhren. 
Er konnte sie also nicht auf dièse griechischen Quellen 
verweisen. So blieb ihm, wenn er auf streng wissenschaft- 
lichem Standpunkt stehen bleiben wollte, nichts ûbrig, 

3* 
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aïs zunâchst die Eanonik in seine lateinischen Verse zu 
bringen. Dem aber standen gewiss ebenso schwer wi^ende 
Bedenken gegenûber. Zwar wûrde er die heikle Termino- 
logie der Kanonik wohl tiberwunden haben, aber konnte 
er seinem Leserkreise gleîch im Anfang die schwierigen 
Abstraktionen dieser Lehre znmuten? Erinnem wir uns 
wieder, dass wir den gewôhnlichen rômischen Léser, der 
im Allgemeinen in begrifflichen Untersuchungen wenig 
geûbt war, vor uns haben. Was auf dièses Publicum wir- 
ken musste und tatsâchlich bereits gewirkt batte, ist jene 
drastische und einleuchtende mechanische Naturerklârung, 
wie wir sie eben im Lucrez lesen. Wir kônnen es noch 
jetzt sehr wohl nachfûhlen, wie rasch dieselbe den na- 
turwissenschaftlichen Standpunkt der Zeit mit der ge- 
drângten Folge ihrer Argumente gewinnen musste. Fur 
den Intellekt des gewôhnlichen Mannes ist dièse Kette Yon 
Beweisen, die im Kreise der epikureischen Schule zu einer 
immer handgreiflicheren Anschaulichkeit herausgearbeitet 
worden waren, einfach unwiderstehlich. Ich sage Be- 
weise , aber vielleicht noch entschiedener als mit SchlUs- 
sen wirkte dièse Erklârung da, wo es mit dem Beweise 
hapert, und statt dessen das reiche Material verblûffen- 
der Analogieen angewandt zu werden pflegt. Lucrez, 
dem bei diesem Werk positive Forschung gânzlich fem 
lag, musste sich sagen, dass der Zweck des Ganzen in 
Frage gestellt wûrde, wenn er im Eingang gleich seine 
Léser abschreckte durch dialektische Erôrterungen tiber 
xptxifjptov, npàXri^K; und die fadenscheinigen positiven 
Beweise von der Untrtiglichkeit der Sinne, von denen er 
vermutlich so empfand, wie wir, dass sie doch erst Leben 
gewinnen, wenn man sie auf die Lehre von den eîS(oX« 
appliciren kann. 
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TJnd so kann denn das ohne Weiteres constatirt 
werden, dass Lucrez im Anfang seines Gedichtes sich einer 
erkenntnisstheoretisclien Einleitung vôllig enthielt. Wâh- 
rend er , wie schon gesagt , in den ersten zwei Bûchern 
mit der Disposition der Epitome ziemlich gleichen Schritt 
hait, entspricht dem methodologischen Eingang dieser 
Schrift Nichts, sondem er setzt sofort mit dem Satz ôxt 
où8èv yCvexat èx xoO |iî) ovxoç ein (I, 146). 

Mit diesem Stillschweigen am Anfang ist ja nun eins 
gleich gegeben, dass Lucrez von vornherein darauf ver- 
zichtet, seinen Léser in die Feinheiten der epikureischen 
Forschungsmetliode einzufûhren. Was Kriterium ist, wie 
sich die einzelnen Kriterien unterscheiden , was npbXrif^iç 
ist und wie sie entsteht, die Formen der Indnktion — 
Ailes dièses erfâhrt der Léser nicht. Lucrez durfte des- 
halb auch nicht auf dièse Dinge anspielen und sie voraus- 
setzen. Dementsprechend ist denn auch die Darstellung 
gehalten. Der Kundige weiss wohl, wenn sich Lucrez 
auf die Sinnfâlligkeit und ihre Uebereinstimmung oder 
ihren Widerspruch gegenûber einer Hypothèse beruft, 
welche feineren Distinktionen der Kanonik dahinter liegen, 
aber auch sein Léser, der eben nicht zu den Kundigen 
gehôrt, versteht die populâr gehaltene Deduktion. Denn 
populâr gehalten ist auch die Terminologie. Und sie muss es 
sein, da der Dichter darauf verzichtet hat, erklârend in 
sie einzufûhren. Jede directe Uebersetzung kanonischer 
Kunstausdrucke mûsste desshalb von vorn herein als ein 
Verstoss gegen den bestehenden Plan angesehen werden. 
Ein solcher wtlrde H, 740 vorliegen, wenn in den Versen 
in quae corpora si nullus tibi forte videtur 
posse animi iniectus fieri, procul avius erras. 

die Worte animi iniectus genaue Uebersetzung von êTct- 



Digitized by VjOOQIC 



— 38 — 

poXf] favTaaxixf] Siavo(aç sind, wie man zu erklaren 
pflegt. Eine genaue Uebersetzung liegt aber jedenfalls 
nicht vor und ich gestehe, dass ich mir nicht vorstellen 
kann, wie die unsichtbaren farblosen Atome, die der far- 
bigen Erscheinung zu Grunde liegen, von der Dianoia als 
eï5(oXov durcb kni^oXy] (paviaoïixi^ ergrifFen werden soUen. 
Noch weniger aber scheint mir H, 1046, wo von dem end- 
losen Raume ausserhalb unserer Welt die Rede ist 
quo prospicere nsqne velit mens 
atque animi jactus liber quo pervolet ipse 

an èTTtpoX^ çavxaaxtxi^ gedacht werden zu kônnen. Dies 
iflt ein àSrjXov, welches der Geist erschliesst. Vielleicht 
bedeutet daher an beiden Stellen der fragliche Ausdruck 
nur ganz allgemein die selbstândig zur Erkenntniss vor- 
dringende Thâtigkeit des Geistes obne Bezugnahme auf 
ein spezielles Factum der Psychologie, analog der xuptco- 
xivq ÊTctpoXi] èid xà 7îp<iy|iaTa (Herodotbrief 39). 

Dagegen bestreite ich mit vôlliger Bestimmtheit, dass 
Lucrez auch die epikureische npbXri^iç an einer oder zwei 
Stellen (mit notitia) reproducirt habe, wie dies Munro 
und ebenso Woltjer (p. 97) behaupten. Und zwar handelt 
es sich um V, 1047 und 1529. Wir kennen die genaue 
Wiedergabe dieser epikureischen TcpôXTjtptç bei Cicero, 
der sie de natura deorum I, 16, 43 mit anticipatio, ante- 
cepta animo informatio, 17, 44 mit praenotio ûbersetzt. 
Deshalb sieht sich denn auch wohl Munro genôtigt, nur 
eine freie poetische Uebersetzung von npoXrif^iç zu sta- 
tuiren: like a poet, he chooses a simple word in common 
use. Dies wâre ja allerdings gleichbedeutend mit dem, 
was ich Umgehen der wissenschaftlichen Terminologie 
nenne, aber es liegt kein Grund vor, an den genannten 
Stellen von der gewôhnlichen Anwendung des Wortes bei 
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Lucrez abzugehen. Notitia oder notities ist bei ihm durch- 
weg Kenntniss, Kenntnissnahme, Erkenntniss , so II, 123 

exemplare dare et vestigia notitiai (Spuren zur Er- 
kenntniss). 
744 scire licet nostrae quoque menti corpora posse 
verti in notitiam nulle circum lita fuco (zur Kennt- 
niss gebracht werden). 

Ebenso ist notitia veri (IV, 476 und 479) mir von der 
Erkenntniss des Wahren gesagt, welche die Sinne bewirken 
id quaeram . . . 

notitiam veri quae res falsique crearit, 
et duMum certo quae res differre probarit. 

Und aucb IV, 854 ist von den Dingen die Rede, die ohne 
Zweckriicksicbten entstanden erst spâter die Kenntniss von 
ihrer Nutzlichkeit gaben, quae prius ipsa nata dedere suae 
post notitiam utilitatis. Ganz klar ist V, 124. Man soll 
Erde, Himmel, Gestirne u. s. w. nicht fur gôttlicbe Wesen 
halten, da sie so weit entfernt von der gôttlichen Natur 
sind, dass man vielmehr annehmen muss, dass sie uns die 
Kenntniss von dem vermitteln, was gânzlich ohne lebendige 
Bewegung und Empfindung ist 

quae procul usque adeo, divine a numine distent, 
inque deum numéro quae sint indigna videri, 
notitiam potius praebere ut posse putentur 
quid sit vitali motu sensuque remotum. 

Dagegen ist Munro ûberzeugt V, 1047 die TzpàXri^iç 
anzutreffen und zwar eine insita TcpoXTjij^cç. Insitae, was 
doch den BegrifiF der Vererbung in sich trâgt, von epi- 
kureischen npoXii^eiç gesagt, ist eigentûmlich. Man denkt 
bei dem Adjektiv an Ideen im platoniscben Sinn oder die 
stoischen xoival evvoiat, die allerdings ëp.cpuxoc genannt 
werden (Plut. St. rep. 17). Freilich spricht aucb Velleius 
bei Cicero von insitae atque innatae cognitiones, aber ich 
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bezweifle, dass dièse Wendung treu epikureiscli ist. Dem 
sei aber, wie ihm wolle, an unserer Stelle ist an notities 
= npoXrif^iç nicht zu denken. Erstens, was sollen wir 
uns unter dem »bleibenden sinnlicben Abdruck« des Nutzens 
der Spracbe denken ? Dann aber und vor Allem verlangt 
der Gedanke die Bedeutung Kenntniss. Es soll be- 
wiesen werden, dass nicht ein Mensch die Worte verteilt 
und die Menschheit sie daher gelernt haben kann 

proinde pntare aliqnem tmn nomina distribnisse 
rébus, et Inde homines didicisse yocabula prima, 
desiperest. 

Dies geschieht in folgender klarer Gedankenreibe. 
1) Es ist nicht abzusehen, weshalb nur der eine und 
nicht zugleich die anderen dièse Fâhigkeit gehabt haben 
sollen. 2) Wenn wir auch diesen schôpferischen Einen zu- 
geben woUten , so ist wiederum zu sagen , dass nur ein 
anfânglicher allgemeiner Gebrauch der Sprache diejenige 
allgemeine Kenntniss von dem Nutzen derselben hervor- 
gebracht haben kann, die unter allen Umstânden notig 
war, wenn die Menschen die Erfindung jenes Einen ac- 
ceptiren soUten. Wenn dieser nicht auf Kenntniss 
von dem Nutzen der Sprache bei den Menschen 
getroflfen wâre, wâre er gar nicht im Stande gewesen, 
ihnen begreiflich zu machen, was er wollte. Denn zwingen 
konnte er sie dazu, wenn sie ihm nicht entgegenkamen, nicht. 
praeterea si non alii quoque vocibus usi 
iDter se faerant, nnde in si ta notities est 
utilitatis et unde data est huic prima potestas, 
quid vellet, facere ut scirent animoque vidèrent *). 
cogère item pluris unus victosque domare 
non poterat. 



1) Die Aenderungen der Ueberlieferung (utilitas, sciret und 
vigeret haben die Leidenses) bedûrfen keiner neuen Begriindung. 
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Der Ausdruck inserere aber ist ironisch und bezeichnet 
die absolute Unmôglichkeit dieser Théorie : wenn sie nicht 
durch XJebung darauf gekommen sein sollen, dann mûsste 
ihnen die Kenntniss von der Ntitzlichkeit der Sprache schon 
irgendwie eingesât worden sein. Und gerade so ist V, 182 
sowohl notities wie das ihm auch hier beigefugte insita 
zu erklâren. Die Verse lauten 

exemplum porro gignundis rébus et ipsa 
notities hominnm dis onde est insita primum, 
quid vellent facere ut scirent animoque vidèrent, 
quove modost umquam vis cognita principiorum, 
quidve inter sese permutato ordine possent, 
si non ipsa dédit spécimen natura creandi? 

Lucrez sagt, wenn die Gôtter Weltbildner wâren, woher 
haben sie die Eenntnis von den Dingen bekommen, die 
sie bilden woUten? Dem Schaffen der natûrlichen Dinge 
muss doch eine Anschauung derselben vorhergegangen sein. 
Sie miissen Modelle gehabt haben, und das kônnen eben 
nur wieder die natûrlichen Dinge gewesen sein. Nur die 
schaflfende Natur kann fur das Schaffen der Gôtter Vorbild 
und Anregung gewesen sein. Woher anders kann diesen 
die Kenntniss von dem Wesen der Atome kommen, als 
von der Natur? 

Ich sehe nicht ein, weshalb wir hier ausnahmsweise 
zu einer hypothetisch gesetzten npoXrif^iç der Gôtter greifen 
mussten. Das uude notities (182) entspricht genau dem 
quomodo cognita est (184) und bedeutet hier wie dort: 
woher die Kenntniss? Und auch hier ist das inserere 
gewâhlt, um die Unmôglichkeit einer anderen Erklârung 
noch stârker hervorzuheben : woher soUte den Gôttem die 
Kenntniss von den Menschen sonst eingepflanzt sein ? 

Man mâche sich klar, was es heisst, in einer umfang- 
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reichen Darstellung der epikureischen Physîk den Begrift 
und Terminus 7rp6Xr^(j;tç vollstândig zu umgehen und nelime 
hinzu, dass sicli weder im Anfang noch im weiteren Ver- 
lauf des Gedichtes der leiseste Ansatz einer Einftihrung 
in die auf die Erkenntnisstheorie gegrtmdete Forschungs- 
methode der Schule findet, und man wird (selbst wenn 
sicli noch einige mehr oder weniger deutliche Anklange 
an hierhergehôrige epikureisclie BegrifiPe aûfweisen lassen 
sollten) niclit daran zweifeln konnen, dass Lucrez, wie icli 
oben sagte, dièse Terminologie sowohl aïs auch die Lehre von 
diesen Dingen absichtlich vermieden bat. Er bat also — dies 
dûrfen wir schon jetzt sagen — in offenbar popularisirender 
Tendenz die Physik ohne die vom streng wissenschaftlichen 
Standpunkt aus nôtigen Voraussetzungen lehren wollen. 

Aber dies betriflFt ja nur einen Teil der Kanonik. Es 
bleibt ein wichtigerer zurûck , und wir mûssen fragen : 
war es in der Verfolgung dieser populâren Tendenz môg- 
lich fur Lucrez, die ganze Kanonik zu ignoriren? Es 
handelt sicb um den Pundamentalsatz der Philosophie 
Epikurs, dass die Sinne nicht trtigen. Es ist der 
Satz, auf dem der Zusammenhang des Systems beruht, der 
also die unbedingte Voraussetzung fur jeden Teil der Lehre 
sein muss. Dass und in welchem Umfang diesem Postulat 
die Epitome gerecht wird, haben wir gesehen, ebenso 
dass der Anfang des Lucrezischen Werks ihm nicht ent- 
spricht. Lucrez beginnt, ohne diesen Satz zu beweisen, 
ja auch nur zu berûhren, und die Deduktion der ersten 
paar hundert Verse scheint ihn in der Tat zu ignoriren. 
Aber es war unmôglich, ganz von ihm abzusehen : Lucrez 
musste irgendwie Stellung dazu nehmen. 

Die Art, wie er es thut, ist sehr eigenthûmlich und 
wirft auf seine Arbeitsweise ein intéressantes Licht. 
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Es sind drei Stellen des Werks, die hier in Betracht 
kommen. Die erste , mitten im Verlauf der Deduktion 
des ersten Buchs (424) , ist eine in formeller Beziehung 
beilâufige Bemerkung. Ich kann auf sie ftir den Aiigen- 
blick nicht eingehen und wende micli zunâchst zu der- 
jenigen Stella, wo Lucrez zum ersten Mal auf breiterer 
Basis dièse Dinge behandelt. 

Lucrez ist I, 655 zu der Bekâmpfung der verschiedenen 
Hypothesen ûber einen UrstofiP ûbergegangen und zwar 
zuerst zu der Meinung derjenigen , die deni Heraklit fol- 
gend das Feuer als GrundstofiF ansahen. Er bat 655—689 
ausgeftlbrt, dass die Verscbiedenheit der Dinge unerklâr- 
lich wâre bei dieser Annahme, die noch dazu die Existenz 
des Leeren lâugnet. Er greift im Ânschluss daran zu dem 
vorher von ihm bewiesenen Satze zurûck , dass aus der 
Zusammensetzung unverânderlicher Urkôrper Ailes bestehe 
und zeigt auch von diesen, dass sie nicbt feuriger Natur 
sein kônnen. Dann fâhrt er fort: aber zu sagen, dass 
aile Dinge Feuer seien und ausser dem Feuer nichts in 
der Zabi der Dinge in Wabrheit bestânde, dies scheint 
mir gânzlicb wahnwitzig (690 — 700) 

nam contra sensus ab sensibus ipse répugnât, 
et labefactat eos, unde omnia crédita pendent, 
unde hic cognitus est Ipsi, quem nominat ignem : 
crédit enim sensus ignem cognoscere vere, 
cetera non crédit, quae nilo clara minus sunt. 
quod mihi cum vanum tum delirum esse videtur: 
quo referemus enim? quid nobis certius ipsis 
sensibus esse potest, qui vera ac falsa notemus? 

»Wer annimmt, dass es nichts als Feuer gebe, sagt Lucrez, 
der kâmpft gegen die Sinne auf Grund der Sinne und 
erschûttert sie, die Sinne, von denen doch aile unsere 
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Meînungen abhângen, woher auch ihm allein das, was er 
Feuer nennt, bekannt ist. Denn er glaubt, dass die Sinne 
zwar das Feuer richtig erkennen, von dem ûbrigen glaubt 
er es nicht, was um nichts wenîger klar ist. Dies scheint 
mir nichtig, ja wahnschafiPen zu sein. Denn wonach soUten 
wir uns (nâmlich in der Bildung unserer Meinungen) 
ricbten? Was kann es fur uns Sichereres als die Sinne 
geben? Wodureh soUten wir sonst Falsches und Wahres 
bezeichnen?« 

Man braucht nur den Gharakter dieser Stelle scharf 
zu formuliren, um zu ganz eigentfimlichen Schliissfolge- 
rungen zu kommen. Erstens, der Verf asser spricht ofiPen- 
bar so, als ob er dièse Frage zum ersten Maie berûhre. 
Es wird weder auf eine frûhere Stelle des Werkes selbst 
verwiesen noch auf ausserhalb desselben liegende Beweise. 

Und bemerken wir weiter, wie dièse erste Besprech- 
ung der Frage nach der TJntriiglichkeit der Sinne einge- 
fûhrt ist. Nicht im Verlauf der positiven Deduktion, 
sondem hervorgerufen durcb die Polemik gegen falsche 
Meinungen, also gewissermassen als aufgedrungene Digres- 
sion. Unser Gegner, sagt der Dichter, verfallt in einen 
ganz absurden Fehler, er rûttelt an der Sicherheit der 
Wahrnehmung. Von einem Teil der sinnlichen Wahmeli- 
mung meint er, sie gebe das Wabre, von einem andem 
dagegen nicht, quae nilo clara minus sunt. Hiervon kann 
man nur sagen, es ist cum vanum tum delirum. Also 
kein Gegenbeweis , denn der Gegen b e w e i s ist unnôtig 
bei absolutem Widersinn. Und auch die beiden nachfol- 
genden Verse mit ihren rhetorischen Fragen soUen nicht 
etwa beweisen, sondem nur noch einmal wirkungsvoll die 
Selbstverstândlichkeit des thôricht AngegrifiPenen hervorheben 
und positiv versichern : »nur nach den Sinnen kônnen wir 
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unser XJrteil richten ^)«. »Etwas Sichereres zur Unterschei- 
dungvonWahr undFalschgiebt es mcht.« Allerdings erin- 
nert die erste dieser Fragen (699) den Kundigen an einen der 
negativen Beweise Epikurs fur die Untrtiglichkeit der Sinne 
»da die Sinne keine ControUe ûber sicli haben, so sind 
sie selbst das sicherste Kriterium«. Das macht aber nichts 
aus, es handelt sich hier um die formelle Fassimg dieser 
ersten erkenntnisstheoretischen Ausfûhrung und dièse er- 
giebt als den Standpunkt ihres Verfassers mit Sicherheit: 
Dièse Dinge brauchen nicht bewiesen zu werden. 

Es ist begreiflich, dass fîir unsere Frage derjenige 
Teil des Gedichts von besonderem Interesse ist, welcber 
von den Wahrnehmungen und den eïSwXa handelt. Hier 
finden die Gesetze der Kanonik ihre eigentliche Veran- 
schaulichung , dieser Teil muss also von vornherein in 
lebendiger Wechselwirkung zu ihr stehen. 

Lucrez hat im ersten Buch als die Grundbestandteile 
der Welt das Leere und die Atome nachgewiesen , im 
zweiten die Eigenschaften der letzteren nâher beschrieben. 
Im dritten ist er zum Menschen ûbergegangen , hat die 
Seele und den Geist und ihre beiderseitigen Funktionen, 
speciell ihre Nativitât und Sterblichkeit bewiesen. Im 
vierten will er schildern quod vementer ad has res attinet, 



1) referre ad alîquid etwas zuriickfûhren worauf, um es dar- 
nach einzuricliten, resp. zu beurteilen, eutspriclit dem epikureischen 
Begriff des àvacpépetv wôrtlich: x6 dogaoxôv &nà Tcpoxépou xtvôç èvap- 
yoOg ripziri-zoLi , è-/ S àva<ï>épovTsç ^éyop-ev (Diog. X, 34) und absolut 
mit Weglassung des Objekts in der Epitome ôsî onwopdLw àva^épovxa 
ènl xàç cda^a&iç (63); aber dièse Uebersetzung des griechiscben 
Ausdrucks musste auch dem Laien vollkommen verstândlich sein, 
da der lateinische Sprachgebrauch das vollkommen identiscbe re- 
ferre ad, etwas wonach ricbten, wonach beurteilen, bietet: omnia 
ad voluptatem corporis doloremque referre (Cic. de orat. I, 226), 
eummiim bonum quo putat omnia referri debere (de fin. II, 8). 
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esse ea qiiae rerum simolacra vocamus. Seinem Principe 
streng objektiver, in Nichts vorgreifender Entwicklung 
getreu wird liiebei anfangs yom Menschen ganz abgesehen. 
Die et5(oXa werden als solche ohne ihre Beziehung auf 
uns erwiesen. Eine Fûlle von Analogieen âhniicher Aus- 
flûsse beweist zunâchst ihre Existenz. Es folgen Aus- 
fûhrungen ûber ihre Feinheit, die Schnelligkeit ihrer Ent- 
stehung und ihrer Bewegung. Sie sind es nun aber (und 
hierzu wird erst 230 ûbergangen), durch welche wir sehen. 
Niinmehr werden die Funktionen des Gesichtssinnes und 
im Anschluss daran eine Menge hierher gehôriger Er- 
scheinungen (von 269 an) erklârt, zunâchst die Phânomene 
der Spiegelbilder ( — 347). Es folgen (dass dies die richtige 
Reihenfolge, unterliegt keinem Zweifel, vgl. Lachmann 
p. 233) sechs Problème der Optik, weshalb wir stark 
Glânzendes nicht ansehen kônnen, wie die Sonne ( — 306), 
weshalb die Gelbsiichtigen die Dinge gelb sehen (-^311), 
weshalb wir aus dem Finstem in das Helle gut sehen 
kônnen ( — 322), weshalb bei dem Sehen aus dem Hellen 
in's Dunkle das Umgekehrte eintritt (348 — 352), weshalb 
wir viereckige Thûrme von weitem far runde ansehen 
(--363), endlich die Erklârung des Schattens, der kôrper- 
lich uns zu folgen scheine, in Wirklichkeit aber nur daraus 
bestehe, dass wir abwechselnd im Gehen einzelnen Stellen 
der Erde das Licht entziehen ( — 378). 

Schon dièse beiden letzten Problème regen Zweifel 
an. Was in diesen zwei Fâllen uns die Wahniehmung 
an die Hand giebt, stimmt mit der Wirklichkeit nicht 
ûberein. Der Thurm ist nicht rund, der Schatten bewegt 
sich nicht fort, wie es den Anschein hat. Lucrez ist 
an den Punkt gekommen , wo er das Wesen des Irr- 
tums erklâren muss. Epikurs Erklârung hiervon lautet 
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dahin : der Irrtum kann n u r in den Meinungen und Be- 
ziehungen liegen, die wir zu den Wahrnehmungen hinzu- 
thnn. Epikur argumentirt, gestûtzt auf die Untrûglichkeit 
der Sinne, geradezu: der Irrtum wâre nicht vorhanden, 
wenn wir nicht eine andere mit der èîttpoXi) (^avxaaitXTf) 
verknûpfte Bewegung in uns ann'âhmen , deren Resultate 
der Bestâtigung oder Widerlegung bedûrfen {xb 5t7]|iap- 
T7j|iévov oôx àv ÔTcfjpxsv, et [li; èXa|xpàvo|i6V xal àXXifjv 
Tcvà xtVTjocv èv T^fiîv aÔTolç). Also der Satz von der Wahr- 
lieit der sinnlichen Wahrnehmung ist das Fundament 
auch der Irrtumslehre. Ihre Darstellung bei Epikur in 
in der Epitome (49 — 52) steht wie dièse ganze Selirift 
ûberhaupt auf den Schultern der als bewiesen vorausgesetzten 
Grundsâtze der Kanonik. Sie kann mit ihm operiren, ohne 
ihn zu beweisen. Nur am Schluss der kurzen Darstellung 
wird daran erinnert, dass dièse Dinge so aufgefasst werden 
mûssten, um im Einklang zu stehen mit der Lebre von 
den Kriterien, die der Pbysik vorausgebt, xaî xauxrjv o5v 
acpôSpa ye Bel t-^v 56Çav xaxexetv, l'va [n^te xà xptXTfjpta 
àvacp^xat xà xaxà xàç èvapyetaç, [iTfjxe x6 5trj|iap- 
x7]|iévov à\ioi(ùç p£pato6|i£Vov Tuavxa auvxapaxx-ï). 

Wir mûssen also, wenn wir von dem wissenschaft- 
lichen Standpunkt der Schule aus an die Darstellung des 
Irrtums bei Lucrez herangeben, erwarten entweder den Be- 
weis fur die Sicherbeit des sinnlichen Kriteriums selbst hier 
zu finden, oder die Berufung auf ihn als anderswo gegeben. 

Wir.finden aber in dem Kapitel ûber den Irrtum bei 
Lucrez keins von beiden. Es lâsst sich gar nicht lâugnen, 
dass dièses Kapitel, wenigstens formel!, seinen voll- 
stândigen Abschluss findet, ohne dass der Verfasser auch 
nur mit einem Wort andeutet, dass die Grundlage aller 
dieser Anschauungen ûberhaupt der Discussion bedûrfe. 
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Aber wir geben nicht zu, fàhrt er nacb dem Problem 
ûber den Schatten fort, dass die Augen sicb hierbei irgend- 
wie tâuscben. Sie haben nur zu sehen, wo Licht und wo 
Schatten ist; ob derselbe Schatten jetzt hier, dann dort ist, 
oder ob es so zugeht, wie nach meiner letzten Erklârung, 
das ist nicht ihre Sache, sondem Sache des Geistes. Die 
Augen kônnen die Natur der Dinge nicht erkennen, also 
dichte du ihnen nicht den Fehler des Geistes an (379) 

nec tamen hic ocnlos falli concedimns hilam. 
nam qnocamqne loco sit Inx atqne nmbra tneri 
illomm est: eadem vero sint Inmina necne, 
nmbraqne qaae fuit hic eadem nnnc transeat illac, 
an potins fiât panlo qnod diximns ante, 
hoc animi demum ratio discemere débet, 
nec possunt oculi naturam noscere rerum. 
proinde animi vitium hoc ocnlis adfingere noli. 

Man hat zu bemerken, dass von den ausgeschriebenen 
Versen eigentlich nur 385 auf AUgemeingultigkeit der 
Behauptung Anspruch macht. Nur fur den vorliegenden 
Fall (hic) wird gelâugnet, dass die Augen trûgen, nur 
fîir diesen Fall zwischen der Aufgabe der Augen und der 
ratio unterschieden ; einzig V. 385 spricht von den Augen 
im AUgemeinen, dass ihre acaSnfjaetç dXoYoi seien, dass sie 
nicht das Wesen der Dinge selbst zu erkennen, sondem 
nur den thatsâchlichen Eindruck der Dinge zu empfangen 
haben. 386 rekapitulirt wieder nur in Bezug auf hoc 
vitium, d. h. den einzelnen Fall. 

Wir erwarten eine Verallgemeinerung dieser fur den 
einen Fall nur ausgesprochenen und nicht bewiesenen Be- 
hauptung im Folgenden zu finden. Indes, viras folgt, ist nur 
neues Material, weitere Fâlle, die zu der falschen Annahme 
trugerischer Wahrnehmungen verlocken kônnten. Dem 
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im SchiflFe Fahrenden sclieint sich das XJfer zu bewegen, 
die Gestirne scheinen am Himmel befestigt, entfernte Fel- 
sen im Meere, die weit getrennt sind, scheinen eine Insel 
zn bilden. Dem Knaben, der sicb lange im Kreise herum- 
gedreht bat, scheint das Haus um ihn einzusttirzen. Der 
Sâulengang scbeint sicb zu einem Kegel zuzuspitzen. Im 
Scblaf glauben wir weite Landschaften zu seben und abn- 
licbes mebr , dreizebn Fâlle im Ganzen obne jede weitere 
Ausnutzung, nur dass dem neunten (von den Scbiffern, die 
meinen, die Sonne komme ans dem Wasser und taucbe 
wieder in dasselbe, mit der Deutung quippe ubi nil aliud 
nisi aquam caelumque tuentur) nocb zugefûgt ist: ne le- 
viter credas labefactari undique sensus. 

Wir sind auf den Abscbluss dieser neuen Reibe ge- 
spannt. Er lautet (462) 

cetera de génère hoc miracli multa videmus, 
quae violare fidem quasi sensibus omnia quaerunt, 
nequiqnam, quoniam pars horom maxima fallit 
propter opinatus animi, quos addimus ipsi, 
pro visis ut sint quae non sunt sensibu' visa: 
nam nil aegrius est quam res secemere apertas 
ab dubiis, animus quas ab se protinus addit. 

Verallgemeinert ist hier nun allerdings die obige 
Behauptung, dass der Irrtum nicht in der Wahmebmung, 
sondem in den Meinungen liège, die wir hinzuthun, und aus- 
gedehnt auf aile âhnlichen Fâlle ^), aber auch hier ist sie nur 
ausgesprochen, durchaus nicht bewiesen. Dies Verfahren ist 
hôchst merkwurdig. Wir kennen ja die stringente Argu- 
mentation Epikurs: bewiesen ist, dass die Sinne nur das 

1) Das muss Lucrez sagen. Denn zb 5iv}p,apxT2^vov èv zfj^ npoç- 
dogaÇop.iv(p dtsC èonv. Ëigentûmlich ist die Wendung pars horum 
maziina. 

B r a a s , Lnores-Stadiea. 4 
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Wahre geben, also kann der Irrtum nicht durcit sie entstehen. 
Also ist der Irrtum entweder niclit vorhanden, oder er 
liegt in der mit den Simien yerknfipften S6Ça. £r ist 
aber vorhanden. Also liegt er in der SoÇa. 

Dieser Beweis liegt dem Lucrez vor, er giebt ihn 
aber niclit als solchen, sondem nur das Résultat, das er 
in selbstverstândliclie imbewiesene Behauptungen zerlegt. 
Er kennt den Satz von der Dntrtiglichkeit der Sinne, er 
steht sacblich ganz auf dem Boden dièses Satzes, aber er 
geht ihm als einem Beweisglied, das sich wieder auf 
andere stûtzen mûsste, aus dem Wege, er ziebt ihn in 
seine Discussion nicht hinein, selbst mit Preisgebung einer 
schlagenden epikureischen Argumentation. 

Ail das Gesagte gilt nun aber, wie ich schon vorher 
hervorhob, nur ftir den in sich zusammenhângenden Ab- 
schnitt, der die Lehre vom Irrtum enthâlt und mit V. 468 
seinen formellen Abschluss findet. Denn es triflFt das 
Eigentilmliche ein, dass, nachdem auf die Beweise fur 
die Untrilglichkeit der Sinne bisher und besonders in dem 
vom Irrtum handelnden Teil verzichtet worden war, dieselben 
nunmehr in einer polemischen Digression, wenigstens zum 
Teil nachgeholt werden. Die Einkleidung dieser Digression 
ist so eigentiimlich , dass, wenn man sie mit dem bisher 
eingeschlagenen Verfahren in Verbindung bringt, ^e 
deutliche Tendenz des Dichters daraus hervorgeht. 

Ehe ich jedoch auf diesen Abschnitt eingehe, wird 
es gut sein, dasjenige, was wir ûber die epikureischen Be- 
weise von der UntriigUchkeit der Sinne wissen, zusammenzu- 
stellen. Epikur hat hierfiir positive und négative zusammen- 
gebracht. Ueber die letzteren sind wir besser orientirt 
als ûber die ersteren. Indes geben einige aus dem Kavàv 
erhaltene Worte (Diog. 31, TJsener frgm. 36) in Ver- 
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bindung mit Sextus genûgende Auskunft ûber die Rich- 
tung, in der sie sich bewegten. 

Sie giengen von dem Satz aus: jede Wahmehmung 
ist das Résultat von einem Wahrnehmbaren, das auf den 
Wahrnehmenden wirkt. Eine Bewegung oder Wirkung 
von einem Subjekt auf ein Objekt kann aber nur statt- 
finden oder nicht stattfinden. Kurz ist dies bei Diogenes 
zusammengefasst, wenn von den çpavxaaxtxal èni^oXal ge- 
sagt wird, auch bei ihnen entspreche dem sinnlichen Ein- 
druck eine Wahrheit. xiveî ydp' xo 5è |ii) ôv où xtveî. 
Ist also Wahrnehmen Leiden (tiûcô-oç), so muss diesem 
Tràô-oç stets das Wahrnehmbare zu Grunde liegen, welches 
das nd^oç hervorgerufen hat. Und dies zu Grunde Liegen 
des Wirkenden (ÔTidcp^ecv) ist eben die Wahrheit der Wahr- 
nehmung. Tè xà è7iatai)-Tfj|iaxa ôcpeaxivat, sagt Epikur in 
einer aus dem Kavwv stammenden Stelle a. a. 0., TitaxoOxat 
xi]v xôv atodifjaetdv àXi^^'etav. Das Bestehen der einzelnen 
Wahmehmungen bûrgt fur die Wahrheit der Wahmeh- 
mung tiberhaupt, 

Wir sehen aus Sextus Empiricus, dass man dièse 
Gedanken verschieden formulirt und zu parallelen Bewei- 
sen verwendet hat. Denn wie die Trpôxa ttûc&t), Lust und 
Schmerz, auf Grund und gemâss von Wirkendem bestehen, 
die Lust auf Grund des Angenehmen , der Schmerz auf 
Grund des Unangenehmen, und wie es weder bei dem die 
Lust hervorbringenden môglich ist, dass es nicht ange- 
nehm , und bei dem den Schmerz bewirkenden , dass es 
nicht unangenehm sei, sondem es nôtig ist, dass das Lust- 
wirkende als ein angenehmes und das Schmerzwirkende 
als ein Unangenehmes seiner Natur nach zu Grunde liège, 
so ist auch bei den sinnlichen Eindrucken, welche Leiden 
an uns sind, das, was jeder von ihnen hervorbringt, durch- 

4* 
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aus und in jeder Weise auf die Yorstellung wirkend nnd 
als ein solches (seiner Natur nach) auf die Yorstellung 
Wirkendes kann es ûberhaupt keine Yorstellung hervor- 
bringen, wenn es nicht in Wahrheit so ist, wie es scheint. 
Nur eine Application dièses Gedankens ist die zweite 
Formulirung, welche er xaxà |iépoç nennt. Das auf das 
Gesicht Wirkende (xi ôpaxov das Sichtbare, weil auf das 
Gesicht Wirkende) scheint nicht nur so, sondem liegt als 
ein solches zu Grunde, wie es scheint. Endlich die Fassung 
xaxà Xoyov: wenn der sinnliche Eindruck wahr scheint, 
wofern er verursacht durch ein Zugrundeliegendes und ge- 
mâss diesem entsteht, und wenn jeder sinnliche Eindruck 
verursacht durch das Zugrundeliegen des auf die Wahmeh- 
mung Wirkenden und gemâss demselben besteht, so ist not- 
wendig jeder sinnliche Eindruck wahr (adv. math.YII, 203 ff.). 
Neben diesen direkten Beweisen stehen nun aber die, 
welche in Wirklichkeit vermutlich bedeutend mehr durch- 
schlugen, die indirekten ; sie finden sich, wie ich schon sagte, 
in dem Excurs des Lucrez, auf den ich jetzt komme, und 
ihnen entsprechen die kurzen aus dem Kavàv entnommenen 
Bemerkungen bei Diogenes X, 31. Zwei Gedanken liegen 
ihnen zu Grunde. Erstens: wie konnen wir an den 
Sinnen zweifeln, da wir nirgends eine ControUe haben, 
nach der wir sie corrigiren kônnten? Denn es giebt 
keine Instanz ûber den Sinnen. Eine solche konnen wir 
erstlich (nach der Reihenfolge bei Lucrez) nicht in der 
Yernunft sehen (483—84) 

an ab sensu falso ratio orta valebit 

dicere eos contra, qnae tota ab sensibas orta est 

(Epikur : oôS' èaxl xô 8i)Vûc|ievov aôxàç SteXéyÇat * . . o5xe 
|i^v Xôyoç* n&ç yàp Xèyoç ànb T&y aloMpetùy fjpxTjxat). 
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Zweitens, Die verschiedenen Sinne kônnen nicht gegen 
einander zeugen (486 — 496) 

an poterant ocolos anres reprehendere, an anres 
tactuB? . . . 

non, ut opinor, ita est. nam seorsnm cuique potestas 
divisast, sua vis cuiquest, ideoque necesse est 
et qnod molle sit et gelidum fervensve seorsum 
et seorsum varios rerum sentire colores, 
et quae cumque coloribu' sint coniuncta videre 
. . . ideoque necesse est 
non possint alios alii convincere sensus 

(Epikur : oôx' -fi ivonotoyev^ç (aïaflTjatç) x^v àvonotoyevfj • 
ou yàp Tôv aÔTôv eJat xptxtxaC). 
Drittens, Der gleiche Sinn kann sicli nicht selbst 
widerl^en (497—499) 

nec porro poterant ipsi reprehendere sese, 

aequa fides quoniam debebit semper haberi. 

proinde quod in quoquest bis visum tempore, veramst 

(Epikur: oSxe yàp i^ ônotoyev^ç aïaÔTjatç r>]v ôjAotoyevfj 
Stà xîjv Jaoaâ-évetav). 

Dies ist der Inhalt der ersten Gruppe von Beweisen, 
die in dem Excurs 480 — 499 stehen. Es folgt der weitere 
Gedanke, dass es auch desshalb notwendig sei, keinen 
Zweifel an den Sinnen aufkommen zu lassen, weil sonst 
nicht nur die Sicherheit misères Wissens und Erkennens 
anfhore, sondem auch die praktische Fûhrung des Lebens 
ihre Grundlagen verliere. Ein solcher Zweifel sei gleich- 
bedeutend mit (505) 

convellere tota 
fundamenta quibus nixatur vita salusque. 
non modo enim ratio raat omnis, vita quoque ipsa 
concidat extemplo, nisi credere sensibus ausis, 
praecipitisque locos vitare et cetera quae sint 
in génère hoc fagienda, sequi contraria quae sint. 
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Wir fibersehen nimmehr, welche Beweise Lucrez f&r 
die UntrûgKchkeit der Sinne ans den epikureischen Quellen 
ausgehoben und in diesem Excurse nachtrâglich mitge- 
teilt hat. Wichtiger aber noch als die Auswahl , die er 
getroflPen, ist die Einkleidung, die er ibnen gegeben hat. 
Sie ist 80 seltsam, dass sie gebieterisch eine Erklarung 
verlangt. Blicken wir zurûck. Auf dem Résultat der 
hier 480—522 gegebenen Beweise beruht tatsâchKch die 
ganze vorhergegangene Deduktion der vier Bûcher. Es ist 
keine Frage, dass dies Résultat das Fundament ist, auf dem 
im epikureischen Sinn allein eine Darstellung der Physik 
môglich ist. Lucrez berûhrt im Anfang dièse Dinge ûber- 
haupt nicht, an der ersten von uns behandelten Stelle, mitten 
in der physikalischen Darstellung, 1, 960 (vgl. S. 44 ff.), lâsst 
er es sich gewissermassen durch die Polemik aufzwingen, 
einige Worte darûber zu verlieren, geht aber alsbald als ûber 
selbstverstandliches daruber hinweg. Darauf, bei der Lehre 
vom Irrtum, liegt die Sache so, dass die epikureische Ar- 
gumentation ausschliesslich auf jenen Beweisen von der 
XJntrûglichkeit der Sinne beruht. Es lag nahe, sie hier 
nachzuholen. Aber er lôst lieber die strikte Argumenta- 
tion in unbewiesene Behauptungen auf und geht ihnen 
auch hier aus dem Wege. 

Endlich, nachdem auch dies Kapitel formell geschlossen 
ist, werden sie in einem Anhang teilweise nachgebracht, 
aber folgendermassen eingeftihrt (469) 

Denique nil sciri si quis putat, id quoque nescit 

an sciri posait, quoniam nil scire fatetur. 

hnnc igitor contra mittam contendere caasam, 

qui capite ipse sua in statuit vestigia sese. 

et tamen hoc quoque uti concedam scire, at id ipsum 

qnaeram, cum in rébus veri nil viderit ante^ 

unde sciât quid sit scire et nesdre vicissim, 
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notitiam veri qaae res falsique crearit, 
et dubinm certo quae res differre probarit. 
invenies primis ab sensibus esse creatam 
notitiem veri, neque sensus posse refelli. 

Bemerken wir zuerst, dass — ganz analog demVer- 
fahren I, 690 — die in Frage stehenden Ai^umente durch 
ein kunstliches Mittel ans der eigentlichen sachlichen De- 
duktion heraasgehoben sind. Beide Maie ist die Besprecli- 
ung der veritas sensuum ausdriicklicli motivirt oder ent- 
schuldigt, als nur hervorgerufen durch die Polemik gegen 
ganz besonders sinnlose Gegner. Dort mn einen Wider- 
spruch zn widerlegen, der cum vanum tum delirum ge- 
nannt wird. Hier ist das Mittel noch viel drastischer. 
Lucrez hat seine Behauptung ûber den Irrtum abgeschlossen 
mit dem Hinweis , wie wir ûberhaupt auf solche Scrupel 
kommen konnten : es ist eben schwer, die èvcJpyeta inimer 
gleich Ton dem 7rpoaSoÇaÇ6|ievov zu trennen. 

Nnn wird noch ein Anhang gemacht : Wenn schliess» 
lich einer so weit gehen soUte , um (mit der âussersten 
Skepsis) zu sagen, man kônne ûberhaupt nichts wissen, 
nun, so w e i s s er ja auch nicht einmal, ob dièse Behaup- 
tung richtig ist, da er nichts zu wissen eingesteht. Gegen 
diesen also werde ich es aufgeben, mich ûberhaupt in eine 
Polemik einzulassen, da er sich mit seinem Kopf dahin 
stellt^ wo seine Fusse hingehoren. 

Also es wird ein Gegner aufgestellt und von diesem 
nicht nur die âusserste Sinnlosigkeit behauptet, sondern^ 
um die Nichtberechtigung solcher Erwâgungen recht hand- 
greiflich zu machen, werden mit einem Scheinmanôver die 
Akten plôtzlich ganz geschlossen. »IIiergegen werde ich 
nicht argumentiren. Es ist zu toricht.« 

Jetzt erst wird angelenkt: aber ich will einmal zu- 
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geben, er kônne dies wissen (et tamen hoc quoque utî 
concedam scire, at id ipsum quaeram) und ihn fragen, 
woher er, da er in den Dingen vorher nichts Wahres 
gesehen, ûberhaupt weiss, was wissen und nicht wissen ist, 
was die Kenntnîss des Wahren hervorgebracht hat (475) 

nnde sciât quid sit scire et nescire vicissim, 
notitiam veri quae res falsique crearit, 
et dubium certo quae res differre probant, 

und dann zum Léser sicli zurîickwendend 

invenies primis ab sensibus esse creatam 
notltiem veri, neque sensus posse refelli. 

Du wirst finden , dass es die Sinne sind , von denen die 
Wahrheit ausgeht, und dass sie nicht widerlegt werden 
kônnen. Und nun folgen, so entschuldigt und unter dem 
Schutz dieser Polemik, die fraglichen Beweise. 

Man wird mir zugeben: solche technischen Schach- 
zûge in der Anlage stellt ein Schriftsteller nicht ohne 
Grund an. Wir sind berechtigt, nach diesem Grunde zu 
fragen. Ich konune zu folgender Erklârung , indem ich 
zunâchst an das erinnere, was ich oben (S. 35 ff.) ûber die 
eigene Lage ausfôhrte, in der sich Lucrez der Kanonik 
gegenûber befand. 

Lucrez wusste wohl, dass nach streng wissenschaft- 
lichem Standpunkt die Naturerklârung nur auf Grund- 
lage der bewiesenen Resultate der Kanonik gegeben werden 
konnte, dass e r also, der den noch vôUig Unkundigen in 
die Physik einfôhren woUte, zuerst jene Grundgesetze de- 
monstriren musste. Aber nicht nur, dass die subtile Ter- 
minologie dieser Disciplin seinen Versen die allergrôssten 
Schwierigkeiten in den Weg legen musste, in noch hôherem 
Grade musste ihm die Rûcksicht auf sein Publicum eine 
Einleitung in die Kanonik bedenklich erscheinen lassen. 
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Dies Publicum soUte angelockt, gewonnen werden durch 
die einleuchtende mechanische Naturerklârung. Die Ab- 
straktionen der Kanonik mussten das Gegenteil bewirken. 
So hat er denn offenbar den Plan gefasst, sich dieser 
ganzen Disciplin mit einer gescbickten Wendung zu ent- 
ledigen. Er setzt mit einfacher Appellation an den ge- 
sunden Menschenverstand ihr Hauptresultat als selbstver- 
standlich voraus, indem er durch die Art seiner Darstel- 
lung ausspricht, dass solche Dinge nicht bewiesen zu 
werden brauchen, Und gerade seinem Publicum gegenûber 
war dies am Platze. Denn es ist der Standpunkt des ge- 
wôhnlicben unphilosophischen Bewusstseins, solche Dinge 
als selbstverstândlich vorauszusetzen. 

Damit wurde denn zu gleicher Zeit die ganze ûbrige 
Erkenntnisstheorie ûber Bord geworfen und es ergab sich 
dann die weitere Forderung, auch der Terminologie dieser 
Disciplin môglichst aus dem Wege zu gehen. 

Aber, wird man fragen, weshalb werden die anfangs 
umgangenen Beweise fur die Untrûglichkeit der Sinne 
spâter trotzdem, wenn auch nur teilweise, nachgeholt? 

Auch dies erklârt sich, wenn man sieht, mit wie 
geschickter Hand Lucrez in diesem Nachtrag das Praktische, 
Einleuchtende, Jedermann Zugângliche, das er in diesem 
Teil der Kanonik vorfand, heraussuchte. Er wusste wohl, 
dass dièse auf die Notwendigkeit des Lebens gestûtzten 
indirekten Beweise von besonderem Ansehen in der Schule 
und den Angriffen Andersdenkender gegenûber eine wert- 
voile Waflfe waren , welche seinen Lesern vorenthalten zu 
haben man ihm mit Recht zum Vorwurf machen konnte. 
War aber einmal der oben geschilderte Plan gefasst und 
eingehalten , so konnten sie an ihrem ihnen von rechts- 
wegen gebûrenden Teile nicht mehr, isolirt wie sie waren, 
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erscheinen, sîe liatten ûberhaupt ihre Existenzberechtigung 
in dieser Schrift verloren. Sie konnten innerhalb der 
eigentlîchen Deduktion aïs integrirender Bestandteil der- 
selben nun nicht mehr vorgebracht werden. Es musste 
also fur sie ein besonderes entschuldigendes Motiv erfunden 
werden. Und so erklârt sich die wunderbare Einfûhrung 
der Verse 469—78. 

Ich scbliesse demnach ans den besprochenen Stellen auf 
eine beabsichtigte popularisirende Tendenz des Lucrez, die 
in gewissen Punkten selbst vor einer Modificining der 
epikureischen Argumentation nicht zurûckschreckt. Ich thue 
es, obgleich eine Stelle dieser Tendenz durchaus nicht 
entspricht. Es ist diejenige, in der zuerst ganz kurz Er- 
kenntnisstheoretisches gestreiit wird. Sie steht ebenfalls 
mitten in der Deduktion des ersten Bûches und konnte 
oben (S. 43) nur kurz berûhrt werden. 

Schon ein Paar hundert Verse nâmlich, ehe Lucrez 
im Anschluss an die Polemik gegen die Herakliteer in 
der besprochenen Weise sich ûber die Sinne âussert, lesen 
wir folgende Aeusserung. Er hatte eben die fortlaufende 
Darstellung durch jene persônlichen an Memmius gerich- 
teten Bemerkungen unterbrochen , ûber die ich S. 16 ff. 
sprach. Dann fahrt er fort (I, 418) 

Sed nunc ut repetam coeptum pertexere dictis, 
omnis, ut est, igitur per se natura duabus 
constitit in rébus: nam corpora sont et inane, 
haec in quo sita sunt et qua diversa moventur. 
corpus enim per se communis dedicat esse 
sensus; cui nisi prima fides fandata yalebit, 
haut erit occultis de rébus quo referentes 
conôrmare animi quicquam ratione queamus. 
tnm porro locus ac spatium, quod inane vocamus, 
si nuUum foret, haut usqaam sita corpora posseat 
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esse neque omnino qnoqnam diversa meare; 
id quod iam sapera tibi panlo ostendimus ante. 

Die ganze Natiir, sagt Lucrez, bestelit an sich ans 
zwei Bestandteilen. Denn, was ist, sind Kôrper oder 
das Leere, in dem die Kôrper sind resp. sich bewegen. 
Dass der Kôrper ist, bezeugt die allgemeine Wahmdi- 
mung (d. i. »die Wahmehmung aller oder bei Allen,« 
wie gleich klar werden wird). Dann wird relativisch an- 
gekntipft: und wenn dieser gegenûber nicht ein znerst 
begrûndetes Zutranen Geltung haben wird, so werden wir 
nichts haben, wonach uns richtend wir ûber unbekannte 
Dinge durch Verstandestâtigkeit etwas erhârten kônnen, 

So tibersetze ich vorlâufig; und es ist sofort klar, 
dass die Worte des relativisch angeknûpften Satzes zu der 
bisher erôrterten Behandlungsweise erkenntnisstheoretischer 
Dinge, ja ûberhaupt zu der Méthode, die Lucrez sonst ver- 
folgt, in einem oflFenbaren Widerspruche stehen. 

Aber wir miissen hier von einer genauen Interprétation 
dieser Stelle ausgehen. Oui nisi prima fides fundata va- 
lebit. Was heisst nisi sensui communi fides fundata valebit? 
Zunâchst fides. Fides kann Glaubwurdigkeit, Zuverlâssig- 
keit bedeuten, die von einer Sache ausgesagt wird. Dièse 
Bedeutung ist hier unzulâssig. Es mûsste heissen cuius 
nisi fides valebit. Allenfalls liesse sich in dieser Bedeu- 
tung denken alicui rei fides est, wohnt inné, nicht aber 
valet. Auch an fides = àTrôSetÇcç, probatio causae kann 
nicht gedacht werden. Dieser Gebrauch ist, so viel ich 
sehe, in guter Prosa nicht nachweisbar und wird sich 
jedenfalls auf die Uebersetzung des rhetorischen Terminus 
nloziç beschrânken. Aber auch dies geben Cicero (Topic. 
2, 4, 19) und Quintilian (5, 1) nicht direkt mit fides wieder, 
sondem sprechen nur von probatio, quae causae fidem faciat. 
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Spâtere (Victorin. bei Haïra, rhet. lat. 270, 29) ûbersetzen 
Tcfaitç dcxexvoç mit fides sine arte. Ebenfalls selten ist fides 
als Beweism.ittel, was Livîus (6, 13, 7) kennt : principes iu- 
ventutis inventi, manifesta fides publica ope Volscos hostes 
adiutos. So auch Ovid. ex Pont. I, 5, 32. Aber an unserer 
Stelle schliesst wiederum der Dativ dièse Bedeutung von 
vomherein ans. Es bleibt diejenige Deutung ûbrig, die 
auch an den meisten Stellen ^), wo Lucrez sonst das Wort 
gebraucht , die einzig môgliche ist : Glauben , Vertrauen, 
Zutrauen, also wie in fidem habere alicui rei, adhibere, 
admittere etc. Vgl. IV, 498 aequa fides quoniam debebit 
semper haberi ; I, 141 fidem conradere dictis ; fidem violare 
IV, 463, 505 ; fidei via munita V, 102, vgl. auch 105. Wir 
haben also zu ûbersetzen : wenn zu der allgemeinen Wahr- 
nehmung nicht derGlaube (das Vertrauen) Geltung behalten 
wird. — Was dann die zu fides hinzugefûgten Worte prima 
fundata betrifffc, so ist zunâchst die Bedeutung von fundare 
ganz klar. Es heisst begrunden, grûnden, das ist mit einem 
Grund oder Boden versehen. Puppis valida fundata carina, 
das durch den Kiel mit einem Gfunde versehene Schiff 
(Ovid. ex Pont. 4, 3, 5). Aehnlich Verg. Aen. VIH, 478 Urbis 
sedes saxo fundata vetusto und activ : ancora dente tenaci 
fundabat navis (Aen. 71, 3). Dann ubertragen urbem le- 
gibus fundare (Aen. VI, 811); libertas nostra fundabatur 
(adoptione) (Plin. Pan. 8) ; status rei publicae auctoritate 
consulatus mei fundatus videbatur (Cic. ad Att. I, 16, 6). 
Der Gegenstand, vermittels dessen der Grund gelegt wird, 
steht immer im Ablativ. Fundata kann also an unserer 
Stelle nicht mit cui verbunden werden, welches ausschliess- 



1) Ausgenommen ist nur 4, 480 und 482, wo es Zuverlâssig- 
keit bedeutet maiore fide débet reperirier illud; quid maiore fide 
porro, quam . . . 
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lich zu fides gehôrt, wie oben ausgefûhrt wurde. Es ist 
demnacli von einem Vertrauen die Rede, zu dem ein Grund 
gelegt worden ist. Nicht, wie eine oberflâchliche Ueber- 
setzung sich vielleicht helfen wûrde, welches als Grund 
gelegt wird, sondern eine fides, die durch auswartige Mittel 
begriindet, stabilirt, erhârtet wird. Dièse Mittel sind nicht 
hinzugefugt, vielmehr fehlt der Ablativ wie in Cic. de fin. 
4, 1, 1 diligenter fundatam disciplinam perdiscere, Q. Cic. 
Pet. cons. 7, 25 fundatis amicitiis fretus, Justin. 3, 4 Pos- 
sessio ^ fundata, 43, 5 securitas fundata^). 

EndHch wird dièses begrûndete Vertrauen prima fun- 
data fides genannt. Es liegt also der Participialcon- 
struktion ein Satz zu Grunde, wie oportet fidem primam 
statui, ein Vertrauen mithin , das zuerst stabilirt werden 
muss im Hinblick auf andere pepattioetç Trfaxewç, welche 
dann folgen sollen. Und das eben ist Lucrezische An- 
schauung. Die Grundlage unseres Wissens und Erkennens 
ist die fides zu der sinnlichen Wahmehmung. Auf Grund 
dieser kônnen wir eine zweite und andere folgende fides 
anderen Dingen zuwenden. So IV, 502 S. Es ist besser, 



1) Der sonstige Gebrauch des Wortes bel Lucrez entspricht 
dieser Skizze, nur dass er es an den andern Stellen nicht mit Ab- 
stractis verbindet. Von der Atomenverbindung, die den Grund 
zur Erde legt Y, 67 : quibus ille modis congressus materiai fun- 
daritterram; V, 416 quibus ille modis conjectus materiai fundarit 
caelum. Von dem friiheren Menschengeschlecht , za dem darch 
st&rkere Enocben der Grund gelegt ist, d. i. auf 8tâ.rkere Knochen 
gegrûndet, oder den auf die Fusse gegrûndeten Schenkeln und 
Waden Y, 925 : genus humanum solidis m agis ossibus intus funda- 
tum; IV, 827: fastigia surarum ac feminum pedibus fundata. Ohne 
Angabe des n9,beren Mittels von der filr die Menscben auf einige 
Zeit nach einem alten Plan gegrûndeten Ërde Y, 160: deum quod 
sit ratione vetusta gentibus humanis fundatum perpetuo aevo* 
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eine Erscheinang falsch zu erklâren, als das Handgreîf- 
liche preiszugeben 

qnam manibns manifesta suis emittere qnoquam 
et yiolare fidem primam et convellere tota 
fnndamenta qnibns nixatnr vita salusqne. 

Es ist also unabweislich , den in Frage stehenden 
Satz folgendermassen zu ûbersetzen: dass der Korper ist, 
beweist an und fur sich die allgemeine Wahmehmung; 
und wenn dieser gegenûber nicht ein an erster Stelle be- 
grundetes Vertrauen Geltung haben wird, so wird nichts 
dasein, wonach uns richtend wir îiber unbekannte Dinge 
irgend etwas durch Verstandestâtigkeit erhârten kônnten. 

Es leuchtet ein, dass dièse Wendung der von Lucrez 
sonst angewandten Méthode, die im Obigen dargelegt 
wurde, durchaus widerspricht. In den bisher besprochenen 
îiber Erkenntnisstheorie handelnden Partieen wurde die 
unbedingte Zuverlâssigkeit der Sinne mit erkennbarer Ab- 
sichtlichkeit als etwas Selbstverstândliches vorausgesetzt. 
Hier heisst es, dass fur aile weitere Forschung das zuerst 
begrûndete Vertrauen auf die Sinne die Grundlage bil- 
den muss. Also ignoriren dièse Worte die sonst ange- 
wandte Méthode der Darstellung und nehmen Bezug auf 
anderweitige vorausgehende erkenntnisstheoretische Beweise 
fQr die Untriiglichkeit der Sinne. 

Die Stelle stebt weiterhin in einem direkten wenn 
auch stillschweigenden Widerspruch zu den folgenden 
Partieen erkenntnisstheoretischen Inhalts, insbesondere I, 
693 S. Denn dièse Ausfuhrung bat, wie oben (S. 45) 
nachgewiesen wurde, durchaus den Charakter einer erst- 
maligen Bezugnahme auf Tatsachen der Kanonik und schliesst 
eine vorhergehende Aeusseruug wie I, 423, die nur durch 
176 Verse von ihr getrennt wâre, aus. 
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Aber es kommt noch etwas Wesentliches hinzu. Die 
frûher behandelten Stellen ûber Erkenntnisstheorie , aus 
denen sich jene Uebergehung der Kanonik aus technischen 
Grûnden ergab, waren durchaus dem Lucrez eigen. Die 
vorliegende Stelle dagegen erweist sicb als eine fast wôrt- 
liche Uebersetzung einer entsprechenden Ausfûhrung der 
epikureischen Schulschriffc an den Herodot. Ich meine die 
Worte : iXkà |i^v xal xi tcov èoxt [aàiiaxa xai zônoç] ^) • 
a(i>|xaxa |ièv yàp ôç loxtv, aôx^ i^ aXo^^aiç ènl Ttivxcov 
[lapxupet xay ^v àvayxatov xô 55rjXov xq) Xoyta|i(j) xex(tai- 
peai^ac, ôarcep Tipoelrcov. Das Ail besteht aus Eôrper und 
Leerem. Denn dass Kôrper sind, bezeugt die Wahmeh- 
mung bei Allen, gemâss welcher es notwendig ist, das 
Unbekannte durch Verstandestâtigkeit zu erschliessen, wie 
ich vordem gesagt habe. Die lateinische Uebersetzung 
macht nur bei den letzten Worten aus der positiven Be- 
hauptung einen irrealen Gonditionalsatz. Sonst entspricht 
sicb ailes, Wort furWort. Sa)|iaxa jièv yàp &ç ëaxtv = 
corpus enim esse; il alo%^aiç ènl Tiivxcov [lapxupst = com- 
munis sensus dedicat; occultis de rébus = xi SSiqXoy ; xaô*' 
•^v àvayxaîov xex|ia(pea8'at = quo referentes confirmare; 
x(j) Xoyta|i(j) = animi ratione. Nur das àvayxaîov ist 
umschrieben *) : cui nisi fides prima fundata valeret, non 
erit, quo referentes confirmare possimus. 



1) So onzweifelhaft mit Usener zu ergânzen. 

2) Weder hier noch anderswo soll gesagt werden, dass eben 
ansere erhaltene Epitome die direkte Vorlage des Lucrez gewesen 
sei. Yielmehr deutet Ailes auf eine dieser sehr nahestehende aber 
wahrsclieinlich umfangreichere Schrift Epikurs, welche mit unserer 
Epitome oft w($rtlich ûbereingestimmt haben mag. Es kann also 
in der direkten Vorlage auch der fides prima fundata eine niaxiç 
ffpcèxf} pepocuû^Toa entsprochen haben. tcCotiç hat dieselben Be- 
deutungswandlungen wie fides: Zuverlâssigkeît^ Beweia, letzteres 
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Es bedarf nach allem Frtiheren keines Nachweîses, 
wie sehr dièse Worte bei Epikur an ihrem Platze sind. 
Seine Léser wussten, auf welche vorausliegenden XJntersuch- 
ungen die Verweisung sicb bezieht. Nur auf die Notwendig- 
keit, so zu verfahren, wird bei der Berufung auf die Sinne hin- 
hingewiesen. Wenn dem hinzugefûgt wird: (bç TipoeÎTcov, so 
geht dies, wie ich schon friiher sagte (S. 35), zunâcbst auf 
die oben besprochenen Einleitungsworte der Epistel, dann 
aber ûber sie hinaus auf die allgemein bekannten dahinter- 
liegenden erkenntnisstheoretischen Schriften, wie der xavûv, 
in denen dièse Postulate bewiesen waren. 

In dem Zusammenhang des Lucrezischen Textes da- 
gegen haben dieselben Worte ein fremdes Gesicht. Nicht 
nur weil sie dera von uns erkannten sonstigen Verfabren 
der Kanonik gegentiber widersprechen , sondem auch — 
ganz abgesehen von diesem Grunde — weil sie der Anlage 
des Ganzen zuwiderlaufen. Sie sind ein Citât, eine Ver- 
weisung auf andere ausserhalb dieser Schrift liegende 
Untersuchungen. Aber Lucrez schreibt fiir Laien, die die 
griechischen Schriften niclit kennen und denen hier zum 
ersten Mal ailes in Einem entwickelt werden soll. 



aber viel weiter greifend, als im Lateinisclien und keineswegs auf 
die rhetorische von Aristoteles gepr&gte ni(mç beschrânkt. Daneben 
aber auch Glauben, Vertrauen (vgl. wtortv è|wcot8tv xtvt). Plut. adv. Col. 
25 ôtacpopàv o5v toO TiàO-ouç npbç x6 ônoxeCp^vov ëxovtoç, ^ |xév6iv ènl 
toO ni%^\)Ç Ô6Î TYjv Tttoxtv, 9i xb stvat T<p qpaCveo^ai Tipooairo^atvojiéviTV 
èXéfx&o^oLi. môge genûgen. In der epikurischen Hinterlassenschaft 
finde ich nioxiç nur zweimaL In der Epitome an den Herodot 63 
ist es wohi jedenfalls gleich &nôà&.liç. MexÂ dà xoûïza. dst ouvop&v 
àvacpépovxa èni xàç alo^igostç xal xà nA%^ (ofJxo) yàp ^ PepatoxdxYj 
izioziç Soxat) ôxi ^ ^^x^ o65|ii èou u. s. w. In dem vielleicht unepi- 
kureischen Lehrbrief an den Pjthok^es 85 ist es dagegen Glaube 
und zwar pépatoç nCoxiç ; \i^ diXko xéXoç èx xfjç Tispl |i8X6(ôpo)V YVd&oeo)^ 
^Tcsp dxopagCav xal nCaxiv pépaiov. 
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Fur mich steht somit schon hiemacli fest: die be- 
sprochenen Worte sind von Lucrez geschrieben , ich will 
noch nicht sagen, e h e er sicb ûber Plan, Zweck und Mé- 
thode seines Werks fest entschieden batte, jedenfalls aber 
in einem Moment, wo er dièse drei Punkte nicbt im Auge 
batte. 

Wer den bisherigen Ausfûbrungen seine Beistimmung 
geschenkt bat, wird nun weiter aucb das jedenfalls zugeben 
miîssen, dass dadurcb auf die Ârbeitsweise des Lucrez îm 
Allgemeinen und auf die Composition des ersten Bûches 
im Besonderen ein bedeut&ames Licht fâllt. Lachmann bat 
von dem ersten Bucb geurteilt, dass es von der Hand des 
Autors voUendet sei, im Gegensatz zu den spâteren Bûchem 
mit ibren deutlicben Spuren der Unfertigkeit. Man bat 
dem teils beigestimmt teils widersprochen und im letzteren 
Falle auf Unebenbeiten der Composition aufmerksam ge- 
macht, wie es denn fur den ersten uns hier speciell an- 
gehenden Teil auffallen musste, dass mit der Natur der 
festen und unvergânglicben Atome schon mehrfach operirt 
wird, ebe dieselben V. 500 S. erwiesen werden. 

Die obigen Besultate erlauben nun aber, dièse ganze 
Frage unter wesentlich anderen Gesichtspunkten zu be- 
trachten und, wie mir scheint, zu fordem. 

Es ist ofifenbar, dass in der sebr wohl erwogenen, 
logisch fest geschlossenen Reibe, in. der die physikalischen 
Orundgesetze in dem Herodotbrief vorgefûbrt werden, eben 
diejenige logiscbe Entwicklung vorliegt, in welcber Epikur 
die Hauptpunkte seiner Pbysik tradirt wissen woUte. Es 
lasst sich freilicb nicbt beweisen, aber ist bôchst wahr- 
scbeinlicb, dass die grosse Pbysik wie die grosse Epitome 
auf Grund des gleichen Fortschrittes des Gedanken ange- 
legt waren. 

Brans, Lacrex-Studien. 5 
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Dies sind zunâchst inhaltlîch die Glieder der Kette: 

1. Nichts wird aus Nichts, denn sonst wûrde Ailes 
aus AUem ohne Samen entstehen. 

2. Niehts vergeht zu Nichts, denn sonst wâre schon 
lângst Ailes untergegangen, wenn Nichts da ware, 
in das sich die Dinge auflôsen kônnten. 

3. Das AU ist immer so ge^esen, wie es ist und wird 
in Zukunft immer so sein. Denn es ist Nichts da, 
in das sich das AU verandem kônnte, oder das in das 
AU hineintretend eine Aendemng bewirken kônnte. 

4. Das AU besteht ans Kôrper und Leerem. 

a. Beweis fur die Existenz der Kôrper ist die aU- 
gemeine Wahmehmung. 

b. fîir den Raum die Erwâgung, dass die Kôrper 
sich ohne ihn nicht bewegen kônnten, wie sie 
es doch thun. 

5. Neben den beiden genannten giebt es keîne weiteren 
selbstândigen Substanzen, sondem nur oufiTTràfiata 
oder aufipepiijxÔTa jener beiden. 

6. Innerhalb der Kôrper ist zwischen Verbindnngen 
derselben und dem woraus die Verbindnngen bestehen 
zu nnterscheiden. 

7. Das Letzteresind die Atome, unyerânderUche, ewige, 
voUe Substanzen. Sie raûssen derartig beschaflfen 
sein, weil sonst AUes zu Nichts rergehen wttrde. 

Dièse Gedankenreihe musste dem Rômer , der seinen 
Landsleuten die Physik Epikurs entwickeln woUte, gerade 
wegen ihrer straffen, eins aus dem andem folgen lassenden 
Formulirung besonders genehm sein, weU ihm die gleiche 
Méthode naturgemâss rorgezeichnet war. Und tatsâchUch 
ist denn auch Lucrez eben diesem Muster gefolgt, hat 
dièse Gedankenfolge durchaus adoptirt. Fast aile sieben 
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Punkte folgen bei ihm hintereinander. Die kleinen Ab- 
weichungen, die geringftigig erscheinen , uns aber weiter 
fûhren werden, seien gleich hier notirt: 4^ wird zwar auch 
von Lucrez an derselben Stelle wie bei Epikur behandelt, 
ist indes ausfûhrlich aiich schon einmal kurz nach 2 er- 
ôrtert worden. 3 fehlt bei Lucrez im ersten Bûche, es 
ist in einen ganz anderen Zusammenhang rerschlagen 
worden (Lucr. II, 294 ff., vgl. Woltjer p. 15). 

Zu einer absoluten wird die Gleichheît der ParaUel- 
ausfûhrungen aber erst von 4' an bis zura Schluss. Ich stelle 
die entsprechenden Partieen, die sich dadurch deutlich von 
dem Uebrigen abheben, nebeneinander. 

4. àXkà {lYjv xal 4 (419) omnis, ut est, igitur par se natura duabas 
xb ir&v èoxi [owiia- constitit in rébus : nam corpora sunt, et inane, 
xaxalxôitoç]. haec in quo sita sunt et qua di versa moventur. 

a. ott>ixaxa }iàv a. corpus enim per se communis dedicat esse 
yà.p&çloxiwct.b'ùi'fi sensus; oui nisi prima fides fundata valebit, 
aïo^otç èîïl Tcàv- haut erit occultis de rébus quo referentes 
xo)v tiapxupst, xad-' confirmare animi quicquam ratione queamus. 
^v àvayxo^ov zb 

xexiiaCpsod-ai, ôo- 
Tisp TipoeîTiov (39). 

b. zànoç 8à si \i% b. tum porro locns ac spatium, quod inane vocainus, 
'^v , 8v xsv6v xal si nullum foret, haut usquam sita corpora possent 
Xcôpav xal &va(pfj esse neque omnino quoquam diversa meare. 
(fôaiv dvo|JLdcÇo|JLev, 

oôx ftv six© Ta aé- 
fjtaTa ÔTioo ^v oôôè 
ôt' o5 èxtveîxo, xa- 
^àîcsp (paCveiat xt- 
voô(jL8va (40). 

5. napà 8à xaOxa 5. (430) praeterea nil est, quod possis dicere ab omni 
oô^v oôô'èTiivoY]- corpore seiunctum secretumque esse ab inani, 
d^vai8ôvaxaio5xs quod quasi tertia sit numéro natura reporta. 
nepiXif^^cTtxfôç o5x8 nam quodeumque erit, esse aliquid debebit id ipsum : 
àvaXôrfiûÇ voXç ne- (445) erfi^o praeter inane et corpora, tertia per se 

5* 
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ptXy]TCToXç,ôoaxaô'' nulla potest rerum in numéro natura relinqui, . . 

ôXaç (f ûoetç Xa|i- (449) nam quaecumque cluent, aut liis conjuncta 
p(Jcvo{iev xal {xy] (bç duabus 

xÀ xouxcov au|iiixa)- rébus ea invenies aut horum éventa videbis 
jiaxaYJouiJigepifjxô- (Ausfûhrung bis 482). 

xa Xéyoïisv (40). 

6. xal jiYjv xal 6. (483) corporà sunt porro partim primordia rerum 
xâ)v a(û|idx(]Dv xà partim condlio quae constant principiorum. 

|iév è oxt ou YXpCostç, 
xà 8' il ôv cd ouy- 
xpCoeiç 7is7io£y]vxat. 

7. xadxa Ôé èoxtv 7. sed quae sunt rerum primordia, nulla potest vis 
âxo{ia xal à|jisxâ- stinguere : nam solido vinciint ea corpore demum 
pXYjxa, sXmp |iyj (Ausfûhrung bis 598). 
{iéXXeindvxa elç xà 

jiYj ôv ^ô-apijoeoô-at 
àXX' loxôetv xt bno- 
jiévetv èv xatç ôta- 
Xôoeot xôv ouYXpi- 

OeWV, nXljpYÎ XY)V 

cpôotv ôvxa, oôx I- 
Xovxa ÔTTQ yj ôtkoç 
ôtaXuôijoexai. ôo- 
X6 xàç àpxàç àxô- 
liouç àvaYxaîov eî- 
vat aa)|idtx()i)v çûoetç. 

Wir sehen also, der Fortschritt der Deduktion ist hier 
wie dort ganz identisch. Neben einandergehalten passt 
beides Naht fur Naht — bis auf einen Vers, den nâmlich, 
der bei Lucrez 4^ abschliesst 

id quod supera tibi paulo ostendimus ante, 
und dieser Vers zeigt, dass die Lelire vom Leeren, die bei 
Epikur zum ersten Maie unter Nr. 4** steht, d. h. an dem 
ihr zustehenden Platz , an dem sie naturgemâss erst ent- 
wickelt werden darf , bei Lucrez an der entsprechenden Stelle 
nichts Neues mehr ist. Bei ihm ist sie bereits kurz vorher 
ausfûhrlich behandelt worden. Denn wâhrend in der Auf- 
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einanderfolge von 1 und 2 Epikur und Lucrez sich eben- 
falls decken ^) , fehlt Epikur 3 bei Lucrez , statt dessen 
aber folgt unmittelbar auf 2 der Beweis fur das inane (329) 

nec tamen undique corporea stipata tenentur 
omnia natura: namqne est in rébus inane 

(Ausfîihrung bis 397). 

Dieser Sachverhalt bedeutet nun aber nicht nur eine 
formale Wunderlichkeit, dass nâmlicb wenigé Zeilen nach 
dem Abschluss einer langen Argumentation deren Inhalt 
ohne ersichtlichen Grund wiederbolt wird, sondem vom 
Standpunkt der inbaltlich geschlossenen Deduktion, wie sie 
analog der epikureiscben Schrift bei Lucrez 419 — 598 vor- 
liegt, einen Verstoss gegen die intendirte Gedankenfolge. 
Denn man muss sagen : die absolute Identitât der Verse 419 
— 598 mit den entsprechenden epikureiscben Sâtzen zeigt, 
dass die in ihnen enthaltenen Gedanken hier wie dort inte- 
grirender Bestandteil einer grôsseren Gedankenfolge sind, 
deren Continuitât da zu suchen ist, wo sie rein vorliegt. 
Das ist aber eben in der Epitome Epikurs der Fall; 
jede Abweicbung ist Schnitt in ein organisches Ge- 
bilde. 



1) 1. oôôàv (150) nullam rem e nilo gigni divinitus umquam 

YtvsTat êx xo3 |iy] (159) nam si de nilo fièrent ex omnibu' rébus 
ÔYzoç' Ttôcv yàpèx omne genus nasci posset, nil semine egeret 

TCavTÔç è^ivex' &v (Ausfûhrung bis 214). 

OTcepixdcTCdv ye oô- 
•8-èv 7Cpoaôsô|isvov. 

2. xal si êiï)^e£- (215) hue accedit, uti quicque in sua corpora rursum 
pexo ôè là àcpavtl^ô- dissolvat natura neque ad nilum interemat^res 

jisvov elç zb jjLYj 5v, nam si quid mortale e cunctis partibus esset 

Tidvxa ftv àTïCDXtt)- ex oculis res quaeque repente erepta periret 

Xsi zà TCpàYiiaxa, (Ausfîihrung bis 264). 

oôx ÔvTODv elç â ôie- 
Xôsxo (39). 
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Man beachte , wie sorgfâltig in dieser epikureîschen 
Deduktion jeder folgende Satz Ton dem vorhergehenden 
vorbereitet ist. 

Die ersten drei Thesen vermeiden es durchaus auf 
die Qualitât des Seienden einzugehen ^). Auf rein logi- 
schem Wege werden dièse ersten Gesetze gewonnen, die 
Grundgesetze far ailes Werden und Vergehen. Der Be- 
weis wird gefîihrt ans der XJnmôglichkeit der Consequenzen, 
welche ihr jedesmaliger contradiktorischer Gegensatz mit 
sich ziehen wûrde. Also: Nichts wird ausNichts. Denn 
wiirde Etwas ans Nichts, so wûrde kein Same zum Entstehen 
nôtig sein, es wûrde also Ailes ans Allem werden. Nichts 
vergeht zu Nichts, denn verginge Etwas zu Nichts, so wâre 
lângst ailes in Nichts vergangen. Thèse 3 tritt der Na- 
tur des Ails nâher. Auch hier wird das Résultat nur auf 
logischem Wege gefunden, ans dem BegriflF des AUs, wel- 
ches Momente der Verânderung neben sich ausschliesst. 

Nun erst wird eingegangen auf die Bestandteile dièses 
AUs und ihre Qualitât. Bestandteile sind — zuerst der 
KÔrper; fttr ihn beweist die allgemeine Wahmehmung, 
dann das Leere, in dem sich dieser nun erwiesene Kôrper 
bewegt. Die Existenz des Kôrpers also ergiebt das Leere. 
Dann folgt naturgemâss die Fixirung dieser beiden eben 
gefundenen Bestandteile des Ails als der alleinigen Sub- 
stanzen und damach das Eingehen auf den Kôrper, der 
sich teils in Verbindungen teils rein als Atom darstellt. 
Nun erst und nicht frûher kann die Natur dieser letzteren 
entwickelt werden. 

Dieser Entwicklung also folgt Lucrez von 4' bis 7 
streng. Auch 1 und 2 lesen wir bei ihm an den ent- 

1) Epikur vermeidet sogar oâ){jLa. Es heisst von dem Seienden 
nur allgemein zà npAxyMxoi., 
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sprechenden Stellen und dass 3 ausgelassen ist, ergabe 
an sich noch nichts. Aber die Yorwegnahme des Inane- 
beweises, der gleich nach 2 direkt an die ersten Qrund- 
gesetze angeschlossen wird, ist, wie gesagt, ein stillschwei- 
gendes Aufgeben der von Epikur und in 4' — 7 auch 
von Lncrez intendirten Gedankenfolge. Denn einmal wird 
der hier klar beabsichtigte Uebergang von den ontolo- 
gischen Grundgesetzen zur Description der Qualitat des 
Seins verwischt. Zweitens aber wird ein Hauptbeweisglied 
jener epiknreisclien Eette in dem ersten Inanebeweis still- 
schweigend unterdrQckt und als selbstverstandlich voraus- 
gesetzt, ein Standpimkt auf dem der zweite Inanebeweis 
nicht steht. Denn erst aus der bewiesenen Existenz 
der Korper schloss Epikur auf das Leere, Lucrez dagegen 
operirt in dem vorweggenommenen ersten Inanebeweis ohne 
Weiteres mit dem noch nicht erwiesenen Korper (336 
namque officium quod corporis exstat officere atque ob- 
stare 347 hinc tamen esse licet raro cum corpore cernas 
367 plus in se corporis esse dedicat und âhnliches mehr), 
wâhrend er im zweiten Beweise Epicur folgt. 

Daneben werden wir unabweislich zu der formalen 
Erwâgung gedrângt: weshalb dièse Wiederholung des 
ersten Beweises? Lâsst sich irgend ein Grund, vielleicht 
eine Rûcksicht kûnstlerischer Gruppirung aufweisen, die 
Lucrez dazu genôtigt haben kônnte? Ich kann auch dies 
nur unbedingt vemeinen. Man wird sich vielleicht an die 
Worte, wdche diesen zweiten Abschnitt (4' — 7) einleiten und 
die vorhergehende Digression an den Memmius (ûber die ich 
in anderem Zusammenhange oben S. 16 ff. gesprochen habe) 
halten und sagen, die folgenden Verse seien als eine durcfa 
die vorhergehende Digression geniîgend motivirte Reka* 
pitulation au&ufassen. Dies ist aber nicht stichhaltig, 
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denn erstens bedeuten die einfiîhrenden Worte: 

sed nnnc nt repetam coeptnm pertexere dictis 
nicht: ich will das Vorhergegangene wiederholen, sondern 
sie sagen : ich will (nach dieser Abschweifung) wieder 
darangehen , das Angefangene zu Ende zu weben, also 
»icli will fortfahren*; und zweitens, wenn rekapitulirt 
werden soUte, so musste doch ailes Bisherige kurz zu- 
sammengefasst werden und nicht nur der letzte Beweis 
wiederholt werden. Âusserdem folgt nach diesen Worten 
erst ein neuer Beweis (fur den Kôrper) und dann erst die 
Wiederholung des Inanebeweises. Endlich ist es ja klar, 
dass 4' — 7 zu dem gesammten Vorhergehenden mit einziger 
Ausnahme von 3 in dem Verhâltniss der fortschreitenden 
Argumentation stehen. 

Es lag also kein technischer Grund vor, fiir den stets 
nach Knappheit der Deduktion strebenden Dichter zu wieder- 
holen id quod iam supra paulo ante ostenderat. 

Es ist nun aber nicht nur der Inanebeweis (330—397), 
welcher der geschlossenen Deduktion 4' — 7 widerspricht, 
sondern wir mûssen weitergehen und sagen , dass ailes, 
was vor V. 419 liegt, in einem anderen Sinne gearbeitet 
ist, als die auf ihn folgenden Partieen. 

Nur scheinbar, nur âusserlich ordnen sich Nr. 1 und 2 
in die Deduktionsreihe ein, welche 419 — 598 vertreten. 

Ich muss hier von der schon mehrfach erwâhnten 
Voraussetzung aasgehen, die sich mir mit Bestimmtheit 
aus der Anlage des Werks als einer Einftihrung ftir Laien 
in die epikureische Physik ergab, der Voraussetzung nâm- 
lich , dass es Grundsatz des Lucrez gewesen sein muss, 
dass jedes neue Argument aus Elementen bestehe, die in 
dem Vorhergehenden ihre Erklârung finden , dass neue 
Begriffe nicht eingefûhrt werden dûrfen, ohne dass ihnen 
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sofort ihre Erklârung beigegeben wird, oder negativ aus- 
gedruckt, dass keine Kenntnisse vorausgesetzt iind nicht mit 
Begriffen operirt werden darf, die nur dem in die epiku- 
reische Philosophie bereits Eingeweihten bekannt sein kôn- 
nen. Dièses ans dem Charakter der Schrift von selbst sich 
ergebende Postulat nehme ich schon hier mit Zurersicht 
fur mich in Anspmch. Dass das Postulat richtig ist, 
muss zugegeben werden ; dass dies Gesetz im Grossen und 
Ganzen von Lucrez befolgt ist in der Anlage des Ganzen 
und im Einzelnen, weiss jeder aufmerksame Léser des Lu- 
crez. Ich behalte mir vor, demnâchst ausfûhrlicher dièse 
Frage zu behandeln. Die Verstôsse gegen dièse Regel, 
welche sich finden, bilden eine der besten Handhaben, in 
aile Fragen der Geschichte und relativen VoUendung des 
Gedichts weiter einzudringen. 

Die Gedankenfolge Epikurs, der sich Lucrez in dem 
hier behandelten Teil bald freier bald strenger anschliesst, ist 
wie geschaffen fur einen Autor, der in der eben beschriebenen 
Weise vorgehen muss. Eins ergiebt sich in folgerichtiger 
Entwicklung ans dem Andem. Nirgends wird ein Sprung 
gemacht, nirgends wird spâter zu Erweisendes anticipirt. 

TJm so auffallender ist es, dass Lucrez in den Versen 
die vor 419 liegen, mit Einschluss von Nr. 1 und 2 
sich an dièse Regel nicht hait, sondern in entschiedenster 
Weise dagegen verstosst. 

Jene epikureische Gedankenreihe gipfelt zuletzt in dem 
Résultat, dass das, was wir Kôrper nennen, in zwei Klassen 
zerfâllt, Atome und Verbindungen von Atomen. Noch 
ist — wo dies zum ersten Mal ausgesprochen wird der 
Name nicht gefunden, xôv cjwfJLaxwv, heisst es, xà [xév ecjxt 
auyxp(aetç, xà 5' èÇ wv ai ouy^ptaetç TCSTrotTjVxat. 
Das letztere aber sind unteilbare unverânderliche Substanzen 
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van voiler Natur, bei denen es keinen Weg und keine 
Weise weiterer Auflôsung giebt laOxa 5é èoxiv dExojia xol 
àfiexapXr^Ta, nkiipri Ti)v ç6atv ôvxa, o5x Ixovxa Sttj) ^ 57C(i)ç 
StaXuô^aexac. Daher sind die Prinzipien unlosbare kôr- 
perliche Substanzen Saxe xàç àpyàç dcx6|Jiou( dcvayxalov 
eîvat o(i)|Jidx(i)v çûaetç. 

Ganz in gleicher Weise kommt auch Lucrez unter 
Nr. 7 schliesslich zu dem Résultat, dass es Atome giebt, 
nur dass er statt »Verbindungen und Bestandteile dersel- 
ben« umgekehrt sagt: TJrbestandteile und ihre Verbin- 
dungen. Die Kôrper, sagt er, von denen wir bisher im 
Allgemeinen handelten, gliedem sich in zwei Klassen (483) 
corpora sunt porro partim primordia remm 
partira concilio quae constant principiorum. 

»Was aber TJrbestandteile sind, kann keine Gewalt 
lôschen; sie siegen schliesslich durch die Dichtheit ihres 
Kôrpers. Preilich wird es schwer zu glauben, dass es 
etwas Festes in den Dingen geben soll« — und nun folgen 
acht Verse mit Beispielen , die aile dagegen zu sprechen 
scheinen, dass es Festes giebt (489) 

transit enim fulmen caelnm per saepta domomm 
clamor it ac voces ferrum candescit in igni . . . 
usqe adeo in rébus solidi nil esse videtur (497). 

Aber weil die wahre Lebre und die Natur der Dinge 
dazu zwingt, merk auf , wâhrend wir dir mit wenigen 
Versen beweisen, dass es Dinge giebt von festem und 
ewigem Kôrper, von denen wir lehren, dass sie die Samen 
und TJrbestandteile der Dinge sind (498) 

sed quia vera tamen ratio natnraque rerum 
cogit, ades, paucis dum versibus expediamus 
esse ea, quae solide atque aeterno corpore constent, 
semina quae rerum primordiaque esse docemus, 
unde omnis rerum nunc constet somma creata 
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iind dann folgt die lange Reihe der einzelnen Beweîse. 

Also genau entsprechend der epikureischen Stelle tritt 
am Ende dièses eben ausgeschriebenen Verscomplexes der Be- 
griflF des Atoms als ueu es Résultat zum ersten Mal an's Licht. 

Dem widerspricht nun grundsâtzlich die Anlage von 1 
und 2 bei Lucrez (159 — 328). Beide Partieen (nicht nur 2, 
in welchem Abschnitt Woltjer den Widerspruch richtig be- 
merkfc hat) setzen die Kenntniss des Begriffs und der Eigen- 
schaften der Atome voraus. Wenn in 1 von corpora prima 
(171), von primordia und ihrem concilium (182, 210), von 
principia (198) gesprochenwird, so ist dies nichts anderes 
als das epikureische Atom, mit dem operirt wird. Obgleich 
zugegeben werden muss, dass abgesehen von diesen tech- 
nischen termini, die verfrûbt sind, sich der Beweis durchaus 
in dem Sinne des epikureischen Gedankens (Nr. 1) bewegt, 
ohne ûber ihn hinauszugehen : Nichts wird aus Nichts, 
denn sonst w'âre die Notwendigkeit des Samens fur die 
Entstehung der Dinge ausgeschlossen, es wûrde also Ailes 
aus AUem. Nr. 2 dagegen (215 — 264, das folgende sind 
veranschaulichende Analogieen) modificirt auch den Ge- 
danken durch die Hinzuziehung spâterer Ergebnisse. Zu- 
nâchst wird hier als bekannt vorausgesetzt nicht nur der 
BegriflF der Atome, sondem auch ihre ewige Natur 

221 aetemo quia constant semine qnaeqne 
239 niai materies aetema teneret 
245 aetemaque materies est 

ausserdem der BegrifF des Leeren 

223 ant intus penetret per inania 
und aus viel spâteren Theilen des Systems (vgl. II, 80 ff.) 
die Arten der Atomverbindungen 

239 nisi materies aetema teneret 

inter se nexu minus ant magis indupedita 
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244 at nnnc, inter se quia nexus principiorum 
dissimiles constant 

und das durch die ganze Argumentation zerstreut, so dass 
an Ausscheidung einzelner Stellen von vornlierein nicht 
gedacht werden darf. 

Aber auch der Gedanke Epikurs ist diesen wissen- 
schaftlichen Voraussetzungen gemâss wesentlich modificirt. 
»Wenn das Untergehende sich in das Nichts auflôsen 
wûrde, so w'àren aile Dinge lângst untergegangen, indem 
nichts vorhanden wâre, worein sie sich auflôsen sollten,« 
sagt Epikur, Liicrez aber stellt gleich an die Spitze fol- 
genden positiven Beweis. Nichts vergeht zu Nichts. Denn 
das Ding, bei dem dies môglich wâre, wûrde sofort gânz- 
lich verschwinden. Es wâre keine Kraft nôtig, um durch 
Lôsung seiner Teile seinen Untergang herbeizufûh- 
ren. Da aber in Wirklichkeit die Dinge aus 
ewigem Samen bestehen, so bleibt ein jedes so 
lange bestehen, bis eine âussere Gewalt durch Schlag von 
aussen oder Eindringen in das Innere durch das Leere 
seine Auflosung herbeifûhrt. 

An diesen Beweis reihen sich noch drei andere. 
Von dem zweiten (225 — 237) lâsst sich nicht das Gleiche 
sagen. Er lautet: wenn ailes ,r was seine Zeit erfîillt 
hat, untergeht, woraus soll denn die jetzt actuelle Welt 
bestehen? Dann mfîsste doch Ailes lângst unterge- 
gangen sein. Wenn aber die Stoffe unserer heutigen 
Welt vielmehr auch der Welt fruherer Zeitalter zu 
Grande lagen, so sind dièse ewig und Nichts vergeht zu 
Nichts. Bis auf das Hereinziehen der Ewigkeit der StoflFe, 
wâhrend Epikur nur erst von dem Vorhandensein eines 
Auflôsungs-Materials sprach, entspricht dieser Beweis dem 
vorbereitenden Standpunkt des epikureischen Gedankens 
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und anticipirt nichts. Wohl aber der dritte (238—249): 
wenn die Materie nicht ewig wâre und durch 
Verkniipfiing mehr oder weniger in sich ge- 
hemmt, so genugte eine Berûhrung zum Untergang der 
Dinge. In.Wirklichkeit aber (at nunc, wie oben 221 quod 
nunc), da.verschiedene Verbindungen der Ato- 
me bestehen und die Materie ewig ist, bleiben die 
Kôrper unversehrt, bis eine Gewalt an sie herantritt, die 
der Stârke ihrer Atomverbindung gewachsen ist. Der 
vierte Beweis endlich (250 — 264) fâllt schon mehr in die 
Klasse der Analogieen. Der fallende Begen geht scheinbar 
unter, aber in Wirklichkeit wirkt er Fruchtbarkeit und 
neues Leben. 

Es zeigt sich also, dass 1 und 2 bei Lucrez sowohi 
der Gedankenreihe fem stehen, die 419 — 598 vertreten, 
als auch der Méthode der Darstellung, die Lucrez zu be- 
folgen hatte, widersprechen. So wie es in diesen beiden 
Abschnitten geschieht, kônnen am Schluss des ganzen 
Cursus der Physik die ersten Fundamentalsâtze riickblick- 
end besprochen werden. Ein Lehrer, der noch Unwissende 
Schritt fur Schritt einfûhren will, kann am Anfang des- 
selben nicht so verfahren. 

Ich stehe am Schluss dieser Analysen und rekapitulire 
kurz , was sich im Einzelnen ergeben hat. Es hat sich 
erstens ans dem Zusammenhang des ersten Bûches ein 
Stûck losgelôst, das im engsten Anschluss an eine epiku- 
reische Vorlage gearbeitet, resp. ûbersetzt ist. Dieser 
Vorlage steht sehr nahe der Herodotbrief , sie wird um- 
fangreicher, weniger aphoristisch als dieser gewesen sein. 
Vermutungsweise will ich die grosse physikalische Epitome 
nennen, obgleich eine solche Vermutung bei dem vôUigen 
Untergang dieser Schrift wenig Wert hat. 
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Die Nachbildung bei Lucrez, sage ich , hat sich los- 
gelôst, denn sie unterscheidet sich nach verschiedenen 
Seiten von dem sonstigen Werk. Einmal, weil sich ge- 
zeigt hatte , dass Lucrez sonst eine popularisirende Ten- 
denz verfolgt (was sich besonders auffallend in der absicht- 
lichen Ignorirung der Kanonik âusserte), wâhrend in den 
Versen419- 598 der Anschluss an die epikureische Schul- 
schrift, die natûriich von einer solchen Ignorirung nichts 
wusste , 80 streng, ja wôrtlich ist , dass ein Hinweis auf 
Lehrsatze der Kanonik, die fur Lucrez sonst nicht gelten, 
stefaen geblieben ist. 

Die in Frage stehende Partie des Lucrez lôst sich 
aber auch von den direkt vorhergehenden Teilen deutlich 
ab. Wâhrend die epikureische Vorlage dieser Verse der 
Méthode des Lucrez, eins aus dem andern zu entwickebi 
und keine Kenntniss vorauszusetzen, vôllig entsprach, sind 
die vorangehenden Teile ohne dièse sonst befolgte Rûck- 
sicht gearbeitet. Weiter aber, es findet sich in ihnen ein 
ausfuhrlicher Beweis fur die Existenz des Leeren, der nach 
der epikureischen Vorlage erst spâter gegeben werden 
durfte und in den entsprechenden Lucrezischen Versen 
411 — 589 in der Tat an der von Epikur indicirten Stelle 
wiederholt wird. 

Ich versuche die geschilderten Tatsachen unter einer 
Erklârung zu vereinigen. Es kommt dadurch der alte 
Lachmannsche Gedanke von der Arbeitsweise des Lucrez, 
einzelne Teile isolirt auszufûhren , die er nur in den 
spâteren Bûchem erkennen wollte, auch fur das erste in 
ûberraschendemTJmfangzur Geltung ^). Die ersten Partieen 
(159—397) sind eine solche isolirte Arbeit, die noch ohne 



1) Vgl. auch Sauppe, înd. Gott. 64/5 S. 14. 
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direkte Rûcksicht auf Plan und Tendenz des Ganzen aus- 
gefiihrt wurde. Lucrez hat hier frei zusammengearbeitet, 
was ilim sachlich zum Beweis dieser Sâtze geeîgnet schieu, 
er schreibt hier als Epikureer, nicht als Lehrer der epi- 
kureischen Philosophie fiir Rômer. 

Von 419 an ist der Plan einer Lehrschrift fixirt, und 
wird znnâchst in strengem Anschluss an eine epikureische 
Vorschrift ausgefuhrt. Aber erst im weiteren Verlauf der 
Ausarbeitung gestalten sich die Bedenken und Porderungen 
klarer, die der Zweck eben dieser Schrift und die Natur 
seines Publicums mit sich bringen. Erst im Verlauf der 
Arbeit reift der Entschluss, eine stillschweigende Modifi- 
cation der Lehre vorzunehmen und die Kanonik zu be- 
seitigen. Bei einer Ueberarbeitung des Ganzen wâren 
sicherlich die Verse 423 — 425 geândert worden, aber der 
Dichter ist nicht dazu gekommen und so ist die Stelle 
als ein Merkzeichen des allmâhlich geânderten Planes stehen 
geblieben. Schwerlich aber ist von des Dichters Hand 
selbst die leere Verweisung 429 hinzugefûgt worden, son- 
dem wahrscheinlich von seinem Herausgeber. Wie denn 
ûberhaupt Lucrez weder den doppelten Inanebeweis noch 
die Fassung von 1 und 2 in dem fertigen Werk geduldet 
haben wurde. 
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Uebersicht. 

Memmius und der grôssere Leserkreis des Lucrez — 8. Philoso- 
phischer Standpunkt dièses Kreises — 11. Publîcum der Epitome 
des Epikur — 13. Méthode der Darstellung bei Lucrez und in der 
Epitome —24. Ergebnissse — 25. Stellung der Kanonik im epi- 
kureischen Lehrcursus - 30. Verhâltniss der Epitome zur Kano- 
nik 35. Lucrez' Stellung zur Kanonik 35—58 (Allgemeines —37; 
Terminologie — 42; Beweise fur die Untrûglichkeit der sinnlichen 
Wahrnehmung— 56; Ergebnisse— 58). Lucrez 1, 423— 25 —65. Die 
Beweisfolge der Epitome Kap. 39—41 —66 (und 70). Dieselben 
Gedanken bei Lucrez I, 159 — 502 nach widerspreclienden Gesichts- 
punkten geordnet —77. Ergebnisse — 79. 
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xnsignem inter poetas latinos locum obtinet Lucretius, quum 
ingenio tum arte. Quum enim nemo ante eum homo Romanus 
Carmen didacticum composuerit — nam quae Ennius et Varro 
Atacinus ediderunt poemata, ea potius interpretationes carmi- 
num Graecorum habenda sunt (cf. Quintil. inst. or. X, 1, 87) ; 
idem ualet de poesi Cicerôniana ; Aemilius Macer autem, quem 
una cum Lucretio nominat Quintilianus 1. 1., pauUo postea 
uixit. — is primus conatus est rem grauissimam, philosophiam, 
carminé popularibus tradere. Qua in re quod minus gratus 
fuit aequalibus, quum Bpicuri doctrinam sequeretur, quae pa- 
rum placuit Romanis magis fauentibus Stoicis , ad nos non 
pertinet, ut qui aequabiliter de omnium disciplina iudicemus. 
Nihilominus a multis legebatur magna cum uoluptate, qui ad- 
mirabantur magnum eius animi ingeaium: hoc inde elucet, 
quod haud raro poetae sequentis temporis eum sunt imitati, 
ut ante omnes Horatius et Vergilius^). Neque immerito: magna 
enim cum industria et diligentia materiam propositam tractauit, 
et quum cognouisset, res meras philosophicas nimis fatigare 
lectorem, deuerticulis crebria animum oblectauit legentis et 
recreauit. *) Arte autem inprimis excelluit: quamuis enim in- 
ueniantur in eius carminé, quae minus quadrent ad poetarum 
classicorum qui dicuntur normam, ut uerborum et periodorum 
structio saepius inculta, iniucunda uerborum copia ad rem sim- 
plicem coniprehendendam, uersuum ac particularum haud rara 
repetitio, tamen numerorum seueritate, uerborum accurata ele- 
ctione, nouorum uocabulorum ad legem analogiae formatione 
haud ineleganti^) magnopere excellit. 



^) cf. Gelliua I, 21, 7. — Bouterwek, quaêstiones Lucretiânae, diss. 
Hal. 1861. p. 8 not. — TeufPel, Roem. Lit.-Gesch. p. 328. 

*) cf. Bouterwek, 1. 1. p. 5 not. 

') de ea re libellum scripsit Schubert, „de Lucretiano uerborum for- 
matione' S diss. Hal. 1865. 
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Qaa re haud indignnm mihi xdsum est, de eins arte hoc 
opusculo disputare, quum omnem quae amplectatur qnod sciam 
nondam existât dissertatio. De singalîs sane rébus iam a 
multis actum est, in qnibus ante omues commemorandns est 
Lachmannus, qui in commentario editioni adiecto splendidissi- 
mam attulit lucem carmini Lucrctiano. Multa de rébus me- 
tricis obseruauit Lucianus Mueller in libro suo „de re metrica 
poetarum latinorum praeter Plautum et Terentium", singula 
alii, quos suo loco citabo. De formis Lucretianis plures accu- 
rate egerunt, ut Proll, Bouterwek, Schubert, quorum coUectio- 
nés exemplorum magnae mihi fuerunt utilitati. Tamen quum 
de singulis quibusdam rébus aliter statuendum esse censeam 
et in uniuersum expositurus sim de arte carminis Lucretiani, 
operae pretium fore putaui de ea disserere simulque addere 
comparationem * Lucretii cum poetis latinis prioribus atque 
posterioribus. 

Praecessit Lucretium in carminé dactjlico Ennius, 

„qui primus amoeno 
Detulit ex Helicone perenni fronde coronam, 
Per gentis Italas hominum quae clara clueret*)." 
Sed quamuis magna sint mérita Ennii, hoc nemo negabit, per- 
multa inueniri in eius carminibus, quae nimis rudia atque in- 
elegantia sint, quare licuit dicere Quintiliano (inst. or. X, 1, 
88): „Ennium sicut sacros uetustate lucos adoremus, in qui- 
bus grandia et antiqua robora iam non tantam habent speciem 
quantam religionem/' 

Hune igitur Ennium quum maxime ueneraretur Lucretius, 
haud raro est imitatus, sed ita ut non premeret eius uestigia, 
sed multa, quae ab illo parum recte essent constituta, optime 
uitaret et ubique maiorem elegantiam et concinnitatem efficere 
studeret. Lucilium minus poterat sequi: materia enim prorsus 
erat diuersa ; praeterea autem Lucilias ipsa materia ad multas 
adducebatur licentias, quae a carminé epico omnino abhorrèrent. 

Iam igitur quum de arte carminis Lucretiani sit agendum, 
primum elementa ut ita dicam uersus, uerba, accuratius con- 
templemur necesse est. Disputabimus igitur 

€ap. I. 

De formis Lucretianis. 

Vixit Lucretius sub finem septimi a. u. c. saeculi, quo 
tempore non tantum respublica ex antique statu in nouas 



') Lucr. I, 117, sq. — Sequimur ubique numéros uersuam Lach- 
mannianos. 
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formas transiit, sed etiam uita prinata, eruditio, literae nouas 
inierunt uias. Graeca eruditio, quae iam inde a temporibus 
bellorum Punicorum inter Romanos pauUatim erat recepta, 
latius tune diuulgata est. Vènerunt Romam philosophi rhe- 
tores grammatici Graeci, Graeca lingua uulgo adhiberî coepta 
est, legebantur ^criptores Graeci eum uetustiores classici tutu 
recentiores, quos generali nomine Alexandrinorum amplecti 
consueuimus. Quibus rébus fieri non potuit quin etiam Ro- 
manorum sententiae et studia mutarentur. Qui literis operam 
dabant homines non iam ut priores obiter tantum ut ita dicam 
imitati sunt Graecorum exempla, sed accuratius concinnitatis 
quoque leges, quas illi constituerant, studuerunt sequi et aemu- 
lari, quem ad finem opus erat, ut lingua latina iis legibus 
quantum fieri potuit accommodaretur. Nec mirum, quod po- 
tins sequebantur scriptores sermonem nobilium et eruditorum, 
quem magis excultum fuisse et gracilem quam vulgarium uix 
quisquam negabit. Itaque uidemus Terentianum sermonem haud 
paucis rébus multum distare a Plautino, quum Terentius eo 
sermone uteretur quo familiares sui Scipiones et Laelii, prin- 
cipes tune ciuitatis, Plautus contra, qui popularibus potius 
placere studebat, linguam uulgi« sequeretur. 

Ad hanc differentiam sermonis eruditorum et uulgarium 
accessit altéra: prisci et recentioris. Mutatur unaquaeque 
lingua per temporis processum, sed praeter recentiores formas 
diu seruantur ueteres, praesertim in ore popularium. Sic Ro- 
mae quoque primi eruditi et nobiles recipiebant recentiores 
formas, ut quae essent elegantiores et faciliores ; inter uulgares 
retinebantur eae, quae usu traditae erant. Nolim autem putes 
hoc idem esse atque id de quo antea uerba feci : res plane est 
contraria. Seruauit uulgi sermo multas et noces et formas 
priscas, in multis uero longius processit quam sermo erudito- 
rum, quum. commodae pronunciationis gratia et aliis similibus 
de causis literas uel totas syllabas omitteret, terminationes 
abiiceret, uocales aut corrumperet aut elideret. Hune liceat 
nobis appellare uulgarismum, noce usis sane non testibus 
classicis formata sed prorsus apta et rem significante; uocabu- 
lorum et formarum ueterum usum nomine usitatiore uocamus 
arcbaismum. 

Has duas res, arcbaismum et uulgarismum, Romani 
maxime illo tempore, exeunte septimo urbis saeculo, e lingua 
studebant remouere et commutare cum classico illo sermone, 
qui postea legitimae normae uim adeptus per omnia saecula 
seruauit. Cuius auctores in oratione pedestri sunt Cicero et 
Caesar, in poesi CatuUus Vergilius Horatius. Lucretius quam- 
quam aliquanto concinnior est JEnnio et Lucilio, tameu non 

1* 
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prorsas abstinet ab archaismo et imlgarismo, caius rei causas 
et inde repetere possumus, quod religio ei erat seruare traditas 
formas ubi fieri posset, et quod uolebat omnibus scribere, 
etiam popularibus, non tantum eruditis ac nobilibus, et quod 
priscae aut uulgares formae haud raro multo melius accommo- 
datae erant métro quam recentiores. 

A. De formis priscis. 

Hic primum agendum est 

a. de orthographia. 

Literas in lingua latina saepius fluctuasse constat, nec 
mirum : quum enim in unaquaque lingua sint uocalium et con- 
sonarum certae quaedam mutationes, singuli autem soni uariis 
modis' mutentur, fieri non potuit, quin diuersae formae uel 
scribendi rationes alia praeter aliam existèrent, quoad usus 
unam alteramue legitimam esse constituèrent. Atque in latina 
quidem lingua ut plerumque consonarum uarietas prius finita 
est, diutius erat fluctuatio uocalium. Itaque quum in radicibus 
tum in termiuationibus per longum tempus uariam rationem 
secuti sunt scriptores, cuius haec fere sunt exempla. 

in sermone antiquo saepius legebatur, ubi posteriores 
norma constituta exhibent u. Itaque Jicuit Lachmanno ser- 
uare taies formas: Acheruntis IH, 37, robor II, 1131, cor 
in, 476, quibus addere iubet Bouterwek p. 10 frundiferas 
I, 256 ex scriptura Naeuiana 27 Ri.; Lachmannus pro hac 
lectione, quae est in codice, scripsit frondiferas. 

Deinde quod postea semper legitur u, apud ueteres sae- 
pius o scriptum est, si praecederet u uel v, a Plauto semper, 
haud raro a Lucretio, cuius haec exempla exstant: aeuom l, 
549. 583. 952. II, 1094. 1171. IV, 1235. V, 61. 82. 172. 
427. 1145. 1150. 1431. 1440. VI, 58. diuom I, 1. H, 646. 

IV, 1008. 1238. V, 51. 73. 75. 81. 158. 1156. 1169. 1229. 
VI, 52. 1276. oliuom H, 392. VI, 1073. uolgus I, 315. 945. 
n, 622. 920. IV, 20. uolnus U, 639. ni, 661. TV, 846. 1049. 
1070. 1120. V, 998, 1197. 1303. 1321. 1336. VI, 420. uolpes 
m, 742. V, 863. Volturnus V, 745. uoltus HI, 293. 467. 595. 
655. IV, 1033. 1140. 1224. V, 841. VI, 1184, uolturii IV, 
680. natiuom V, 66. nouom V, 298. paruolus IV, 193. VI, 
305. perparuom V, 585. uiuom IV, 767. auolsus III, 562. IV, 
138. V, 313. 315. diuolsus VI, 203. Unquoutur III, 713. 
(contra lîncuntur III, 553. 714, lincunt H, 46. lU, 542, VI, 
804.) loquontur IV, 590, (locuntur IV, 581.) uolgare IV, 75. 

V, 427. peruolgare H, 164. 346. IV, 208. uolt IH, 517. VI, 
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408. nolgo I, 238. H, 215. 337. 701. 724. IV, 75. quom cf. 
Lachm. p. 58 et 71^). 

Pro uocali u ea quae exstitit ex oi uel oe, interdum illae 
diphthoiigi leguntur, sic in: moenera I, 29. 32. V, 1308. poe- 
niceus H, 830. cf. Lachm. ad 1.; contra puniceus V, 941. ali- 
qnoius H, 1079. cf. Lachm. ad 1. poenire VI, 1240. cf. Varro 
L. L. V, 177. cf. Schneider, lat. gramm. I, 81. — Seruata est 
haec scribendi ratio in noce „moenia", „Poeni'', „poena'' et aliis, 
quom ab eisdem radicibus alia nocabula sint deriaata, quae 
nolgo per u scribantnr. cf. Corssen I, 199 sq. 

Item pro uocali i producta tempore Lucretii usitatissimum 
erat scribere ei, qua de re Corssen I, 207 sq. 213. multa 
disputanit, exempla afferens inprimis ex inscriptionibus hausta. 
Preqnentissimus hnius scripturae est usns in genetiuis secundae 
dedmationis et ablatiuis tertiae, cuius exempla infra suo loco 
notabimus; nunc hoc commemoremus, semel per ei scriptnm 
esse infinitinnm praes. pass., cogei VI, 16, ter coniunctionem 
utei I, 753. VI, 231. 1022. 

' Documentum ueteris lingnae ubertatis est, quod ab una 
radice uox eadem per diuersas uocales est deriuata, qua de re 
uide Corssen. I, 235 sq. Lucretii exempla quae inueniuntur 
pertinent ad stirpem uert — uel uort — uorti H, 745. uortitur 
V, 510. uorsum II, 1053. conuortere V, 654. diuorsi IV, 1210. 
uortex VI, 277. cf. Ritschl, ProU. ad Trin. p. 95. 

In uerborum compositione notandum est interdum seruari 
a Lucretio uocalem uocis simpKcis, quum uulgo mutetur, sci- 
licet his in uçrbis: aspargere I, 719. dispargere I, 309 in 
Vict. interemere I, 216. II, 1002. Aliorum scriptorum similia 
exempla coUegit Bouterwek p. 9. 

Porro suffixa quae nunc sunt — imus, — imen, tempore an- 
tiquo per u scribebantur , quod omnibus commune fuisse de- 
monstrat Corssen I, 145.-252. Retinebatur haec scribendi 
ratio etiam quum iam diu i pronuntiabatnr, donec C. Caesar 
hanc uocalem légitime scribi constitueret. Iam si Lachmannus 
p. 125 confirmât, u duobus tantum locis legi in membranis 
Lucretiauis, putemus necesse est, a librariis ubique illud u 
mutatum esse, nisi forte malumus nobis persuadere, Lucretium 
in ea re secutum esse pronuntiationem uulgarem. 

Similiter suffixi — endo, quo formatur genindium et par- 
ticipium quod uocatur futuri passiui, genuina forma est 
— ondo, ex qua deinde ortum — undo. Haec forma usque ad 



^) Omiûa haec uocabula singulis locis per u scripta libris mss. ex- 
hibentur; tamen ubique ex aualogia aliorum locorum o scribondum 
esse duco. 
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tempora Angusti promiscue adhibita est praeter recentiorem 
in — endo. cf. Corssen I, 280 sq. Itaque apud Lucretium 
leguntnr hac formae : experiundo I, 1026. conueniundo II, 922. 
VI, 480. facmndum m, 626. 

In nniaersnm monendum est, accuratissime seruandas esse 
has lectiones, qunm certissimum sit, Lucretinm eis usnm esse. 
Quid enim? Librariis, a quibus scripti sunt libri nostri, in 
usu erat scribendi ratio recentior, qaani ob rem non modo 
standam est in ueteris scriptnrae reliquiis ab eis traditis, sed 
uerendum etiam, ne saepius pro illa recentiore usi sint scri- 
bendi ratione, qnod fecerunt etiam priores ante Lachmannnm 
editores. 

b. De declinatione. 

Â-declinationis, qnae uulgo prima fertur, genetiims sin- 
gularis numeri priscus finiebatur in ais, ex quo contractione 
factam est as, apocope literae s ai, qnod mox contractum est 
in ae. Âtque îllius terminationis contractae, -as, notissimum 
exemplnm est genetiuus familias, omnibus temporibus usur- 
patns. Alia exempla rarius inneninntur. Non prorsus a Lu- 
cretio hanc formam abesse suspicatus est Bouterwek, p. 28, 
qui illis septem locis (II, 518. UI, 306. V, 472. 476. 839. 
VI, 362. 1062.), ubi codices exhibent' „interutrasque", Lach- 
mannus (cf. comm. p. 104.) scripsit „ interutraque ", putat 
terminationem in as pro uetere genetivo habendam esse, ut 
in aduerbio alias. Neque est, cur ei non adstipulemur. 

Alteram autem qnam attulimus terminationem, ai, saepissime 
adhibet Lucretius, etsi non saepius quam uulgarem illam, quae 
est ae. Exempla sunt haec: 

saepius leguntur : animai (XXX. ies) aquai (XXI ies) ma- 
teriai (XLI ies) summai (quater) terrai (XV ies) niai 
(Vn ies) uitai (XV ies), 
ter: flammai (I, 725. 900. V, 1099.) naturai (I, 586. 

1117. n, 304.) pilai (V. 713. 720. 726.), 
bis: lunai (V, 69. 418.) scenai (IV, 78. 983), 
semel: amicitai (III, 83.) caueai (IV, 78.) formai (IV, 
69.) fugai (I, 1047.) guttai (VI, 614.) horai (I, 1016.) 
harmoniai (III, 131.) Iphianassai (I, 85.) irai (III, 
303.) linguai (IV, 624.) notitiai (H, 124.) parmai 
(IV, 847.) patriai (I, 41.) taedai (VI, 897.) Triuiai 
(I, 84.). 
Praeter haec exempla femininorum unum inuenitur mas- 
culini, Geryonai V, 28, quator adiectiuorum: ferai VI, 1138. 
gelidai lU, 693. nigrai IV, 537. purpureai II, 52. 
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Saepissimi ei genetiui ^) in fine uersus sunt collocati causa 
satis aperta: praebuerunt exitnm uersus non modo métro 
aptum sed etiam pleniore sonitu ornatum. Hune in exeunte 
hexametro locum praeter Iphianassai I, 85 omnes oblinent 
semper qui pluribus quam quattuor syllabis constant, amicitiai 
Geryonai materiai notitiai purpureai, ceteri plerumque ea in 
sede iuueniuntur, rariua ineunte aut medio in uersu, ea 
lege, ut omnino absint a fine uersus ei genetiui qui tribus 
constant syllabis productis, ut fiammai formai guttai horai 
irai lunai linguai parmai scaenai summai taedai terrai uitai. 
A quiuto pede exclusos esse hos genetiuos nemo mirabitur: 
turbant enim ea in sede processum uersus, qui postulat dacty- 
lum in pede paenultimo. 

2. Proxime accedit ad hoc, quod declinatio in E, quae 
quinta uulgo fertur, eundem genetiuum, cuius genuina forma 
est eis ex ais, formauit in es ei e i. Prima terminatio légi- 
tima fuit e-is, ex qua duae formae prodierunt, es, contractis 
duabus uocalibus in e, et eï uulgaris forma abiecta litera 
finali s. Prior terminatio, in es, semel seruata est apud Lu- 
cretium, IV, 1083, rabies. Alias eiusmodi formas tradit nobis 
Gellius IX, 14, ubi ex Claudii Quadrigarii historia affert faciès, 
ex Ennii anualibus dies (v. 401 V), ex Ciceronis oratione 
Sestiana dies (12, 28), idem ex Vergilii Georgicis (I, 208), 
alias — pernicies — luxuries — alii grammatici*); in omnium 
ore est Diespiter. Altéra terminatio, eï, in usu communi 
omnium temporum est seruata, ea lege, ut e uocalis producta 
sit, si praecedat alia uocalis, uulgo i, corripiatur, si praecedat 
consonans^). Tamen restât apud Lucretium forma fidei V, 
102 (cf. Enn. ann. 342 Vahl.). seruata uocali producta e quam- 
uis praecedente consona. Correpta uocalis e in uoce rêi a 
Lucretio III, 916 cum sequente i in diphtongum ei est con- 
tracta. Cf. Enn. trag. 361 V. ubi rei in dandi casu eodem 
modo est contractum. 

Aliorum E-declinationis genetiuorum in e et i, qui apud 
scriptores passim leguntur, apud Lucretium exempla non occur- 
runt, quam ob rem de eis quaestionem missam faciam. Cf. 
Haase, schol. Beisig. p. 104, not. 93, — Bitschl, Proll. Trin. 
90. — Laehm. comm. p. 105. — Corssen II, 140 sq. Bouter- 
wek p. 29. 



') De his genetiuis uide Corssen II, 135 sq. — Exempla aliorum 
scriptorum collegerunt Struve, lat. decl. u. conj. p. 7. Proll diss. p. 29 
et Fr. Neue, lat. Formenlehre I, p. 8 sq. 

^) Charisius p. 18. 53 P. Diomed. p. 281 P. Accurate de his gene- 
tiuis egit Corssen II, 140 sq. 

») cf. Zumpt gramm. § 85, not. 2. — Ritschl Proll. Trin. p. 171. 
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3. 0-declinationis , quae aulgo altéra perhibetur, geneti- 
uuB singnlaris et nominatiaos plaralis in lingna classica fininn- 
tur iu i, quae quidem terminatio exorta est ex genuina o-is, 
abiecta primom consona s, deinde uocalibns depraaatis. Praeter 
banc usitatam terminatioDem ii alla inuenitur utriusqne casus 
ei, quam plurimi ita explicauemnt ut dicerent, ei aliam scri- 
ben<È rationem esse pro i. Sed potius assentiendum esse duco 
Corssenio, qui I, 203 sq. ^) inprimis p. 230 probauit differentiam 
quaudam soni fuisse inter formas in ei et in i exeuntes, quum 
utrumque scripturae genus per se exstiterit et postea demum 
terminatio in ei euanuerit. Quod si uerum est, eo magis sper- 
nemus argutias Lucilii, qui accurate docuit, ubi i, ubi ei 
scribendunr esset. Cf. Lucilii frgm. IX, 6. Gerlach, praef. 
p. 118. — M. Hertz, de P. Nigidii Figuli studd. atque operi- 
bus p. 13. — Gell. XII, 25. 

Taies formae apud Lucretium teste Lachmanno *) très 
exstant certae: genetiuus uitrei IV, 602 nominatiuus oculei 
III, 97 nominatiuus ingenuei fontes I, 230. Aliorum scripto- 
rum et inscriptionum exempla uide Lachm. 1. 1. et Corssen I, 
p. 220—225. 

Praeterea commemorandum est, eiusdem declinationis 
formas in ii exeuutes, inprimis in genetiuo singularis nu- 
meri, rarius in pluralis nominatiuo, interdum contractos esse 
in i. Legimus eiusmodi exempla apud Lucretium I, 313 sti- 
licidi et VI, 743 remigi — nam tertium quod erat, nauigi 
V, 1006, a Lachmanno sublatum est uersu eiecto. — Vestigia 
sunt hae uoces ueteris contractionis quae passim adbibita est 
eis temporibus, quibus adhuc fluctuabat lingua, non formae 
sermouis uulgaris, quod putare uidetur Bouterwek p. 12, 
quamuis èx aliorum formatioïium analogia hoc quoque conii- 
cere liceat» Disputauerunt de his formis Lachmaunus in corn- 
mentario p. 33. 325. 387. et Corssen, ausspr. etc. I, 312. 
n, 162. 

4. lam agendum est de U-declinatione, quae in uulgatis 
grammaticis quartum locum teuet. Cuins genetiui terminatio 
genuina est nos, ex quo mox factum est uis. Deinde duplex 
est ratio declinandi perinde atque in A- et E-declinatione. 
Etenim aut contrahuntur duae uocales, unde fit uulgata gene- 
tiui forma us, aut decidit consona sibilans s, quo facto ui 
corriptur in i*). Huius formationis, cuius apud poetas scenicos 



*) p. 329 sq. éd. II. 

') comm. Lucr. p. 244. — De uestigiis huius scripturae olim fre- 
quentioribus cf. Lacbm. 1. 1. p. 164 iin. 

«) cf. Ritschl Rh. Mus. VIII, p. 494. — tab. Aletr. p. 7—9. — 
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et in inscriptionibus haud rarus est usus, apnd Lucretium haec 
inueniuntur exempla: geli V, -205. VI, 156. 530. arqui VL 
526. Ceterum quum tam pauca apud Lucretium sint exempla, 
alia autem fere omnia pertineant ad tempora priora, statuen- 
dum est hune usum aetate Lucretii paene euanuisse e lingua. 
Transimus iam ad eam declinationem quae complectitur 
stirpes in I uel in consonam exeuntes, quam uulgo tertiam 
uocamus. 

5. Ac primum quidem nonnuUa sunt uocabula, quorum 
accuBatiuus sing. , qui uulgo in-em terminatur, a Lucretio 
in-im formatus est. Sunt inprimis uoces, quarum stirps in i 
finitur: sitim II, 663. puppim IV, 389. febrim VI, 656. na- 
uim io cod. Vict. IV, 390. 902, ubi alii libri praebent nauem. 
Aliorum similia exempla uide Schneider gr. lat. II., p. 206 sq. — 
Struve, ueber lat. decl. und conjugation p. 28 sq. 

Hi accusatiui sunt prisci et genuini, quippe quum decli- 
natio in I accusatiunm primum in-im formauerit, ut graece 
in -IV. Postea i uocalis debilitata transiit in e, remanentibus 
paucis uocabulis, quae semper retinent im, ut amussis et alia, 
quae uideas in grammaticis, et quibusdam singulis exemplis, 
quibus ea, de quibus loquimur, sunt adnumeranda. 

Hue pertinet etiam accusatiuus partim, qui legitur VI, 88 et 
384. „Pars" enim sine dubio stirbem habet parti (cf. partiri), 
quod Bouter wekium non uidisse (p. 30) ualde miror. Item 
accusatiuus partim a Liuio usurpatus est XXIII, 11, 11. 
XXVI, 46, 8. XXX, 36, 9. Alia hoc geuus uocabula coUegit 
Corssen II, 56 sq. 

6. Iam non alienum uidetur, quod talium uerborum ab- 
latiuum saepius in-i formauit Lucretius. Geuuina ablatiui 
termiuatio uocabulorum, quae in consonam uel in i finiunt 
stirpem, est id (ex eid). cf. Corssen 1, 268. Postquam igitur 
d litera, quae indicat ablatiuum, decidit, termiuatio -i remansit, 
quae postea iu -ë et ê debilitata est, ita tamen ut haud pauca 
sint uocabula omnibus temporibus i retinentia ^). Quid igitur 
mirum, quod apud Lucretium multi taies ablatiui inueniuntur? 
Omissis eis ùocibus quarum ablatiuus semper remansit in -i 
exiens, haec Lucretii exempla possuut aflferri: 

bili IV, 664. colli II, 317. fini I, 978. igni ubique apud 
Lucretium, imbri VI, 266. lubi V, 930. lapidi I, 884 



Corssen, ausspr. II, 143. — - Hertz, Nig. Fig. p. 13 sq. — Vahlen, Varr. 
sat. Men. rell. p. 56. — Bouterwek diss. p. 29. — Neue, lat. formenl. 
I, p. 529 sq. 

*) c£ Lachm. ad I, 739. et II, 520. Multa aliorum scriptorum 
exempla collegerunt Reisig § 67. coll. nota Haasii 80. — Schneider 
gramm. lat. II, p. 22 sq. ProU diss. p. 25. 
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(cf. lapi Enn. an. 390 Vahlen). luci IV, 235. mucroni 
II, 520. naui IV, 387. orbi II, 543. V, 74 et saepius, 
parti I, 1111. m, 611. IV, 515. V, 511. 721. VI, 694. 
721. pelU VI, 1270. rationi VI, 66. sordi VI, 1271. 
et Graecorum uocabolorum: 

Cilici n, 416. Hdiconi m, 132 (contra Helicone I, 118). 
tripodi I, 739. ^) 

Flnctuantiom et nondnm stabilitarum terminationum ex- 
empta sunt datini et ablatiui bains declinationis in-ei,^ qnod 
proprium tenninationis genns esse docet Corssen I, 215 — 217; 
cf. qnae supfa de genetiuis et nominatinis 0-declinationis ad- 
notanimus. Vestigia huius modi formarum in libris mss, Ln- 
cretii duo inneniuntur: omnei VI, 1143 et talei VI, 1251. cf. 
Lachm. ad 11. et ad IV, 602. 

7. Proxime accedit ad bas formas antiquas, quod nomi- 
natiiins pluralis saepe per i scriptus inuenitur. Prisca ter- 
minatio est-eis, ex qua primum-is, mox-es uocalium fre- 
quentissima deprauatione exstitit^). Exempla accuratissime 
coUegit Lachmannns p. 56, qui etiam ceteromm similia attulit. 
Quapropter de bac re non amplius disputandum est. Hoc 
adiecerim, fortasse nimis cauisse Lacbmannum, ne adiudicaret 
Lucretio formas minus usitatas. Verum quum constet, termi- 
nationem in - is antiquiorem esse, quum porro inter omnes pro 
certo sit, Lucretium formarum priscarum amantissimum fuisse, 
equidem non dubito contendere, omnes terminationes in-is, 
quae in uno alteroue codice leguntur uel a grammatico quo- 
dam citantur — Lacbmannus enim eas tantum recepit, quae 
communi librorum mss. consensu sic scriptae exhibentur — in 
textum carminis Lucretiani esse recipiendas. 

8. Ëadem cadunt in eiusdem declinationis accusatiuum 
plur., de quo agit Lacbmannus p. 50. Hic quoque uelim 
restituatur terminatio in-is. 

De datiuo et ablatiuo plur. buius declinationis nibil ani- 
maduertendum est, quem ob rem transimus nunc ad 



*) Adnotare hoc loco liceat, Lucretium semel in e formare ablati- 
uum uocis „mare*', I, 161 : 

„E mare primum homines ... 
cf. Ov. triet. II, 20. ex Ponto IV, 6, 46. Plaut. Mil. 1309. Rud. 914. 
1020. 1292: rete 

Metri causa hos ablatiuos usurpatos esse intellegcs si inspexcris 

locos. Excusationem habent in iis ablatiuis quae nunc uulgares 

feruntur, sed et ipsi ex uetere illa terminatione -eid, -id, depra- 

uati sunt. 

«) cf. Corssen 1, 218 sq. - Varro L. L. VIII, 66. 
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9. ea nomina et substantiua et adiectiua, quae dinersas 
sequuntur declinandi rationes. 

a. substantiita heteroclUa 

sunt haee : impetus et impes, iter et itiner, sanguis et sanguen, 
uires et uis, niues et ningues et singula alla. Vocis impetus, 
quae uulgo sequitur U - declinationem , haud paucae formae 
leguntur deriuatae a stirpe impet, nom. impes, 
semel genetiuus impetis VI, 327. 

saepius ablatiuus impete II, 330. IV, 416. 903. V, 505. 
913. .VI, 138. 153. 174. 186. 239. 328. 334. 340. 518. 
Eadem ablatiui forma inuenitur apud Ouidium Met. III, 79 
et Vm, 379 et apud Statium Theb. VH, 587. cf. Haase, schol. 
Reisig. not. 134. — Has formas effectas esse a Lucretio, quia 
traditae uulgari usu, impetus et impetu, non aptae fuerint 
métro heroico, quippe quae mensuram habeant creticam, id 
quod contendit Proll p. 23, persuadere nobis non possumus. 
Rectius dicendum est, has formas priscas et iam inueteratas 
exstitisse et a Lucretio, metrii angustiis coacto, reuocatas 
tantum esse in usum poeticum. 

Pacilius diiudicabimus de aliis huiusmodi uocibus. Una 
agendum est de uocibus itiner et âanguen. Per se elucet 
uulgarem declinationem uocabulorum quae sunt iter et sanguis, 
mixtam esse e formis duplicium stirpium, iter et itiner ac 
sanguis et sanguen. Apud poetas antiquiores utriusque stir- 
pis formae in usu erant, sic 
iteris Naev. tr. 38. itiner Enn. trag. 292. 

Pacuv. inc. LVI. Att. trag. 457. 

Att. tr. 627. Pacuv.tr. 45. 121. 226. 

itère Lucr. V, 653. Plaut. Merc. V, 2, 72. 

Att. trag. 499. Lucr. VI, 339. 

saugui Enn. tr. 18. Ri. sanguen Enn. an. 117. tr. 46. 

228. 
Att. tr. 83. praet. 4. 
Lucr. I, 837. 853. 860. 
Hue pertinet etiam illud „lapi" Enn. ann. 390 Vahlen, quod 
in Lucr. I uersu 884 coniecit Bergk. 

Similia sunt quod Lucretius scribit ningues VI, 736, a 
stirpe corroborata ut uerbum ningendi ^) , et niues VI , 964, 
deinde uis in ace. plur. II, 586. III, 265. Antiqua enim 



*) cf. Buecheler, grundrias d, lafc. decl. p. 5: „in nix fuir nigvs 
ist V ausgestossen, im genetiv niuis der kehllaut; volière form war 
ninguis." 
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forma uises aut in ualgarem „mres^^ transiit, aut contracta 
est in „uis^S quod semper accidit in casibas singolaris numeri. 

Porro legitur uasi gen. VI, 233, uasis abl. plur. VI, 231. 
cf. Lachm. comm. 363. 

Postremo nonnuUa uocabula fluctuant inter 0- et U-decli* 
nationem; sic legimus uulta, ace. plur., FV, 1213, quum alias 
uultus sequatur U-declinationem, contra fretus VI, 364, fretu 
I, 720, a uoce quae uulgo est „&etum*^ cf. Prise. I, 6, 35 
(p. 554). Neue, lat. formenl. I, 545. 

Denique pro eo, quod uulgo est aplustria, Lucretius eis 
duobus locis, quibus adhibet, scribit aplustra, II, 555 et IV, 
437, formam ei tribuens - declinationis , uel, si hoc magis 
placet usus ecthlipsi, de qua infra a nobis disputabitur. 

Vix memoratione dignum uidetur, quod etiam apud Lu- 
cretium haud raro inuenimus flnctuationem uocabulorum inter 
A- et E-declinationem, usitatissimam Bomanis omnibus tem- 
poribus. Cuius rei quum longum sit exempla afferre tran- 
simus ad 

J. adiectina heteroclita. 

Ut substantiua sic etiam adiectiua antiquis temporibus 
nondum ad certam declinandi rationem perueuerant, unde 
factum est, ut ab eadem radiée adiectiua sint deriuata dupli- 
cem flexionîs modum sequentia, et I- et 0-declinationem, ita 
quidem, ut apud classicos auctores praeualeat uel unicum locum 
obtineat I - declinatio , formae - declinationis sint obsoletae. 
cf. Reisig schol. § 105, Haas^, not. 180. 181. — In his 
notandum est, Lucretium semper exhibere exanimus pro eo 
adiectiuo quod uulgo est exanimis: I, 774. HI, 714. VI, 705. 
1256. 1273. 

Alia exempla sunt haec: inermus V, 1292. cf. Caec. 67. 
Cic. ad fam. XI, 12, 1. sterilus II, 845. cf..Festus p. 316. — 
contra sterilis IV, 1235. 1240. 1251. sublimus I, 341. cf. 
Enn. trag. 2. Att. tr. 563. 576. Ri. et aduerbium sublime ab 
hoc deriuatum II, 206. VI, 97 et saepius. hilarus II, 1122. 
Ceterum notandum est, hanc fluctuatiouera nunquam e lingua 
latina euanuisse, immo post Augustum imperatorem creuisse, 
praesertiiTi eo tempore quo uiri docti antiquis formis studere 
coeperunt. cf. Haase 1. 1. 

lam agendum est 

10. De generis uarietate. Res notissima est, genus non- 
nuUorum uocabulorum fluctuare, quum aliud genus secutae 
uoces aut habeant aliam significatiouem aut eodem sensu ser- 
uato omnino non sit certa lege constitutum genus, Ac de 
priore quidem fluctuatiouis ratione hoc loco non est dicendum 
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nobis, quippe quae sit per se dilucida; de altéra autem si 
quaerimus statim elucet, maxime locmn esse uarietatis et 
fluctuationis in iis uocibus quae per i sunt formatae. Quarum 
quum mâxima pars sint feminina, tamen hand paucae inueninn- 
tur, quae sequantur masculinum genus, neqne uero semper, 
sed multis exemplis exceptis. Quae quum ita sint, nemo mi- 
rabitur, quod tempore antiquo permulta huius fluctuationis 
reperiuntur exempla, itaque etiam apud Lucretium. 

Ac primum quidem uox „ finis'' a Lucretio semper pro 
féminine usurpatur. I, 107. 652. 562. 578. 584. 953. 976. 
Sufficiunt hi libri primi loci, ut intelligamus recte Lachman- 
num illis duobus locis I, 555. Il, 1116 masculinum quod legi- 
tur in libris mss. , mutasse in femininum. Neque desunt 
aliorum scriptorum loci, quibus haec uox uim feminini sibi 
uindicet, praesertim apud lureconsultos, quam ob rem fortaûse 
parum recte multi illorum sunt mutatî. cf. Gell. XIII, 21, 

8 12 (H). — Reisig § 99. not. Haasii 167. Altéra uox, quae 
apud Lucretium genus femininum habet, est funis II, 1154. 
;^ cf. Gell. XIII, 21, 21 ; alias plerumque est masculinum. Cinis 

I femininum est IV, 926, cortex IV, 51. cf. Quintil. inst. or. 

I, 5, 35^). 

Aliud genus fluctuationis est, quod Lucretius uocis ,,coe- 
lum" pluralem mutato génère formauit coeli. II, 1097. cf. 
Varro 1. 1. V, ^ 16. Gell. XIX, 8, 3. 5. Reisig § 87. - 
Accedit nom. plur. habrotoni a singulari uulgato habrotonura 
IV, 125. cf. Lucan. IX, 920. 

In his omnibus nihil est nisi fluctuatio intra fines liuguae 
latinae, qua non certis quibusdam legibus genus substantiuorum 
constitutum erat. Prorsus aliter sese habet unum illud exem- 
plum, qno Lucretius nomen latinum, quod semper neutrum 
genus habet et cui ipse omnibus aliis locis neutrum genus 
tribuit, duobus locis pro masculino usurpauit, II, 561: aeuom 
per omnem, et III, 605 non per omnem aeuom durare. Sunt 
qui putauerint his locis mutato génère formam nominatiui 
„aeuus'' statuendam esse: recte fortasse; sed magis placet 
Bouterwekii de hoc uocabulo sententia, qui p. 33 suspicatus 
est, Lucretium graeca carmina imitantem similitudine graecae 
uocis a[o)V (quae eadem est atque latina „aeuum'') perductum 
esse ut spreto génère grammatico latini uocabuli masculinum 
mallet esse^). 



') Similia exempla ex Ennii et poetarum acenicorum reliquiis 
coUegit Proll p. 16. 

^) Non sumus ignari hune non esse archaismum , sed uidebatur 
aptissime h. 1. adiungi posse hoc exemplum ubi de aliis generis fluctua- 
tionibus ageretur. 
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lam priosquam transeamiis ad coniugationem breuiter 
agei^dum est 

11. de flexione pronominum. Pronomia quum sint inter 
antiquissimas linguaram partes, non mirum est, quod etiam 
in sermone sequentium temporum multa seruauerunt nestigia 
priscae aetatis, praesertim in terminationibus. Yemm enim 
etiam pronomina non potuerunt effugere matationes, qnibus 
unaquaeque lingua subditicia est, quam ob rem apnd scriptores 
antiqaiores multae nobis occurrnnt formae postea obsoletae. 
Âd quas si accedimus, primum demonstratini, quod est is, ea, 
id, taies formae accusatini qnales snnt im em am, quae ex- 
hibentnr a singalis grammaticis, recte reiiciuntur a recentiori- 
bus. Cf. Lachm. ad III, 444, ubi Lambinus eiusmodi formam 
impresserat. 

^ Neque Ennianae illae formae sum sos etc. (Enn. an. 22. 
102. 103. 152. 165. 228. 261. 358) pro enm eos etc. (sic iam 
Verrius Flaccus explicauerat, cf. Festus s. u. sas), quae reli- 
quiae sunt radicis ueteris so, eiusdem significationis ac radix 
i (cf. Corssen II, p. 274) locum habent apud Lucretium*). 

Contra priscam datiui pluralis formam quae est ibus, Lu- 
cretlus exhibet II, 88 et IV, 934. Iniecta est in textum a 
Lachmanno VI, 755, sed dubito num iure. cf. L. Mueller de 
re metr. p. 284. 

Sed usitata Lucretio forma est iis, modo disyllaba modo 
monosyllaba, qua de re infra dicendum est. 

Ablatiuum pronominis hic qui est hibus Lucretius non 
adhibuit. 

Deinde pronominis ille uetus scriptm'a erat olle uel ple- 
niore terminatione oUus. Prisca forma seruata est in certis 
quibusdam et celebribus formulis, cf. Varro L. L. Vil, § 42: 
„011i ualet dictum oUa et oUo, quorum alterum, comitiis quom 
recitatur a praecone, dicitur: oUa centuria, non illa, alterum 
apparet in funeribus indictiuis, quom dicitur: oUus leto datus 
est" etc. Cic. legg. Il, 9. Col. rostr. — Iam quum mox in 
lingua uulgari o litera in i debilitata esset, non mirum est, 
quod rarissime apud poetas comicos inuenitur; amplior ali- 



^) lUud „sis" quod ex Ennio (an. 150) transtulit Lucretius III, 1025: 
Postquam lumina sis oculis bonus Ancu* reliquit, 
quum sit pro suis dictum , potius in ore uulgi exstitisse existimandum 
est, ita ut uocalis u cum sequente i in unam coierit. cf. Ritschl Proll. 
Trin. p. 164. Buecheler, grundriss p. 30. Corssen II, p. 177, qui ceteros 
auctores afferunt. 

De ipsa re postea dicendum erit, ubi de uocalium rationibus uerba 
faciemus: notare h. 1. uoluimus quia Bouterwek et alii banc formam 
pro prisca habuerunt. 
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quanto locus datas est apud poetas tragicos et epicos, ita 
tamen ut eae tantum formae adhibeantur , quarum in termi- 
natione i uocalis est. Sic olli dat. sing. est Enn. an. 34. 
122, nom. plur. ib. 544. 604. Verg. Aen. V, 197; ollis dat. 
plur. Enn. ann. 307. Lucr. I, 672. H, 64. IV, 177. V, 1291. 
1390. VI, 208, quae exempla, si examinamos, probant, 
poetas basce formas qnum eapboniae causa usurpasse tum 
ponderis: positae enim sunt aut in fine uersus aut eis locis, 
quibus inesse uoluerunt poetae sifagularem grauitatem^). 

Maxime perspicuae sunt reliquiae priscae declinationis in 
pronomine alius. Cuius flexio uulgaris per temporum cursum 
stabilita est, formas dico genetiui et datiui, alius et alii, quum 
antiquissimis temporibus etiam hi casus sequerentur flexionem 
stirpium in (fem. in A) formatarum, ut legimus apud Lu- 
cretium genetiuum aliae III, 918, datiuum alio I, 681. Aliorum 
auctorum exempla buius declinationis uid. Bouterw. p. 34. 

Sed etiam alia declinandi ratio ex priscis temporibus 
restât in hoc pronomine, antiquissimis Italis — ut probant 
linguae Oscae reliquiae — in eis quoque 0-declinationis uoci- 
bus usitata, quae per i formatae erant, scilicet in is, quae 
quidem I- declinationis leges sequebatur. Hac formae comme- 
moïantur a Prisciano Xltt, 8, 1. XV, 77, 12 H., qui probat; 
hic alis, huius alis, huic ali, — porro a Charisio II, p. 159, 
30. K. et a Diomede I, 333, 30 K. Egit ea de re Ritschelius 
in programmate „de declinatione quadam latina reconditiore^^ 
edito ad celebrandas régis natalicias Bonnae 1861*), qui 
inscriptionum et aliorum scriptorum antiquorum exempla 
collegit: nobis satis erit afferre, quae apud Lucretium in- 
ueniuntur. 

Masculinum alis, quod legimus CatuU. 66, 28, Lucretius 
non adhibuit, contra neutrum alid saepius nobis occurrit, po- 
tissimum certis quibusdam in locutionibus: namque alid ex 
alio I, 1115. V, 1456. quando alid ex alio I, 263. sic alid ex 
alio I, 407. III, 970. V, 1305. Praeterea quodcunque alid 
auget V, 257 coll. Cat. 29, 15. 

Ali datiuus legitur VI, 1227: nam quod ali dederat, et 
IV, 637: ut quod ali cibus est, ubi recte Lachmannus ali 
restituit pro aliis, quod est in libris, aut pro alîs, quod falso 



') Qui potuerit Bouterwek pronomen illic pro singulari forma afferre 
non perspicio; est enim, quod ipse intelligit, nihil aliud niai ille-ce, 
cf. hic -ce. — Lucr. IV, 1059, 1083, — Hoc pronomen usitatissimum 
ueteribas postea in obliuionem uenit, quoniam pronomen ille per se 
satis habebat roboris. 

'^) cf. etiam Buecheler grondriss p. 11. 
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editores scripsemnt. cf. Lachm. comm. p. 249. cui asseutitor 
RitscH 1. 1. p. 11. 

c. De coniugatione. 

Hic eam rationem sequimur, ut primom agamus de eis 
reliquiis priscae coniugationis , quae perspiciuntur in pleniori- 
bu8 terminationibus aut formis, deinde de iis, in quibus uide- 
tur esse fluctuatio quaedam et irregularitas , sed insunt re 
uera uestigia uberioris ueteris coniugationis, quae in uno 
eodemque uerbo pluribus usa est stirpibus uel declinandi ge- 
neribus. 

a. Ad priorem ordinem ante omnia pertinent 
1. uerbi substantiui formae priscae pleniores, quae sunt 
escit et siet. 

Escit Lucretius I, u. 619: 

Ergo rerum inter summam minimamque quid escit? 
dixit pro erit, ut Ennius an. 486: 

Dum quidem unus homo Romauu' toga superescit XII tab. : 
cui hères nec escit; Cic. Tuscul. III, 5, 11: si furiosus 
escit; Att. tr. rell. 19. 266 superescit; cf. Festus p. 302. Paulus 
p. 303. M. 

Ad hanc formara explicandam reuocanda est genuina 
fîituri terminatio, quae est sja. Significatio huius sufQxi est 
inchoatiua et desideratiua , quam uidimus in graecis uerbis in 
asto), latinis in surio uel turio uel sso (ex sjo). lam igitur 
prisca fnturi forma esjo ex qua deinde ero factum, significat: 
studeo esse, postea paulatim simplicem fnturi sensum assum- 
sit. — Simillimum huius suffixi sja est ska, usitatissimum in 
uerbis desideratiuis et inchoatiuis. Quid igitur? Pro certo 
statuendum est, fuisse in prisca lingua latina uerbum inchoa- 
tiuum radicis as : esco, quod, quum significatio eius paene eon- 
grueret cum notione genuina futuri, ipsum passim pro futuro 
usurpatum est. Restât igitur in nostra forma escit uestigium 
antiquissimae uerborum formationis. 

lam altéra forma prisca, de qua dicendum est, eadem 
ratione genuinam uerborum declinationem nos docet, siem cum 
ceteris personarum formis: sies siet sient. Est enim optatiuus, 
cuius suffixum est ya. Mera forma erat esiam, ex qua graece 
eiecta litera s factum est sitjv, latine abiecta uocali e siem. 
De ceteris in lingua latina uestigiis optatiui non est agendum 
h. 1.; sed satis multa sunt, quum optatiuus partim in coniun- 
ctiui partim in futuri locum sit substitutus. Sed redeamus 
ad rem. 

Lucretius formam siet quater usurpauit: II, 962. 1079. 
III, 101. V, 531. Aliorum exempla a quibus maxima pars 
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est Plauti, nuUum Terentii, accuratissime coUegit Proll p. 42 
sqq., quibus adiiciendum est Enn. tr. 326 V: 

Certe hic est nullum dubium quiu monstrum siet. ' 

2. Pleniores sermonis antiqui formationes etiam cemuntnr 
.in uerbo quod est posse. Hoc enim nihil est nisi compositum 

ex aduerbio potis uel pote et uerbo auxiliari esse. Licuit 
igitur com ceteris poetis antiqois Lucretio, ut in aliis uerbis 
compositis, ita in hoc, duas partes segregatas ponere. Itaque 
legimus potis est etc. I, 452. H, 913. 1096. III, 468. IV, 
1242. V, 1. 560. 719. (cf. Enn. an. 410. trag. 18. 261.), et 
omisso, quod saepe fit, uerbo auxiliari potis uel pote IQ, 1079 
et ex Lachmanni aptissima coniectura V, 836, (cf. Enn. an. 
178. 433. trag. 9. 17. 24.) — cf. Ritschl proll. Trin. p. 111. 
Sed alia res est quae nos commouerit hoc loco de eo 
uerbo disputare. Quum enim Lucretius uulgo adhibeat regu- 
lares formas contractas, tamen inueniuntur apud eum non- 
nuUae, in quibus comgflH|a quidem sunt aduerbium potis et 
uerbum esse, sed n|iM& m coaluerunt, ut in lingua classica: 
infinitiuum dico^M^pK, qui legitur I, 665. II, 225. 1010. 
in , 319 ^) et coniEctiuum praes. potissit , quem recte Lach- 
mannus V,*881 scripsit pro potis sit ex analogia formae po- 
tisit int^G. de Bacchan., cf. comm. p. 316. 

jMic accedit uestigium passiuae formationis in noce po- 
tesro?; quae legitur III, 1010. (Enn. an. 594. Pac. 100. 
Quadrig. ap. Non. 508, 30. — Pestus s. u. — Diom. I, p. 380). 
cf. pgssitur Cato r. r. 154. — Simillima forma est queatur I, 
1045 et quita est Ter. Hec. 672. (Att. 662. 664. Caec. Stat. 
279. Pac. 390). Analogiae causa affero notas illas formas 
nequitur, coeptum est et alias, quibus cum his, de quibus nunc 
agimus, commune est, quod ubique cum infinitiuo passiui con- 
iunguntur. cf. Haase not. Reisig. 284. Holtze synt. Lucret. 
p. 122. 

3. Yenimus nunc ad infinitiuos praesentis passiui a Lu- 
cretio saepe more antiquo formatos in — ier. Ex hac prisca 
terminatione^) postea uulgaris in — i prodiit abiecta litera rpro 
s posita et contractis uocalibus i et e in î. cf. Léo Meyer, vergl. 
gramm. I, p. 232. 302. 

Quam longe patuerit harum formarum usus, iam ex eo 
intelliges, quod non tantum apud ueteres poetas multae in- 



*) Hue referendus est etiam coni. impf. potesset Plaut. Mil. III, 
3, 11. 

*) De origine huius terminationis Lange in „Terhandlungen der 
k. k. akademie zu Wien" tomo X et XXVI, 115 sq., cuius opusculum 
ricensuit Corssen in „zeit8chr. fiier vergl. sprachwiBsenBch." X, 149 sq. 
et in libre suo ,,Eritiaclie beitraege zur lat. formenlehre" p. 465. 

2 
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ueniuntur, sed ne a Terentio quidem alienae sant, studiosissimo 
alias sermonis expoliti et nsui urbanorum recentiori adaptatif 
quod porro uiguerunt usque ad aetatem Augusti, quippe qaae 
apud Vergilium Horatium Propertium inueniantur , quorum 
locos ornues coUegit ProU p. 34 sqq. Neque omuino assentiar 
ProUio contendeuti propter solum metrum hos infinitiuos tam 
saepe usurpatos esse, quum semper sequens uoeabulum a uocali 
iucipiat, ita ut posita antiquiore forma uitatus ait hiatus, 
quamuis non negauerim hoc poetis alicuius fuisse momenti in 
hac licentia sibi concedenda. Sed non potuerunt poetae illius tem- 
poris talibus formis uti nisr adhuc uiuebant in ore non tantum 
uulgi sed etiam eruditorum. Et quam uulgati fuerint hi iu- 
ûnitiui, optime nos docet frequens poetatum antiquorum usus. 
Adscribimus exempla Lucretiana: accendier VI, 901. amplectier 
V, 730. eelarier I, 905. cohiberier III, 443. conuertier I, 796. 

IV, 341. corrumpier VI, 18. credier IV, 852. cunctarier III, 
67. denserier I, 395. 647. differier I, 1087. dignarier V, 51. 
explerier VI, 21. gignier III, 623. VI, 246. 807. iactarier IV, 
556. 913. imitarier V, 1379. indignarier HI, 870. inpellier VI, 
1060. labier IV, 445. V, 475. largirier V, 166. mirarier II, 
1029. IV, 289. V, 979. misererier V, 1023. mittier IV, 43. 
moderarier V, 1298. 1312. molirier V, 934. mutarier I, 802. 
nitier I, 1059. obnitier IV, 437. perlabier V, 766. proferrier 
I, 207. pulsarier IV, 934. reperirier IV, 480. secernier El, 263. 
tundier IV, 934. ùenarier V, 1250. uertier I, 710. Il, 927. 

V, 1199. VI, 291. uoluier V, 716. 

Ex his pleraque in quinto pede locum habent, pauca in 
primo, unum in quarto (largirier V, 166), unum in altero 
moderarier V, 1298. 1312). Etiam aliorum poetarum exempla 
plerumque quiuta uersus sede leguntur (Hor. sat. I, 2, 78. ep. 
n, 2, 151. Verg. Aen. Vïïl, 493 quarta). 

4. Reduplicationem temporibus antiquis niulto latins pa- 
tuisse quam aetate linguae classicae nemo est quin intelligat 
in comparationem uocatis linguis aliis, graeca et germanica. 
Ubi autem processit lingua et magis exculta est, primum de- 
bilitata est magis magisque reduplicatio , postremo omniuo 
euanuit. Atque in latina quidem lingua pauca restant exempla 
genuinae reduplicationis , ut momordi cucurri poposci alia, in 
multis debilitata iam est uocalis uel reduplicatae syllabae uel 
stirpis et reduplicatae syllabae. Posteriore génère continentur 
maxima pars perfectorum reduplicatorum nostri sermonis, ut 
cecidi cecidi cecini fefelli peperci peperi pepigi etc., priore ea 
quae affert Gellius VI, 9 : memordi cecurri pepugi peposci spe- 
pondi ed id quod unum exstat apud Lucretium : tetuli VI, 672 : 

— ubi forte ita se tetulerunt semina aquarum. 
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In his perfectis mémorandum est iam cernendum esse progressum 
linguae, a quo partim postea rursus recessit, qnum classicus 
sermo non agnoscat formas eas quas commémorât Gellius. In 
aliis sane etiam longins progressa est lingua, ita nt omnino 
abiiceret reduplicationem, sicut in tuli bibi scidi etc. et in 
compositis decurri contigit etc., quorum singula seruauerunt 
uestigium reduplicationis in consona duplici, ut reccidi repperi 
reppuli rettuli etc. 

5. Minus plena quam classici sermonis terminatio, sed 
nihilominus in reliquiis prisci sermonis habenda est terminatio 
imperfecti l'-coniugationis in — ibam, quae falso a prioribus 
contracta ex regulari in — iebam dicebatur, cf. Zumpt § 162, 
Struve lat. decl. u. coni. p. 137. Reisig § 143. p. 225, not. 
270, quorum similem sententiam protulerunt Bopp, vergl. 
gramm. Il, 405. et Curtius, tempora u. modi p. 291. — Lucem 
attulit huic formàtioni Gorssen, krit. beitr. p. 540, docens 
terminationem in — ibam priscam esse et genuinam, recentio- 
rem in — iebam postea formatam esse ex analogia E-coniu- 
gationis. — Apud Lucretium haec exstant exempla: accibant 
V, 996. poenibat VI, 1240. saeuibat V, 1003. scibat V, 934. 
scibant V, 953. 959. Aliorum scriptorum exempla collecta sunt 
a Struvio 1. 1. et a Neuio II, p. 346. 

Memoratione dignum est aflferre futuri ueterem formam 
in — ibo exeuntem, de qua egerunt Struve p. 152. L. Mueller 
de r. m. p. 402. Gorssen L 1. Neue II, 341. Apud Lucretium 
eiusmodi futurum non inuenitur. 

p. In altero génère secernendae sunt duae species: 

1. formae a uariis stirpibus deriuatae, 

2. fluctuatio in declinandi rationibus. 

1. Varia stirpe lingua usa est in coniunctiuo praes. 
uerbi substantiui, qui uulgo deriuatur a radicé as; sed altéra 
forma exstabat temporibus antiquis fuam, a radice fu, ex qua 
uulgo perfectum tantum „fuit" sumit uerbum substantiuum. In- 
uenimus hune coniunctiuum bis apud Lucretium, II, 383 et IV, 
637, saepius apud alios scriptores ueteres, quorum exempla 
coUegit Proll p. 41. 43. 

2. Ex iis uerbis quae fluctuant inter duas coniugationes 
pleraque sequuntur coniugationem quae uulgo tertia dicitur, 
quum in usu communi inter stirpem et terminationem uocalis 
copulatiua, a, e, i, inseratur. Qua de causa uix a uero ab- 
errabimus iudicantes Lucretium in his formis semasse uestigia 
primitiuae et genuinae couiugationis , quae diu uiguerit praeter 
illa uerba deriuata. 

Fluctuant inter tertiam et A-coniugationem, quam primam 
nocare sueuiraus, haec uerba: sonere ITI, 156. 873. lauere V, 

2* 
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950 et VI, 800 ex Lachmanni eoniectura, quum uulgo dieatur 
I sonare et lauare. 

In his uerbis omnino non est dubium, quin eae formae 
restent ex uerbis sonere et lauere, quum perfecta et supina 
coniugationem tertiam sequentia, sonui, sonitum, laui, lautum 
(ex lauitum)^ in omnium sint ore et tantum praesentia cum 
temporibus inde deriuatis transierint in A-coniugationem. 

Non mirum igitur quod haud pauca utriusque uerbi 
exempla etiam apud alios seruata sunt scriptores, quae uide 
apud Prollium p. 30 sq. 

Plane idem dicendum est de iis uerbis quae uulgo alteram 
coniugationem sequuntur, singulas apudLucretium et alios formas 
praebent sine e deriuatas, ut: feruere II, 41. 43. VI, 442. 
eflferuere H, 928. fulgere II, 800. V, 768. 1095. VI, 160. 165. 
174. 214. 218. stridere VI, 149. tui I, 300. IV, 224. 361. 
449. 1004. V, 318. VI, 934. contui IV ," 35. quae omnia 
tempora praeterita habent sequentia analogiam tertiae con- 
iugationis. 

Scatendi uerbi, quod V, 40. 598. 952. VI, 891. 896 
„scatëre" legitur, perfectum et supinum omnino non inueni- 
tur; sed analogia aliorum tam dilucida est, ut uix quisquam 
sit qui dubitet de hoc. Quaesimiles formae apud alios poetas 
sunt, eas coUegit Proll p. 31 sq. — Disseruerunt de hac con- 
iugandi fluctuatione Lachmann, comm. p. 310. et Corssen, 
krit. beitr. p. 538 sq. — CoUegit exempla Neue II, 317 sqq. 

lam etiam uerbi potiundi haud mirabimur quod inueniun- 
tur formae tertiae coniugationis praeter uulgares quartam se- 
quentes. Lucretius unam praebet II, 653, duas Ennius an. 78. 
trag. 260. 

Batione contraria explicandum est, quod Lucretius I, 71 
scripsit cupiret coni. impf. In hoc uerbo lingua ubique se- 
quebatur quartam coniugationem seruata tertia tantum in in- 
finitiuo et temporibus inde deriuatis. Habemus igitur hic non 
archaismum, sed formationem a Lucretio ad leges analogiae 
sibi concessam^). 

Aliis in uerbis uetus formarum ubertas cernitur ex per- 
fectorum uel supinorum formationibus minus usitatis. 

Sic a uerbo intellegendi VI, 17 perfectum legitur forma- 
tum intellegit pro uulgato intellexit. Neque quisquam est 
quin uideat hoc priscum esse perfectum et genuinum, quum 
uerbura simplex legendi cum omnibus praeter tria illa, diligo 



^) Sine iure plerique in his uerbis enumerant uerbum densere, quod 
uulgo est densare. Sed densere omnibus temporibus praeter alterum 
illud densare in usu fuit. cf. Bentley in Hor. od. I, 28, 19. 
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intelligo negligo, compositis perfectum terminet in i solum, 
non adhibita sibilant! s, quae postea ex aliorum analogia in 
haec uerba irrepsit. cf. Lachm. ad 1. 1. p. 350. 

Similiter a uerbo figendi m, 4 part. pf. pass. derinatur 
fictuB, ad analogiam uerborum «implicium, ut légère etc., sine 
s formatam. cf. Diomed. p. 373. 

Postremo commemorandnm est, uerbi metuendi part. pf. 
pass., quod classicoram auctonim temporibus euanuit e lingua, 
ad régulas analogiae formatum inueniri apud Lucretium, me- 
tutus V, 1140, unde coniicere licet, aetate antesuUana hane 
formam uiguisse, postea demum obsoletam factam esse. 

Restât ut dicamus de duobus uerbis, quae nunc deponentia 
suut, olim sine dubio actiua erant. Ac primum quidam notandum 
est, haud pauca apud scriptores ueteres uerba pro actiuis usur- 
pata esse quae iam eodem tempore induerant deponentialem con- 
iugation'em postea praeualentem aut unice adhibitam. CoUegit 
eiusmodi poetarum scenicorum exempla ProU p. 49 sq. — ^^cf. Reisig 
schoU. p. 151 cum notis Haasii. — Iam neminem offendet quod 
Lucretius V, 1070 dixît adulant pro eo quod nos didicimus adu- 
lantur. Neque est cur reiiciamus duas illas formas „reuertit", 
quae leguntur III, 1061 et V, 1153, altéra ex Marulli coniectura 
Lachmanno probata, altéra librorum consensu firmata, — 
quamquam aliis locis utatur Lucretius forma deponeutiali. 
Atque in hoc potissîmum uerbo facillimum erat taies formas 
adfaibere, quum perfectum ab optimo quoque auctore actiuum 
usurpatum sit. Neque offensus est bac re Lachmannus, uir 
linguae latinae peritissimus, — quam ob rem non adstipulan- 
dum esse censeo ProUio summa ope nitenti ut comprobet, bas 
formas actiuas nuUa ratione esse ferendas, uerum scribendum 
earum loco utroque „reuisit''. Adiiciendum bis est perfectum 
uerbi „audere", quod nunc medialem formam habet: ausus sum, 
prioribus temporibus actiue erat „ausi", ut probat forma cor- 
repta coniunctiui ausim, Lucr. H, 178. V, 196. Aliorum locos 
uide apud Corssenium II, p. 28. 

d. De aduerbio 

monendum est, Lucretium magnam copiam adhibere aduerbiorum 
alias non usitatorum, inprimis formatorum in — ter et — tim, 
quae accurate collecta sunt a Prollio p. 55 et ab Altenburgio 
in progr. gymn. Schleusing. 1857. p. 26 sqq. Itaque non 
longius uerba facimus ea de re, id tantum notantes, ea -ad- 
uerbia minime omnia esse antiqua, sed formata ex parte a 
Lucretio in suum usum, eadem animi sagacitate et audacia, 
qua aliis attribuit significationem nouam, cuius rei IL 11. 
exempla inuenies. 
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Sed exstat exemplam nere antiqui adaerbii apud Lucretium, 
noena uel noenum pro non, III, 199 et IV, 712. cf. Lachm. 
p. 150. Idem legitur Enn. an. 161. 314. 411. Lucil. XXX, 
40 p. 74. Gerl. — cf. Corssen I, 196 not. 197. H, 55. 

Inter 

e. praepositiones 

adnotandum est nobis endo indu pro eo quod uulgo est in. 
De origine huius praepositiones cf. Corssen, fait, nachtr. p. 134. 
Primitiua forma est endo, quae apud Lucretinm seruata est 
VI, 890, apud Ennium an. 563 et epigr. 9. 

Mntatione uocalis e in i (uid. Corssen, ausspr. I, 285) et 
debilitatione uocalis o in u exorta est uox indu, saepius ab 
utroque scriptore usurpata. Indo transitum indicans legitur 
in Ennii ann. u. 73 V., indu prapositio cum nomine couiuncta 
ann. 243. 425, in uerbis compositis: induperare an. 413. in- 
duperator an. 86. 332. 350. 552. induuolare an. 397 ; similiter 
apud Lucretiura indu praepositio cum nomine II, 1096. V, 
103, in uerbis compositis: indugredi I, 82. 342. (316 B.) 367. 
indupedire I, 240. II, 102. 459. IV, 70. V, 876. VI, 453. 
1010. induperator IV, 967. V, 1227. 

Omnibus his locis antiquam formam a Lucretio metri 
causa esse adhibitam, ei nos docent loci, quibus eorundem 
uerborum formae uulgares leguntur, cf. ingredi IV, 887. V, 
55. impedire (infinitiui et participii tantum exempla "affero, 
quorum loco saepe etiam sunt indupedire et indupeditus) III, 
484. IV, 1149. 562, quibus locis alia ratione, scilicet tmesi 
adhibita, mensuram uerbi métro dactylico non aptam poeta 
sibi obnoxiam fecit. 

Porro pro praepositione supra septies (IV, 672. V, 326. 
1407. VI, 61. 537. 561. 855) uetus forma supera legitur. cf. 
Corssen II, 16. 

Quae de aliis praepositionibus adnotanda sunt, ut aut 
rectio aut positio minus usitata, omittimus, quippe quae ad 
nos parum pertineant , neque non coniunctiones. cf. Alten- 
burg 1. 1. p. 28 sqq. et quae de his rébus ooUegit Holtze in 
syntaxi Lucretiana. 

Hac igitur de priscis formis Lucretianis disputatione finita 
priusquam ad formas sermonis uulgaris transeamus, breuiter 
complectamur quae nobis probauisse uideamur: 

1. Saepe et in orthographia et in uerborum flexioue a 
Lucretio formae priscae sunt seruatae, quas mero 
studio antiquitatîs posuisse putandus est, quom nihil 
faciant ad metrum. 
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2. multas formas priscas metri causa pntamus esse usur- 
patas, sed ita, ut aut ex lectione Ennii alioramque 
poetarum omnibus ftierint notae aut omnino tempore 
Lncretii nondum plane obsoletae, quod nos docet 
poetarum posteriorum usus. 

3. in uniuersum autem mémorandum est, quod iam supra 
diximus, ipso tempore Lucretii certamen Ulud de 
certis legibus linguae dandis nondum finitum fuisse: 
eos scriptores qui gratiam et consuetudinem eruditorum 
et optimatium sectabantur, Hummo opère cauisse a 
formis aut obsoletis aut minus gratis et elegantibus, 
eos contra, qui popularibus et minus doctis scribere 
studebant, non tantum non uitasse formas priscas, sed 
omamenti etiam causa immiscuisse. 

Hoc quod modo diximus, causam quoque docebit nos, qua 
motus Lucretius saepius indulserit sermoni uulgari uel rustico, 
de quo nunc nobis est agendum. 

B. De formis sermonis aulgaris. 

Etiam hic primum agendum nobis est 
1. de orthographia. 

Ut in multarum uocum scriptione seruauit ueterem ortho- 
graphiae morem Lucretius, sic in aliis adoptato sermonis uul- 
garis sono prouectiorem nobis linguae statum ostendit in 
carminé suo, quod cernitur quum in consonarum tum in 
uocalium scriptione uel omissione. Ac 

de consonis 

quidem ordientibus nobis ante omnia dicendum est 

a. de speciç quadam antiquitatis, quam nonnuUae formae 
et scribendi rationes prae se ferunt, quae accuratius inspicienti 
tantum uulgares sunt, uel peccata librariorum. 

1. In his primam commemoramus inserti onem literae n, 
de qua disseruerunt Schneider gr. lat. I, 458. Lachm. comm. 
p. 280. 395. Ritschl proU. Trin. p. 103. Corssen I, 100. 
(p. 252 sq. éd. II). Quum enim in memoria esset Romanorum, 
in raultis terminationibus, quales sunt e(n)simus, e(n)sus, ie(n)s, 
aliis, n consonam ante s excidisse, non modo in his pronun- 
tiandis et scribendis receperunt n literam, sed etiam intulerunt 
in alia uerba quae simili quadam ratione formata uidebantur. 
Ita exortae huiusmodi formae: uensicula VI, 130. Scapten- 
sula VI, 810. — - Peloponnenso VI, 585 in Victor, et quae 
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alia exempla afPemnt Bitsclielms, Lachmannus, Schneiâer^ 
Corssenius et Bouterwek p. 17. 

2. Plane idem accedit consonae c, quae aliquando inserta 
est nocabulis in qaibns onmino locnm non habet, inprimis an te 
X et t. Disseruerunt de hac re Bitschelitis proll. Trin. p. 102 
et Lachmannus ad locos infra afferendos. NuUa etymologiae 
lege haec scribendi ratio defendi potest, sed nihil est nisi 
librariorum inconstantia. Qaam late autem patuerit hic usns, 
cerni ex eo potest, qnod ne ab inscriptionibus qoidem abest. 
Lucretii eiusmodi tria exstant exempla: coctumix IV, 641. — 
restincxit III, 1044. — adiuncxit V, 1195 in Victor. 

3. Melius intelligimus qui factum sit, ut interdnm litera 
p sit inserta. Iniecta est nonnullis uerbis post consonam 
m, causa satis aperta: m enim litera quum et ipsa labialis sit, 
souum assumit etiam proprius accedentem ad labiales meras, 
si sequuntixr consonae t uel s uel n. Unde facile fieri potuit, 
ut ex mala et uulgari pronuntiatione scriberetur temptare 
dampnum contempnit antempnas, quas commémorât ex libria 
Plautinis Ritschelius in proll p. 103, et, quae apud Lucretium, 
leguntur, hiemps V, 747 et comptus I, 950. III, 259. IV, 27. 
sumpsi sumptus alia saepius. cf. Lachm. comm. p. 136. — 
Corssen. I, 57. 

4. Porro hue pertinet fluctuatio in scriptura praepositio- 
•num ab et ob, quae interdum per p scriptae sunt ante s uel 
t, qua de re egerunt Ritschelius in profl. p. 115, cf. Pleck- 
eisen. ep. crit. p. 10. Wagner, Orth. Verg. p. 414. — Hoc 
ex pronuntiatione prodiisse elucet; scriptum usque ad Cice- 
ronis aetatem esse docet Corssen., I, p. 55 sq.; postea ex 
legibus etymologiae plerumque b scriptum. Lachmannus et 
eum secutus Bemaysius ubique receperunt scripturam codicum, 
in quibus interdum p, saepius, quum librarii recentiorem scri- 
bendi rationem sint secuti, b legitur. Verisimile autem ex eis, 
quae afferunt Ritschelius et Corssenius, exemplis mihi est, 
Lucretium more sui temporis p ubique scripsisse. 

Contra solum librariorum uitium putandum est, quod 
saepius codices pro v consona praebent b. cf. Lachm. comm. p. 87. 

5. At qua scriptura usus sit Lucretius, utrum q an c, 
si sequeretur u, non iam pro certo statuere audemus, praeter- 
quàm quod certe non scripsit quu. Inscriptiones fluctuant 
(cf. Corssen. I, 33 sq.), neque minus fluctuant libri mss. (cf. 
Lachm. comm, p. 220). Sequentes auctoritatem Wagneri (Orth. 
Verg. p. 452) Ritschelii (proll. p. 94) et Fleckeisenii (ep. crit. 
p. 12) optime c scribendum esse arbitramur. 

p. Venimus nunc ad consonantium geminationem , quam 
ex parte sibi concessit Lucretius metricis causis, scilicet ut 
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produceret positioue syllabam natura brenera, in hîs lïerbis: 
cuppedo I, 1082. III, 994. V, 45. lammina III, 1017. cf. 
Lachm. comm. p. 205. uaccillans III, 504. 

Alia est causa geminatae literae 1, quae looum habet in 
mediis uocabulis, praesertim in termiuatione derinatina ela uel 
ella, et aliarom lîterarum in uocabnlis compositis cum parti- 
cala re. Âc de iUa quidem terminatione Lachmannus p. 33 
hanc legem statuit, ,,post longam uocalem e duabus 1 alteram 
subtrabi, si seqnatnr i litera nisi ea casualis sit^S itaque scri- 
bendum esse Messalla, sed Messalina, mille, milleni, sed milia, 
ailla, nillis, sed nilicus, etc. et p. 204 de terminatione — ela, 
— ella: „1 simplici scribi nerba in quibus e literam longa 
syllaba praecedat, geminata, qnibus breuis*', itaque suadela 
medela corruptela, sed loquella luella querella. Qua in re 
consentiunt libri: scriptum enim loquella I, 39. V, 71. 230. 
luella III, 1015. querella H, 358. lU, 954. IV, 546. 584. 1182. 
V,^ 1384. VI, 15. 1159. 1244. — Veram esse hanc regulam 
uidit Corssenius I, p. 83, ex eo, quod literae 1 sonus tam 
tenuis fuerit, ut adminiculo opus faerit duplicationis. 

Nunquam I litera a Lucretio geminata est post particulam 
re in uocibus religio relicuus reliquiae^), quum haec per se 
sit producta. cf. Lachm. comm. p. 281. Quod post eaudem 
particulam aliae quoque literae geminantur, ut redducere I, 
228 (bis). IV, 992. 1001. V, 1337. reccidere I, 857. 1063. V, . 
280. rellatus II, 1001. V, 614 ex Lachm. coniectura, incon- 
stantia factum est: nam re particula natura longa est. 

Y. Tertio loco dicendum est de consonarum abiectione. 

1. Initio uocabulorum litera h inde a fine sexti urbis 
saeculi omitti coepta est. cf. Corssen. I, 48 sq. (107 sq. éd. 
H). (Varro, 1. 1. V, 108. 115. Quintil. inst. or. I, 5, 19. 20.) 
Unde factum est, ut, quum uehementissime fluctuaret usus, in 
libris msB. permulta uocabula sine h sint scrîpta, quibus est 
tribuendum. cf. Ritschl. proll. p. 98. Pleckeis. ep. crit. p. 10. — 
In codicibus Lucretianis aut omnibus aut uno alteroue haec 
inueniuntur exempla: aerere aurire aud (aut) adibere proibere 
ora orror aborrere inorrescere orridus orrificus ostis. cf. 
Lachm. comm. 156. 295. 176. 287. 411. 420; qui iure ubique 
literam h restituit. 

Qua fluctuatione deinde lactum est, ut h litera scriberétur 
in uocabulis, ad quae non pertinebat. cf. Gell. II, 3. — 
Lachm. comm. p. 388. Corssen. I, 48 sq. 



>) religio I, 63. 78. 83. 101. 109. 932. II, 44. lU, 54. IV, 7. V, 86. 
114. (ubb. cod. 11). VI, 62. 1276. - reUcuns II, 955. III, 648. I, 560. 
IV, 976. — reliquiae I, 1109. III, 656. VI, 825. 
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2. In mediÎB uocabalis eadem litera h persaepe excidit 
(cf. Quintil. inst. or. I, 5, 21, — Lachm. comtn. p. 27. 134. 
176. 188. Oorssen. I, 48 sq. H, 50. 164 sq.), sed non tan- 
tnm in scribendis uocabulis sed eidam in pronuntiandis , unde 
saepe fit contractio uocalium coeantinm, de qua infra nobis 
disputandum erit. 

Etiam e litera in mediis uocabulis haud raro excidit, de 
qua re uide Gorssen. I, 17. beitr. p. 4 sq. — Lucretii non 
exstant huius eiectionis singularia exempla, quapropter omitti- 
mus banc quaestionem, id notantes, in bac sicut in litera h 
fluctuationem in omittendo saepe causam fuisse, cur ea litera 
a librariis indoctis inferretur in textum. 

Nulla fere saepius omittitur litera quain n, quae non 
modo in nonnuUis terminationibns (ensus, ensimus, iens, onsus) 
omnino e lingua euanuit (uide supra), sed etiam ubi remansit 
magis magisque est attenuata, ita ut postremo eiiceretur, 
maxime ante h, j, u, s. cf. Lachm. comm. p. 136. Corssen. 
I, 95 sq. De participiis praes. act. per -as scriptis (Lach- 
mannus ubique impressit n) uide praeterea quae attulerunt 
Kochius in Mus. Rhen. IX, p. 305 sq. et Corssenius in „krit. 
nachtr." p. 245. — Per unura n scribuntur uerba composita 
ex praepositione con et uocabulis incipientibus a litera n, ut 
coniti coniuere conubium etc. — cf. Lachm. comm. p. 136. 

R litera desideratur in bis uocabulis: prosum II, 44. 514. 
introsum III, 534. rusum III, 1001. IV, 333. rusus V, 749, 
quod ita explicandum est, ut r liquida assimilata sibilanti s 
pro duplici bac una tantum scripta sit. cf. Lachm. p. 144. 
217. Ritschl. proU. p. 104. Corssen. I, 117. II, 43. — russa 
impressit Lachmannus IV, 75. 

3. In fine uocabulorum decidit saepius apud ueteres litera 
s, qui mos sane satis antiquus est, sed minime legitimus, 
uerum ex linguae quotidiano usu ortus^). Quem quum ueteres 
poetae saepius metri gratia adoptassent, recentiores cum aliis 
uulgaris sermonis licentiis fugiebant, unde licuit Ciceroni or. 
48, § 161 dicere, subrusticum eum esse usum. Videmusque 
sane post Lucretium eiusraodi lieentiam praeter unum Catulli 
exemplum, 116, 8. omnino euanuisse ex usu poetarum latino- 
rum. cf. L. Mueller. de re metr. p. 345. Corssen. I, 119 
sq. — De usn apud poetas ueteres egerunt Schneider in gramm. 
lat. I, 351. II, 142. Gerlach. praef. Lucil. p. 120 sq. Lachm. 



*) Hic usus quum alio loco sit afferendus, nunc a nobis est comme- 
moratus, ut doceamus, s literam non esse scribendam, sed omittendam, 
adiecfca uocabulo apostrophe, quod Lachmannus ex auctoritate Lam- 
bini fecit. 
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comm. p. 28 sq. — Locos Lucretîanos coUegit Botiterwek, 
p. 18, recte monens metri gratia usurpatam esse apocopen, 
quiun plemmqne adhibita sit in pede qninto dactylnm poscente, 
mtiltoque minus in ea re sibi concessisse Lucretinm qaam 
Ennium et Lucilium, ut qui uitauerit ubi potuerit fieri omissio- 
nemque totius syllabae ab Ennio saepius usurpatam omnino 
fngerît, quum unum quod apud eum legitur exemplum, famul 
m, 1035, ex Ennii annalibus sit depromtum. 
lam agendum est 

de uoealibus. . 

Primum hue pertinent ea uocabula^ quibus uocalis breuis 
prioris syllabae productae uocali u sequentis syllabae assimila- 
tur. cf. Corssen. I, 806. — Ex quibus in sermonem elassicum 
transierunt exempli causa iucundus et id quod afifert Corssenius 
tugurium. His adnumerandum est adieetiuum „rotundus'' quod 
apud Lucretium ubique (II, 402. 451. 458. 466. III, 186. 195. 
205. IV, 354. 362. 502. 654. V, 455) scriptum est rutuudus, 
cf. Lachm. comm. p. 96, deinde robustus, quod III, 449 a 
prima manu scriptum erat rubustus, mutatum deinde a corre- 
ctore oblongi in robustus, quo commoti Lachmannus et Ber- 
naysius hanc regularem formam etiam receperunt V, 933 et 
VI, 1253, porro supultus pro sepultus, quod VI, 1271 cod. 
Victor, prael^^et. His etiam adnumerandum esse suspicor sub- 
stantiuum „lucuna", quod legitur III, 1031. V, 538. 552. pro 
eo quod uulgo est „lacuDa". cf. Lachm. comm. p. 205. 
Scbuchardt., uocalism. d. vulgaerlat. I, p. 174. — Eadem 
forma in Mediceo Vergilii prima manu scripta est Georg. 
m, 365. 

Alia uocalis deprauatio est in uoce „dissu]ire" pro „dis- 
silire", cuius uestigiiim inuenimus in Quadrato IV, 605, ubi 
Lachmannus posuit regularem formam dissiluit. De ea re 
disputauit Corssenius I, p. 314. 

2. Ad uulgi sermonem referenda est etiam fluctuatio, 
.quae est inter uocalem e et diphthongum ae. Ac primum 
quidem pro diphthongo ae scribitur e, quod rusticum esse 
dicit Varro de 1. 1. VII, § 96, uersum afferens Lucilii (Lucil. 
frgm. inc. 96. Gerl.), quo ille rusticum quendam ludit dicen- 
tem: Cecilius pretor etc. — cf. Diomed. p. 447. P. — 
Corssen. I, 185 sq. Schuchardt. 1, 224. — Varronis et Lucilii 
testimoniis probatur, illain malam pronuntiationem iam inde 
a tempore Scipionum peruulgari coeptam esse, qua re com- 
mouemur, ut eas formas, quae apud Lucretium si miles inue- 
niuntur, non putemus esse uitia librariorum, sed scriptas ab 
ipso poeta et fortasse adnumerandas esse eis quas emendaturus 
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fuisset, si licuisset ei perficere opus et expolire. Ex hoc. génère 
has formas inueni: ernmna III, 50. IV, 1069. scena II, 416. 

IV, 983. (scaena IV, 79. poscaenia IV, 1186.). mestus I, 89. 
presto n, 1068. 1099. III, 777. IV, 801. 1061. contra praesto 

V, 1412. VI, 1242. teter IV, 685. V, 995. 1302. VI, 253. 
alias nbique taeter. septa VI, 859. ib. 228 in libris (Lach- 
mannus: saxa), omnibns aliis locis saepta. meror V, 175. VI, 
1183. (maeror VI, 1249.). fecula II, 430. semper autem dicit 
Lucretius saepire et saeclum. cf. Lachm. comm. p. 25. 417 sq. 

Oontra ae scriptum iuterdiim ubi uulgo e scribimas, sic 
in glaeba H, 897. HI, 327. (gleba I, 211. 888. V, 142. 
210. 255. VI, 553.). repraehendere m, 599. 858. (repreh. 

IV, 486. 497. V, 569.). saeta V, 788. saetiger V, 989. VI, 974. 

lu bis flactuare potuisse scriptionem intelligimus; aitinm 
autem posterioris temporis putamus cum Lachmanno, quod 

V, 1229 Quadratus praebet praece pro prece. Item recte 
Lacbmaunus foedus foede foedare restituit, quae uocabula a 
prioribus editoribus ubique impressa erant per e scripta. cf. 
comm. p. 23. — Quamuis enim non desint exempla, genuinam 
diphthongum oe (oi) deprauatam esse in e vel ae (obedire- 
paenitet affert Corssenius I, p. 204), tamen ualde dubium 
uidetur, uum ex bis etiam aliis uocabulis legem possimus im- 
ponere, praesertim quum codices in uulgari scriptione per oe 
consentiant. 

Porro diphthongus au praua pronuntiatione uulgi transiit 
in u longam, unde legimus VI, 187. frudi pro fraudi, cui 
adiiciendum est, quod II, 184. Quadratus exhibet frudem pro 
uulgata lectione „fraudem". Egit de hac re Corssenius I, 
p. 170 (p. 660 éd. H). 

2. De eiectione uocalium. 

Conunune est omnibus linguis, ut formas quam breuissi- 
mas et pronuntiationi aptissimas reddant. Inde profecta est 
omnium terminationum deprauatio per saecula perfecta, inde 
uocalium debilitatio, cuius quaedam exempla modo protulimus. 
Quae quum ita sint, quis est qui miretur, quod haec deprauatio 
in ore uulgi multo latins processerit quam in sermone erudi- 
torum et scriptorum? Necessario hoc fit in usu uitae quoti- 
diano: quin etiam eruditi et elegantiores homines in pronun- 
tiando multa corripiunt uel eliduut, quae ipsi rectius scribunt ; 
uulgus contra saepius etiam scribit ut loquitur. Itaque Lu- 
cretium quum uiderimus non abhorrere a formis uulgaribus, 
iam non mirabimur uidentes, quantum in hac re sibi conces- 
serit, praesertim si considerauerimus, haud raro formas uulgares 
métro facilius adiungi, quam pleniores sermonis urbani. Sed 
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cauendum est ne iudicemus în hac re Lueretium arte carere: 
immo ea ipsa carmen uariatur, quum non desint formae ur- 
banae et saepe omnino nil faeiat ad metmm ponamnsne formam 
urbanam an rusticam. Porro si meminerimus, Lucretinm non 
nt posteriores anxie premere uestigia Graecornm, deinde; eîus 
tempore nondnm prorsus stabilitum fuisse sermonem classieum, 
ita qnidem, ut ne a GatuUo, poeta studiosissimo urbanitatis, 
omnino absint hae formae: haec dico si consideranerimus, 
omnino non uitio uertemus eiusmodi nocabnla Lucretio, sed 
gandebimns potius de uarietate sermonis et de totius carminis 
colore nere populari^). 

Sed redeamus ad rem. Saepissime extruditur nocalis u 
correpta, potissimum inter c et 1 consonas posita, rarius inter 
alias. Atque, illud quidem praecipue fit in uocabulis in — 
cnlum exeuntibus^ sine pertinet c ad stirpem uocis et-ulnm 
est terminatio deminutiua, sine -cnlum significat instrumen- 
tum etc., ut aliud suffixum-crum. Verba singula quibus hoc 
fit, fere haec sunt: gubernaclum IV, 904. miraclum IV, 594 
ex certissima Bentlei coniectura. periclum I, 580. II, 5. 15. 
649. m, 56. 775. 1076. V, 345. 369. 1299. VI, 430. 603, 
semper in fine uersus. periculum semel legitur V, 44. pocula 
semper dicitur, quia explet dactylum haec uox. saeclum sae- 
pissime inuenitur. uinclum III, 599. IV, 1202. V, 876. 1312. 
VI, 356. 1071. semel uinculum III, 83. cf. Corssen. H, p. 6. 
ubi etiam de aliorum poetarum usu harum formarum disseritur. 

Inter p et 1 consonas u uocalis posita eiicitur in uoce 
coplatus VI, 1088 pro copulatus. 

Etiam uocalis i saepe eiicitur, maxime ante consonam t 
in supinis uerborum et formis inde deriuatis, ut altum uictum 
cautum motum raptum*) etc. — Quae quum plerumque in 
usum classieum transierint praeterire possumus: eas afferre 
liceat formas, quae diuersae sunt ab illo. Saepissime ea 
syncope fit in uerbo ponendi, cuius part. pf. pass. postus le- 
gitur I, 1059. m, 857. VI, 965. contra positus IV, 1267. 
VI, 1027. dispostus I, 52. II, 644. dispositus III, 787. 795. 
V, 139. 695. impostus V, 543. impositus IH, 890. VI, 741. 
oppostus rV, 150. praepostus VI, 999. repostus I, 35. III, 346. 
Aliorum exempla collegit Proll p. 39. cf. Corssen II, 22. 



*) Ceterum monendum est in multis talibus formis sermonem uul- 
garem et rusticum multo magis sibi constitisse quam urbanum et 
classicom, qui in aliis uocabulis admisit et sanxit uocalium eiectionem, 
in aliis simillimis respuit. 

*) Non uideo qui potuerit dicere Bouterwek, raptare esse formam 
singularem. 
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Pardlo latius patet deprauatio in uerbo „sarpere'^ pro 
„sumpere", II, 314, ubi eiecta uocali i necesse erat etiam 
alteram consonam r excidere, et in unorsum pro uniuorsum 
(unvorsum) IV, 262, de quo Lachmannus ad 1. accurate dispa- 
tauit. cf. Corssen. Il, p. 48 sq. 

Saepissime antem eiectionem uocalis i, interdum etiam e 
correptae, innenimus in formis perfecti et temporuni ab hoc 
deriuatorum, in quibus omnibus aliae mutationes notandae sont 
ea syncope effectae. Sed breniter, prinsquam de re ipsa agamns, 
necesse est disputemus in uniuersum de perfecti formatione. 

Perfectum in lingaa latina triplici modo formatur 

1. in i adiecta hac terminatione ad stirpem meram aut 
corroboratam ; solu-o — •- solu-i, leg-o — leg-i, fug-io 
— fug-i, mord-eo — momord-i etc. 

2. in ui (a radici fu, quae est in fo-i, ama-ba-m, ama-bo). 

Atque haec quidem perfecti terminatia plernmque 
per uocalem adiungitur, a in A-coniugatione: ama-ui, 
e in E-coniugatione : dele-ui, i in I-coniugatione : audi-ni. 

In E- et I-coniugatione multa uerba spreta uoculi 
copulatiua in-ui tantum formant perfectum, quorum 
analogiam sequuntur etiam nonnuUa tertiae coniu- 
gationis. 

3. in -si (a radice as in sum, eram etc.); arsi scripsi 
sensi auxi cinxi etc. 

Hac triplici formandi ratione per quattuor coniugatione 
disiecta exorta est magna illa uarietas uerborum, quae falso 
dicuntur irregularia, quae multum etiam augetur et eo quod 
reduplicatio est seruata aut debilitata aut abiecta, et quod 
supinum, de cuius formatione quum ad nos nunc non perti- 
neat, nihil eommemoramus , eandem fere uarietatem praebet 
formationum maxime per coniugationes disiectarum. Sed ne 
latius uagemur, uerbo attingamus formationes a perfecto de- 
riuatas plerumque a uerbo substantiuo esse haustas. /lam ad 
rem redeamus. — Frequentissima est harum formarum depra- 
uatio, duplici efifecta ratione, aut syncope uocalis, aut synaeresi, 
de qua pauUo infra nobis dicendum erit, quum nunc de syn- 
cope tantum agatur. Fit syncope eiecta uocali i, quo facto 
efficiuntur mutationes quaedam per leges consonarum: uulgo 
enim literam s uel ss una abiici necesse est, ne, nimis coacer- 
uentur consonae. 

Sic taies efficiuntur formae: dixti ex dix(i)(s)ti, accestis 

ex acces(s)(i)(s)tis , ausim ex ausisim (pro auserira, form. an- 

. tiqua), faxo ex facsiso, consumpse ex consumpsisse et aliae, 

quas accurate collegit Struvius, lat. déclin, et coniug. p. 153, 

porro Corssenius II, 26 sqq.; qui etiam de origine harum for- 
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maram luculentissime disseruit, et Prollins p. 39 sq. Quorum 
ex collectaneis cemitur, quam fréquentes ftierint taies formae, 
inprimis apud poetas scenicos, Plautum et Terentium. Sed 
inueniuntur etiam apud scriptores posterions aetatis, Vergilium 
Horatium Liuium alios, unde coUigere licet, quam late patuerit 
hic usus. 

Lucretii non ita multa eiusmodi exstaut exempla, nullum 
indicatiui perfecti, duo coniunctiui pf.: ausim II, 178. V, 196 
et cohibessit III, 444. unum coniunctiui plusqu.: confluxet I, 
987. tria^) infinitiui pf.: abstraxe III, 650. consumpse I, 233. 
protraxe V, 1159. 

Hinc optime transimus ad 

3. contractionem et synaeresim; 

ac primum quidem, ne haec de perfecto quaestio interrum- 
patur, formas perfecti per contractionem correptas tractamus. 
Guius duo gênera sunt secemenda, prius, quo coeunt uocales 
quae eiecta consona uicinae sunt factae, alterum, quo uocales 
natura concurrentes. 

Ad prius genus pertinent omnia perfecta per -ui praece- 
dente uocali. Y literam in bis cbnsonam esse supra uidimus, 
quippe quae exorta sit ex f (bh) radicis fu; sed consona est 
tenuissima, unde fit, ut facillime eiiciatur. 

Ita uocales stirpium a e i o cum uocalibus terminationum 
e uel i concurrunt, quibuscum coalescunt. Sic existunt taies 
formae quales sunt: amarunt — amassem — amasse — de- 
lesse — audisse — cognorunt et alia multa eiusmodi, quae 
iam in scholis docemur. Lucretii haec exstant formae: plures 
A-coniugationis — crerint V, 780. — suerit V, 54. — suerint 
IV, 327. — cognoris VI, 533. 

Sed quamuis hae formae saepius etiam apud auctores 
classicos inueniantur, tamen non minus originem ducunt ex 
sermone uulgari, quam aliae breuiores, quarum pauciora exstant 
exempla. In his nominandae sunt terminationes tertiae pers. 
sing. ind. perf. in -ât et -ît, eodem quo illae modo contractae 
ex -auit et -iuit. Taies apud Lucretium hae inueniuntur: in 
-ât: inritat I, 70. — disturbât VI, 587. — superât V, 396 
ex Lachm. coniect. cf. ad 1. p. 290. Corssen. Il, 132. L. Mueller. 
de r. m. p. 399. Bouterwek p. 11, qui iure aduersatur Lach- 



*) Bouterwek p. 11 affert formam cesse, quam legi dicit I, 1104. 
Ibi ea non est: fortasse B. pro desse, quod est apud Lachm. p. 1111, 
apud Bem. 1103, falso legit cesse. — Oeterum processe legitur apud 
Turpilium fr. corn. p. 87. Ri. 
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manno statuenti, bains modi formas non adhiberi nisi ante 
uocalem. in ît: inît IV, 314. — redît m, 502. 

lam mirum oidetar, quod illud obît, qaod IQ, 1042 a 
prioribus editoribus erat impressnm, spernendnm esse censuit 
Lachmannus, comm. p. 208, pamm reete: forma enim erat 
usitatissima neque a scriptoribus classici temporis aliéna, cf. 
L. Mueller. 1. 1. — Corssen. II, 164. — Goebel., progr. Juvav. 
1857. p. 21. 

His simillima est ea contractio, qua coennt daae nocales 
elisa consona spirante h. Simplex est, si eandem sonnm 
babent uocales, paullo difficilior, si diuersum. Priori generi 
haec adnumeranda sunt exempla: prendere IV, 1142. de- 
prendere V, 990. VI, 429. comprendere VI, 456. 1083. ue- 
raens lU, 152. 482. VI, 311. 517. uementer IV, 29. 822. H, 
1024. VI, 517. uementius VI, 338. cf. Qaintil. inst. or. I, 5, 
21. — Lachm. comm. p. 132. Corssen. Il, 166. — nil nilom 
pro nihil nihilum, mi pro mihi nbique dixit Lucretius. cf. 
Lachm. comm. p. 27 sq. Corssen. II, p. 164. L. Mueller. de 
r. mJ p. 254. 

Alterins generis hoc exemplom adferendum est: probeat 
pro prohibeat I, 977. cf. Lachm. comm. 134. 188. Ritschl. 
proU. 104. Corssen. H, 50. L. Mueller. p. 253. 

Similiter semiuocalis j eiicitur, quo facto uocales coeunt. 
Hoc maxime fit in compositis uerbi iaciendi, ejicere, cojicere, 
rejicere. Ita exortum est apud Lucretium: eicit HE, 877. IV, 
1277; apud Vergilium in Ecl. ni, 96: reice, apud Ennium, 
trag. V. 30 Vahl.: eiciebantur, apud Pacuuium trag. v. 385 
Ri: eicere. cf. Lachm. ad Lucr. II, 951. — Corssen. H, 181. 

2. lam agamus de iis uocalibus, quae in mediis uocabulis 
concurrentes contrahuntur, quod maxime fit in compositione, 
rarius in terminationibus uel in mediis stirpibus. 

a. concurrunt uocales pares: ee = e: desse I, 43, 1111. 
derrare I, 711. III, 860, quorum aut utroque loco unum aut 
utroque duplex e scribendum est: cf. Lachm. comm. p. 20. 
134. Corssen. H, 165. ii = i: ingratis III, 1069, V, 44. VI, 
216. 00 = o: coperire VI, 491. coperuisse V, 342 scribendum 
est. aee = ae in praesse apud Lucretium non légitur. 

p. uocales diuersae: oa = o: colescere H, 1061. VI, 
1068. cf. Corssen. II, 135. oe = o: comptas subst. IH, 845. 
adiect. IH, 259. IV, 27. I, 950. ue = u: puri IV, 1026, quod 
iniuria negat Lachmannus, neque enim intelligitur qua alia 
ratione sit explicanda uox puri. Ceterum idem in comm. 
p. 129 fin. concedere uidetur. cf. Naeuii v. 279 Ri. inc. pall. 
43. — L. Mueller. de r. m. p. 256. ui = u: flutare El, 189. 
IV, 77. cf. Lachm, comm. p. 217. 
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3. Âliud genus synaereseos est, quum duae uocales ita 
coeunt, ut non in unam coalescant, sed suum quaeque ob- 
tineant locum, ita tamen, ut prior non tantum corripiatur, 
sed prorsns ui uocalis exaator et tanquam semiuocalis fiât. 
Quod facile est in uocalibus i et u, simillimis semiuocalibus j 
et V, paullo difficilius et inusitatius, sed eadem ratione expli- 
candum in uocalibus e et o. Sermonis hoc esse uulgaris statim 
quisque intelliget, si considerauerit idem euenire in nostra 
quoque pronuntiatione quum latinae tum uernaculae linguae; 
id adnotauerim banc etiam esse causam usitatae nobis pro- 
nuntiationis peruersae consonantium c et t ante uocalem i, 
quam sequitur alia uocalis. 

Ac primum quidem non tantum apud Lucretium prioresque 
uerum etiam apud poetas posteriorum temporum, CatuUum 
Yergilium Horatium Propertium alios, corripitur, 

Vocalis I. Exempla Lucretiana haec sunt: oriundi II, 991. 
conubium III, 776. -V, 1013. scio I, 1114 et omnia 1106. Il, 
719. non constant, ut quae sint in textum illata a Lachmanno. 
Bernaysius pro illo scripsit sis, pro omnia: omne. Ac de 
„scio" quidem et ego dubito, quum nuUa exstent exempla, 
potius autem, siquidem reiiciendum est, acceperim Marulli 
coniecturam „si", et uoc. sequ. „non" pro „nec", quam Ber- 
naysii artificiosum illud „sis" ; „omnia" autem scribere potuisse 
Lucretium satis firmis testimoniis Lacbmannus probauisse uide- 
tur mihi. cf. comm. p. 72 sq. 115 sq. 129 sq. 192 sq. — 
RitschL proU. p. 133. 161 sq. L. Mueller. de r. m. p. 249 sq. 
Corssen. Il, 168 sq., qui aliorum exempla coUegerunt. Id 
commemorauerim parum recte factum mihi uideri, quod Rit- 
schelius et Fleckeisenius in uocibus conueniat Plaut. Trin. 582 
et eveniat ib. 41 i uocalem non literis impresserunt: scribenda 
enim est, sed in pronimtiatione per ecthlipsim élidenda. 

Vocalis U hoc genus synaeresis potissimum locum habet 
in uoce tennis iisque quae ab ea sunt deriuatae: tenvis I, 875. 
II, 232. m, 232. IV, 85. 748. tenve IV, 1242. VI, 1194. 
tenvem IV, 731. tenvia IV, 66. 728. 743. 756. 802. 1096. 
VI, 463. 1188. m, 383. tenvius III, 243. extenvantur IV, 
1262. deinde alia: dvellica proies II, 661. svo I, 1022, V, 
420^ quod simile est illi „sis ocuUs'^ III, 1025 ex Ennio de- 
prompto, ubi melius fortasse litera v elisa scribitur; neque 
enim est radix so =i, sed deriuatum a pronomine possessiuo 
„suus". cf. quae supra de hac re disputauimus. 

Porro hue pertinent datiui huic et cui qui saepius legun- 
tur; sed in his dubitare licet an non potius in diphthongum 
contrahendae sint duae uocales. Contra non assentior Cors- 
senio II, 176. 177. docenti, eiici in his uocabulis uocalem u. 
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dicendum igitur esse: sis so hic ci. — Ceterum de ea re ege- 
rant Lachmannus in comm. p. 112. 115. Ritschelius in proU. 
Trin. p. 164. et is de qno modo diximus Corssenius H, p. 
167 sqq., exempla etiam multa coUegit Bouterwek p. 14^). 

Vocalis E. Synizesis saepe inuenitur in formis pronomi- 
nis quod est is uel idem: ea VI, 742. eodem II, 298. 662. 
VI, 961. 1040. eadem I, 480. II, 483. IV, 955. eaedem I, 
306. cf. Lachm. comm. p. 192. Corss. Il, 175. Unum exstat 
exemplmn substantini: aranei tenvia fila III, 383., quod a 
Marullo correctmn recte recepit Lachmannus. Etenim facilius 
statuimus hanc graecanicam synizesim, quam inusitatam formam 
„aranium^* defensam a L. Muellero p. 255. aurea, quod Lach- 
mannus II, 829 coniecit, non pro exemplo attulerim : non enim 
licet uti re per se incerta pro exemplo. Praeterea is locus 
Bernaysii elegantissima coniectura „usu" prorsus uidetur sa- 
natus esse. 

Porro in uocabulis compositis e uocalis, quae, si producta 
erat, ante alteram uocalem est correpta, synizesi eiicitur, his 
in uerbis : antehac I, 542. V, 338. anteire IV, 142, quae Lach- 
mannus debuit uno uerbo colligere. dein deinde, uocabula quae 
saepissime usurpantur, deinceps II, 333. (cf. Hor. sat. Il, 8, 80.) 
deorsum I, 362. n, 205. 217. 221. IV, 628. VI, 335. (deor- 
sum w — — n, 202.) seorsum II, 473. IH, 286. 334. 551. 
564. rV, 489. 492. V, 140 ; quod saepius etiam sorsum scrip- 
tum est II, 684 (bis) IH, 796. 631, 632. 637. 660. V, 446. 
seorsus IV, 494 (bis) IV, 447. cf. Lachm. comm. p. 134. 
Ritschl. proU. p. 160. Corss. Il, 173 sq.«). 

*) Contraria huic synizesi est diaeresis, quam quidam poetae, in 
his maxime Lucretius, sibi concesserunt in quibusdam uocabulis, in 
quibus u ante uocalem uulgp pro semiuocali v usurpatur, uim ei tri- 
buentes plenae uocalis, siue metri causa siue artificiorum studiosi. 

Potissimum hue pertinent formae uerbi soluere: dissolûi I, 528. 
546. 1040. m, 455. 470. 578. 612. V, 360. VI, 46. (eontra dissolvi I, 
556. m, 438. 613.) dissolûuntur I, 764. II, 947. III, 706. IV, 919. 
(dissolvuntur VI, 514.) dissoluantur I, 519. III, 330. exsolûatur I, 811. 
dissoluit VI, 216. 352. (per v scriptum VI, 963.) dissoluunt VI, 356. 
dissolûat I, 216. 223. VI, 598. dissolûant III, 903. dissolûebat VI, 
1162. dissolûens I, 559. 

Deinde uerbi suescere: sûemus I, 60. IV, 369. (svemus I, 301.) — 
sûeuit VI, 953. (sveuit VI, 793.) sûerit V, 53. sûerint IV, 327. sûesse 
V, 912. sûetis II, 903 (sveta II, 448), quae praeter I, 60 semper in fine 
uersus exstant. 

Porro singulae: sûadent IV, 1157. aqûae VI, 552. 868. aqûai VI, 
1072. relicûo I, 560. III, 648. relicûas IV, 976. conseqûe VI, 679. cf. 
Lachm. comm. p. 151. 304. 410. Ritschl. Rh. Mus. VIII, p. 154. L.Muell. 
de r. m. p. 262. 

*) Quod afEerunt ante actus non quadrat ad haec exempla, quippe 
quod non sit uocabulum compositum, sed in duas separandum uoces. 



Digitized by VjOOQIC 



35 

Dubitare possumus de uocabulo rei quod III, 918. IV, 
885 monosyllabum est. Synizesim qain statuamus obstat e 
uocalis producta, quam ob rem fortasse melius arbitramur in 
diphthongum coire duas uocales. cf. Corss. H, 179. 

uocalis eliditur in nocibus proin proinde, quas saepe 
legimus. De his vide Lachm. comm. p. 148. Corss. II, 180. 

lam restât at loquar de genetiuis pronominum buius 
cuius eius in quibus trium uocalium non prima eliditur, sed 
aut altéra i, aut tertia u (hoc fit, si s litera apocope adimitur), 
ut legendum sit, ubi illi genetiui pro monosyllabis usurpantur 
aut: cuus eus huus, aut: cui hui ei. cf. Lachm. p. 27. 160 sq. 
Corss. Il, 182. Aliter explicat haec exempla L. Mueller, qui 
iudicat idem accidere quod in eicit reice^ de quibus antea 
diximus. 

Postremo monendum est, etiam in fine uocabulorum uoca- 
lium conglutinationem cum uocali prima insequentis uocis, 
quam uulgo elisionem, melius, ut docet Corssenius II, 187. 
(cf. Cic. or. 23, § 77. 44, § 150. Quintil. IX, 4. 59), syna- 
loephen uocamus, originem duxisse e sermone uulgari. Tamen 
quum hic usus mox uenerit in omnium consuetudinem (cf. Cic. 
1. c. § 150. 152), quum praeterea certae synaloephes leges 
apud poetas obseruentur pauUum diuersae a pronuntiatione 
uulgari, quumque tota haec quaestio artissime cohaereat cum 
expositione de admisso euitatoue hiatu, melius de hac re infra 
disputabimns, ubi de uersuum compositioue agemus. 

lam, ut breuitér complectamur, quae a nobis de uulgaris 
sermonis formis disputata sunt, haud paucae apud Lucretium 
exstant formae ex sermone populari ductae. Quas plerasque 
in gratiam facilis pronuniiationis ortas scriptores usque sub 
finem septimi urbis saeculi minime dubitauerunt adhibere; 
posteriores autem, studia temporum suorum secuti, recesserunt 
ad orthographiam et pronuntiationem eam, quae maxime apta 
uideretur legibus analogiae et etymologiae, unde factum est, 
ut inde a CatuUo fere formae uulgares euanuerint e literis 
Romanis. 

Cap. II. 

De hexametro Lucretlano. 

Ad finem perductis his grammaticis quaestionibus trans- 
imus ad res metricas, ac primum quidem, priusquam ad uer- 
suum ipsam constructiouem accedamus, exponendum breuitér 
est de quantitate uerborum, qua in re plerumque quidem se- 
quitur Lucretius générales poesis latinae leges, ueque tamen 
omnibus in rébus: sunt enim hic quoque singularia quaedam 

3* 
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notanda, qaornm causas et in ueteribus et fiuctuautibus adhuc 
tempore Lucretii mensuris positas esse uidebimus, et in au- 
gustiis metri cogentibus interdum ut sperneret régulas linguae 
constitutas. Neque in bac re eum, quem in rébus gramma- 
ticis, ordinem sequimur, sed melius esse ducimus alio hic uti: 
primum igitur agamus de uocalium correptione uel t)roductioae, 
deinde de positione. 

§ 1. 
De nerbornm mensnris. 

A. uocalium correptio. 

Primo loco quum uocalis primitiuas nuUas pro breuibus 
uel correptas adhibuerit Lucretius nisi eas, quae in usu corn- 
muni iam faerunt correptae uel ancipites, notandum nobis est, 
in compositis uerbî „facere" uocalem e longam saepius a Lu- 
cretio corripi, cuius auctoritatem deinde omnes secuti sunt. 
Per se longa fait ea uocalis (cf. Enn. an. 528) estque adhi- 
bita a Lucretio pro longa sub ictu IV, 994. VI, 353. 965. 
1001. 1005. 1017, quibus locis non uideo causam, cur Lach- 
mannus separatas scripserit duas uocabuli partes, et metri 
causa, ne creticus fieret II, 413. 898. V, 1208, sed plerumque 
pro correpta. Bxempla coUegit Bouterwek. p. 22. — cf. 
Corss. I, 371. 

Vocales ad terminationem pertinentes *neque tamen finales 
correptae sunt a Lucretio contra uulgarem usum hae: 

i in genetiuis pronominum: alterius ubique, nullius ubi- 
que praeter I, 960, totius ubique praeter II, 274. 490. VI, 
682, illius IV, 1062 (ilUus VI, 18).^ 

e in terminatione erunt 3 pi. ind. pf. act., ne fieret cre- 
ticus, in deciderunt V, 193. dederunt V, 974. dediderunt VI, 
2. desierunt IV, 402. destiterunt V, 975. excierunt IV, 37. 
faerunt V, 677. 878. inciderunt VI, 1174. institerunt I, 406. 
occiderunt III, 1028. prodiderunt III, 86. transtulerunt ni, 134. 
Ceterum banc sibi omnibus temporibus concesserunt poetae 
latini licentiam. cf. Verg. Aen. H, 74. Hor. ep. I, 4. 7. 

Venimus nunc ad terminationes finales, quae in lingua 
latina magis magisque sunt correptae. Qua in re Lucretius, 
ut plerumque sequatur recentioris sui temporis usum, coactus 
est a métro, quod uetùit eum retinere multas syllabas pro- 
ductas. Itaque notabimus hoc loco tantum uestigia seruata- 
rum syllabarum antea longarum, quae passim inueniuntur. 

a terminatio nominatiui sing. A-declinationis apud Lu- 
cretium sicut apud ceteros poetas huius aetatis est correpta, 
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quum in nominibus graecis tum latinis. cf. Lachm. comm. 
p. 405—408. Buecheler in ,oahrb. f. philol." 1863. p. 336. 
„grundz. d. decl." p. 9. Corss. I, 330, 

e finalis adaerbiorum ab adiectiuis in-ns deriuatorum, quae 
aetas terminatio est ablatiai, iam ante Lucretium correpta 
est in disyllabis bene maie probe; hic primus corripuit in 
trisyllabis: inferne VI, 187. 597. 764, et superne IV, 439. 
VI, 544. 597. m, 893. cf. Corss. I, 336. Bouterw. p. 19. 
Buecheler grundz. p. 49. 

i a Lucretio semper corripitur in „nisi quasi", cf. Lachm. 
comm. p. 91. 98. Corss, I, 339. — In mihi tibi sibi ibi ubi 
a Lucretio cum prioribus ubique usurpatur pro ancipite, ita 
quidem, ut producta non adhibeatur nisi fulciatur ni ictus. 

Semper longa est i finalis in uti particula et in infinitiuis 
praes. pass. — cf. Lachm. p. 106. Ritsch. proll. p. 169. 
L, MueU. de r. m. p. 334. • 

terminatio ablatiui 0-declinationis apud Lucretium ubi- 
que longa est, etiam in uoce modo (H, 941. 1135. VI, 1181) 
ab aliis pro pyrrhichio usurpata. cf. Lachm. p. 140. Corss. 
I, 342. Contra o terminationem nom. sing. tertiae declina- 
tionis corripuit Lucretius in uoce homo III, 925 et VI, 652, 
quum productam exhibeat I, 66 et VI, 676. Hic corripiendi 
usus postea latins patet. cf. Bitschl. proll. 166. Corss. I; 
343 sq. o term. 1 sing. praes. et fat. apud Lucretium pro 
longa usurpatur, quum poetae scenici neque non aetatis clas- 
sicae interdum corripiant. cf. Corss. I, 345 sq. L. MueU. r. 
m. p. 336. 

His peractis syllabae in consonam exeuntes in quaestio- 
nem uocandae sunt.| Âc primum quidem terminationes tertiae 
sing. in at et it a Lucretio ubique sunt correptae, nisi forte 
consona prima uocabuli sequentis facta est positio. Ennius 
Lucilius Plautus saepe longas has terminationes seruauerunt, 
neque desunt eiusmodi exempla posterioribus. cf. Kitschl. 
proll. p. 182. Corss. 1,348 sq. L. MueU. r. m. p. 326. — 
Terminatio -et producta quam ex Lucretii II v. 27 affert 
Corssenius et quam firmare studet Bouterwek p. 20, Lach- 
manni coniectura „fulgenti'^ mihi probatissima eiecta. est. 
„Fulget" quod in libris legitur, tolerari non potest, primum 
quia fulgendi uerbum apud Lucretium semper sequitur tertiam 
quae dicitur coniugationem, deinde quod hae terminationes ab 
hoc poeta ubique pro breuibus sunt usurpatae. Qui autem 
potuerit Corssenius (I, 352) uocem init IV, 334 afferre pro 
exemplo productae terminationis-it, non inteUigo: contractum 
enim est illud — it ex iit (perfectum esse uidebis si inspexeris 
locum), qua de causa sane necessario productum est. 
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Seruauerunt uim syllabarum longarum terminationes -as 
-es -is alterius pers. sing. 

Contra uocales ante cousonam r positae plerumqne corri- 
piuntur, et o in uocabulis tertiae declinationis, ut amor clamor 
etc. quibus adnumerandi sunt comparatiui, et eadem uocalis 
atque a et e in uerbi terminationibus -or -ar -er. 

B. De positione 

quum Bouterwek p. 24 — 28 accuratissime egerit omnibus 
collatis exemplis, mihi tacere licet. Summa illius disputatio- 
nis est, Lueretium multo saepius quam priores poetas positione 
esse usum, ut uocales breues uel ancipites produceret, quam- 
uis nondum tam late pateat apud eum hic usus quam apud 
posteriores. 

Verbo attingam, quod syllabae finales uocabulorum etiam 
producuntur ante plures consonas quibus incipiat sequens uo- 
cabulum. Quae excepta exempla coUegerunt Schneider gram. 
lat, I, p. 705. 711. Bout. p. 28. haec sunt: se; sq: cedere 
squamigeris I, 373. unde sciât IV, 477. sm: miscere sma- 
ragdi H, 805. luce smaragdi IV, 1118. sp: libéra sponte V, 
80. superbia spurcities V, 48. tenvia sputa VI, 1188. st: endo 
statu IV, 776. manentibu' stiUent VI, 943. mollia stratu VI, 
847. pendentibu' structas VI, 194. cf. Lacbm. comm. 394. 
L. Muell. de r. m. p. 319. _ 

§2. 
De synaloephe et hiatn. 

Inter omnes constat, hiatum, qui exoritur, si exitus uo- 
cabuli uocali efifectus excipiatur a uoce ex uocali incipienti, 
uitiosum esse et euitandum. Sed aliam in boc effîciendo uiam 
ingressi sunt Romani quam Graeci; hi enim quum aut abii- 
cerent uocalem priorem omnino aut crasi adhibita duo uoca- 
bula contraberent in unum aut synizesi prioris syllabae uim 
ïemouerent, illi horum nihil suae linguae aptum putantes 
copulauerunt uocales syllabarum uicinarum, uerum non ita, 
ut una alteraue abiiceretur sed ut ambae unius uim haberent 
non coalescentibus uocalibus. Quod etiam in oratione pedestri 
factum est, ut nos docent Cicero in or. § 150: „latina lingua 
sic obseruat, ut nemo sit tam rusticus qui uocalis nolit coniun- 
gere", et § 152: „nobis ne si cupiamus quidem distrahere 
uoces conceditur"; maxime autem locus eius est in poesi, 
praesertim apud poetas priores usque ad Augusti fere aequales 
Horatium et Vergilium, quum Ouidius TibuUus Propertius iam 
summo opère nitantur, ut banc coniunctionem effugiant. 
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lam haec uocalium copulatio, quam elisionem uocare con- 
sueuimus ex auctoritate grammaticorum quorundam ueterum, 
potius synaloephen esse nominandam doeuit Corssenius II, 
p. 185 sq., cui plerique adstipalati sunt neque tamen omnino 
abiecto et spreto nomine usitato, non modo locum habet post 
nocabula in uocalem terminata séd etiam post exeontia in 
consonam m, quae tam debilis in fine est, ut uix andiatur, 
(cf. Quintil, IX, 4, 40. — Lachm. p. 130. Corss. I, 108—113), 
unde fit ut saepe et in inscriptionibus et in libris mss. sit 
omissa. 

Verum non ea ratione uocabula synaloephe coniuncta le- 
genda sunt,' qua plerumque solemus, scilicet, ut uocalis finalis 
omnino abiiciatur: haec graecanica illa est elisio; sed audiri 
débet, tamen tam breuiter, ut cum uocali sequenti non plus 
temporis occupet, quam pro lege metri concessum est. — 
Tamen non ubique eodem modo synaloephen adhibuerunt poe- 
tae, sed uarias secuti sunt leges, pro rationibus cum uocalium 
et finientium et incipientium tum uocabulorum ipsorum uel 
metri. 

1. Frequentissima est synaloephe, si neque uocalis ter- 
minans neque incipiens accentum habet uerbi, quod saepissime 
fit, quum lingua latina in plerisque uocabulis accentum im- 
ponat syllabae paenultimae uel antepaenultimae, Itaque huius 
synaloephes generis, siue uocales copulatae sunt pares siue 
impares, siue breues siue productae, pîurima exstant exempla, 
quae enumerare longum est. In maximo exemplorum numéro 
eliditur e correpta in fine uocabulorum et sequente eadem 
uocali uel breui uel longa et alia, pauUo rarius a o i u et 
syllabae litera m terminatae, deinde longa uocalis elisa in 
longam uel breuem. 

2% Rariora inuenimus exempla elisae breuis uocalis in 
longam, quae habeat accentum uocabuli, rarissima syllabae 
accentu praeditae. 

3, Eorum uocabulorum, quae in duas uocales exeunt, si 
insequens uox incipiat a uocali, in elidendo leges coUegit 
Lachmannus in comm. p. 158 — 165, qui docet eiusmodi syna- 
loephen a Lucretio esse euitatam; nam quae in libris mss. 
contraria inueniuntur, ab eo sunt emendata, quum 

III, 374: nam quum multo sunt animai elementa minora 
mutauerit in: 

nam quum multo sunt elementa minora animai, 
et III, 624 pro: 

praeterea si inmortalis natura animai est 
scripserit: 

praeterea si inmortalis natura animaist, 
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et II, 36 pro: 

. . . nam si plebeia in ueste cubanduin est: 
. . . nam si in plebeia ueste cubandnm est. 
Quod autem in uniaersum contendit eiusmodi synaloephen 
alienam esse ab usu poetamm latinorum, ea in re mea quidem 
sententia recte uidetur ei aduersari Luc. Mueller (de re metr. 
p. 278): etenim satis multi apud optimum quemque poetam 
exstant loci, quibus hoc genus synaloepbes sit usurpatum ne- 
que possit emendari mutato ordine uocabulorum aut alio quo- 
dam modo. 

4. Graecas uocales, a poetis latinis quum nunquam sint 
elisae, etiam Lucretius ueritus est conglutinare. cf. Lachm. 
ad Lucr. IV, 1169. L. Muell. p. 279. 

5. Saepe synaloepbes loco adbibita est imminutio for- 
marum es et est. Qunm enim apud omnes poetas inueniator 
studium euitandae elisionis, facillimum hoc erat remedinm, 
quoniam uocalis e in bis copulae formis inprimis tenuem 
habeat sonum et etiam omissa ea formae optime possint 
cognosci. Quam ob rem saepissime post syllabas in m uel in 
uocalem excuntes ita scripserunt poetae, multo saepius quam 
in nostris libris est impressum. Disseruerunt de hac re Lach- 
mannus in comm. p. 65 sq., qui magnam attulit exemplorum 
copiam, et L. Mueller p. 301 sq. 

His in uniuersum disputatis de synaloepbes usu iam ad 
singula uocabulorum gênera transimus. 

1. Monosyllaba in longam uocalem uel in m exeuntia 
haec eliduntur teste L. Muellero^) (p. 283): me te se mi tu 
qui (sing.) si mi de cum tum nam iam num quam tam sum, 
quorum satis multa exstant exempla apud Lucretium. Quam 
ob rem quod Bouterwek (p. 41) praetulit cod. Victoriani 
lectionem I, 185: 

seminis ad coitum ex nihilo si crescere possent 
traditae Leydensium: 

seminis ad coitum si e nilo crescere possent, 
inusitatam dicens elisionem uocis si, haec nulla causa est cur 
mutemus uersum: alia est, quae mè commouerit ut putem 
ueram esse lectionem cod. Victoriani, scil. elisa uocalis longa 
in thesi tertii pedis; sed de ea re infra disputandum est. 

Contra nunquam elidi contendit Mueller (1. L) haec uoca- 
bula monosyllaba: qui (plur.) sim do sto spe dem stem rem 
spem quem^). 



*) cf. Haupty observ. crit. p. 17. Lachm. p. 71, p. 390. 
*) Quod monet Mueller p. 284, composita horum uocabulorum elidi 
posse, per se elucet. 
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Sed leguntar horum uocabulorum quacdam elisa apud 
Lucretium : 

qui: II, 617: Viuam progeniem qui in oras luminis edant, 
" Et stimuli subsunt qui instigant laedere id 

ipsum. 
rem: 1, lôU: Nullam rem e nilo gigni diuinitus unquam, 
Quam sine principiis idlam rem existere posse. 
Ut fit, ubi insolitam rem adportes auribus ante 
Et certa ratione geri rem atque ordine certo. 
V, 1150 synaloephe uitatur si legimus: 
Hano ob remst homines pertaesum ui colère aruum. 
re: I, 126: Confiteare et re et sonitu distare sonanti. 
Adiiciendum est uim: 

VI, 181: Dissipât ardoris quasi per uim expressa repente, 
et ablatiuus ui: 

II, 549: Unde et qua ui et quo pacto congressa coibunt. 
V, 162: SoUicitare suis ulla ui ex sedibus unquam. 
quibus nisus Lachmannus VI, 755 scribere iussit: 

Sed natura loei ui ibus officit ipsa suapte, 
quod cum alio eiusmodi exemple a Lachmanno in textum illato 

I, 874: Ex alienigenis quae alienigenis oriuntur 
reiicit L. Mueller p. 284, omnino talis elisionis exempla tole- 
randa esse negans. Sed eadem uox „quae^^ elisa est I, 326: 
Nec, mare quae impendent, uesco sale saxa peresa. 
Quam ob rem quamuis cauerim ne in textum inferantur 
inusitata nolim omnino abiicere Lachmanni bas duas coniectu- 
ras, quippe quae simillimis Lucretii ipsius exemplis firmentur. 

2. Vocum iambicarum elisionem Lucretius cum plerisque 
poetis latinis euitauit. cf. M. Haupt, obss. critt. p. 17. — 
Lachm. comm. p. 194. 390. — L. Muell. d. r. m. p. 284 sq. 

3. Vocabula trochaica spondaica pyrrhichiaca dactylica 
ubique a Lucretio eliduntur quum in breuem tum in productam 
uocalem. 

4. Contra abstinuit Luretius ab elisione uocum creticum 
efficientium, in quibus praetulit hiatum. cf. Lachm. comm. 
p. 387.. L. Muell. de r. m. 285 sq. — Exempla infra affere- 
mus ubi ageraus de admisso hiatu. 

lam in singulis hexametri sedibus quae a Lucretio ob- 
seruata sint exponamus. 

1. Vocabula ad diuersos hexametros pertinentia syna- 
loephe conglutinare nunquam licebat; quamuis singula apud 
poetas occurrant exempla. 

Unum exstat^ Lucilii XVII, 7 Gerl. : 

. . . magna ossa lacertique 
apparent hominis; 
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unum Lucretii V, 849: 

Multa uidemas enim rébus concurrere debere 

ut propagande possint procudere saecla; 
unum Catulli, 64, 298: 

Inde pater diuûm cum sancta coniuge natisque 

aduenit caelo; 
nam quod alterum apud eundem legebatur 115, 5: 

Prata, arua, ingénies siluas saltnsque paludesque 

Usque ad Hyperboreos etc.; 
sanatum est Rossbachii coniectura: 

Prata, arua, ingentes siluas latasque paludes 

usque ad Hyperboreos; 
duo Horatii, serm. I, 4, 96. 6, 102., plura Vergilii et Ouidii. 
E quibus solum Vergilium ausum esse in fine enuntiati ponere 
uersus hypermetros, ceteros poetas excepto uno Lucretio sem- 
per finiuisse eiusmodi uersus particula enclitica obseruauit 
L. Mueller de r. m. p. 295. et in ,galirbuecher f. klass. philol." 
75, p. 481 sq. 

2. In arsi primi pedis elidere elegantissimus quisque 
poeta ueritus est, ne certus et firmus rhythmi ordo statim ab 
initio interrumperetur. Itaque prorsus abstinuerunt hoc loco 
a synaloephes usu Propertius TibuUus Ouidius Horatius in 
epistolis Manilius Lucanus, parcissime admiserunt ceteri, quo- 
rum locos coUegerunt L. Mueller, de r. m. p. 292 sq. et 
Froehdius, „de hexametro latino'' in Philologi tom. XI, p. 533. 

Bis ausus est elidere eo loco Lucre tins: 
II, 850: Quo ad licet ac potis es reperire . . . 
IV, 1204: Quom interea ualidis Veneris compagibus haerent. 

Concessum est elidere in thesi prima et arsi secunda 
quauis ratione. 

3. In thesi secunda uocales breues uel syllabae in m 
exeuntes saepe eliduntur, pauUo rarius longae, quamuis non 
tam raro quam coUigas ex Proehdii uerbis, qui (1. 1. p. 537) 
unum aflfert Lucretii exemplum libri quinti 

V, 156: Dicere porro hominum. 
Sed saepius longam uocalem hoc loco elidere ausus est 
Lucretius. Exstant enim primi libri duo exempla^): I, 42: 
Possumus aequo animo. 690: Dicere porro igaem; quattuor 
alterius: II, 35: Téxtilibus si in picturis. 549: Unde ubi qua 
ui et quo pacte. 647 : Tmmortali aeuo. 922 : Inter sese uUam. 
quattuordecim tertii: IH, 184. 356. 359. 404. 408. 624. 670. 
674. 688. 933. 969. 1018. 1039. 1076. septem libri quarti: 



^) In his omissa sunt, quae in longam uocalem arsîs tertiae sunt elisa. 
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IV, 299. 713. 741. 11B4. 1136. 1186. 1190. unum quinti Ubri, 
quod supra attulimus, nullum sexti. 

4. In tertia arsi coacessum est elidere et longas uocales 
et breues et syllabas in m exeuntes. Recte monet Froehdius 
(1. 1. p. 538), in eiusmodi elisionibus, ubicunque sit posterius 
uocabulum copula es uel est, uocalem e supprimendam esse, 
quod non semper factum est a Lachmanno et Bernaysio se- 
quentibus lectiones librorum. 

. 5. At in tertia thesi aeque atque in altéra, quum syl- 
labae in breuem uocalem uel in m termînatae haud raro sine 
ofiFensione elidantur, longam uocalem adhibita synaloephe co- 
pulare cum sequente plerique poetae ueriti sunt. cf. Froehd. 
p. 538. 

Lucretii haec inueni exempla^): 
I, 185: Seminis ad coitum si e nilo crescere possent; 
sic enim scriptus est uersus in codd. Leydd. ; Victorianus me- 
liorem praebet (cf. p. 40): 

Seminis ad coitum ex nilo si crescere possunt. 
I, 874: Ex alienigenis quae alienigenis oriuntur; 
ex Lachmanni coniectura: 
II, 423: Haud sine principali aliquo leuore creatast. 
II, 617: Viuam progeniem qui in oras luminis edant. 

III, 167: Corporea natura animum constare animamque. 
186: At quod mobile tanto operest, constare rutundis. 
853: Qui fuimus, neque iam de illis nos adficit augor. 

IV, 224: Cum tuimur misceri absynthia, tangit amaror. 

cf. VI, 934. 

515: Et libella aliqua si ex parti claudicat hilum. • - 

886: Ergo animus quum sese ita commouet ut uelit ire. 

1082: Et stimuli subsunt qui instigant laedere id ipsum. 

1188: Ne quicquam quoniam tu animo tamen omnia possis. 
V, 106: Omnia conquassari in paruo tempore cernes. 

192: Ut non sit mirum si in talis disposituras. 

1433: Finis et omnino quo adcrescat uera uoluptas. 
VI, 844: Fit quoque frigidior qui in terrast abditus umor. 

934: Cum tuimur misceri absynthia, tangit amoror. 

cf. IV, 224. 

1037: Hic igitur, penitus qui in ferrost abditus aër. 
VI, 66 pro rationi est legendum ratione, ut haec elisio uitetur. 

6. In quarti pedis uel iarsi uel thesi unumquodque syna- 
loephes genus pennissum est adhibere, nuUa lege coërcente. 



cf. p. 112 not. 
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praeterquam quod certa uocabulorum gênera non licet elidere. 
Idem ualet de arsi quinta, nisi quod in ea aliquanto parcior 
synaloephes est usus. 

7. Contra in thesi quinta omni tempore religio erat, ne 
longa uoealis elideretur, quum breuis syllabae uel terminatae 
in m synaloepbe hac sede ut ubique ml haberet oflFensionist 
neque saepius quam bis Lueretius hanc legem egressus est: 
I, 97: comitari Hymenaeo, H, 88: tergo ibus obstet, cf. 
Froehd. 1. 1. p. 541. 

8. In sexto pede cauerunt poetae ne eliderent, causa 
moti satis aperta: ne exitus uersus grauis et lanquidus fieret. 
Apud Ennium unum exstat exemplum elisae literae m: v. 31 
(VahL): pium ex se. 

PauUo plus in hac re sibi concessit Lueretius, qui in 
sextam arsim non tantum elisit breues uocales et syllabas in 
m terminatas: I, 468: praeterita aetas, III, 180: ita esse, et 
saepius e breuem infinitiui (cf. Froehd. 1. 1. p. 542): I, 226: 
materiem omnem, 587: quandoquidem exstat, sed etiam uo- 
cales productas: II, 925: adtribui id quod, V, 161: perpetuo 
aeuo. VI, 1115: praeterea usquam, 1200: proluuie alui. cf. 
L. Mueller. de re metr. p. 298. 

In thesi sexta elidere nuUo pacto permissum est. Quae 
apud singulos poetas exstant synaloephes exempla, coUegit 
Mueller, de r. m. p. 296. A Lucretio hoc synaloephes genus 
abest quam ob rem recte reiecit Mueller (jahrb. f. klass. philol. 
75, p. 481 sq.) coniecturam Lambini a Bemaysio in textum 
IV, 418 (416 Bern.) receptam: 

Nubila dispicere et caelum uideare uidere et 
Corpora miraclo sub terras abdita caeli. 

Legendum enim cum Lachmanno mutato ordine uersuum : 
Ut prope miraclo sub terras abdita caeli 
Nubila dispicere et caelum uideare uidere. 
cf. Lachm. ad 1. 

Id commemorandum est, persaepe eo loco usurpatam esse 
a Lucretio suppressionem literae e, quae incipit uocem est, de 
qua supra diximus. 

lam finita hac quaestione statuendum est, aliquanto differre 
Lucretium in elidendi usu a posterioribus, quum saepius apud 
eum inueniantur, quae illi aut nunquam aut rarissime ad- 
mittere sunt ausi, excepto Horatio, qui in sermonibus interdum 
similia sibi concessit^). Sed animaduertamus necesse est, accu- 



*) cf. Kkchner praef. in Hor. sat. Strals. -1829. Mueller de r. m. 
saepius. 



Digitized by VjOOQIC 



45 

ratas leges maxima ex parte excultas demum esse a poetis 
posterioribus, quam ob rem non uitio uertemus Lacretio, quod 
saepius. ausus sit quae non elegantia quidem et laudata, sed 
certe non uitiosa erant suo tempore. 

Quod cernitur etiam ex admisso hiatu. Qui poetis classi- 
cae aetatis uîtiosissimus apud priores nil babebat offensiouis; 
legimus enim apud Ennium eiusmodî uersus: 
Scipio inuicte an. 321. 

Insigneita fere tum milia militum octo ib. 336. 
Dum quidem unus homo Romanu' toga superescit ib. 486. 
et Lucilii: 

Calées: délectes te, hilo non rectiu' uiuas XIV, 4, 2. 
et quos alios coUegit Gerlachius in praef. p. 125. Idem Lu- 
cilius etiam seruabat uocalem productam ante sequentem uocalem 
uel literam h, cf. X, 7: 

Nae: in arce bouem discerpsi magnifiée, inquit, 
n, 17: Vix uiuo homini ac monogrammo. 
et quae alia exempla collegit Gerl. praef. p. 124 sq. 

Non igitur mirum est, quod Lucretius quoque interduni 
spreta synaloephe admisit biatum post uerba, monosyllaba uel 
cretica, ita tamen ut semper prior syllaba corripiatur. 

Omissa est synaloephe borum uocabulorum monosylla- 
borum in m exeuntium: cum II, 681: sunt cum odore, VI, 
276: simul cum eo, dum m, 1082: sed dum abest, quam III, 
394: et quam in bis, et in uocalem terminatorum : quae II, 
404: quae amara, qui II, 617: qui in oras, V, 74: qui in 
orbi, VI, 716: qui etesiae, quo VI, 740: quo Auerno, si IV, 
1061: nam si abest, V, 7: nam si ut ipsa, VI, 796: si odo« 
ratast. 

In uocibus creticum complectentibus uel in creticum exeun- 

tibus Lucretius biatum praetulit synaloephae. Exempla duo 

exstant: VI, 716: qui etesiae esse feruntur, 743: remigi oblitae. 

Bis admissus est hiatus a Lucretio in uersu VI, 716: qui 

etesiae esse feruntur. 

Ceterum uide quae de ea re disseruerunt Lachm. comm. 
p. 99. 130. 387. — Fleckeis. in „neue jahrb." tom. LXI, 49—53, 
— L. Muell. de re metr. p. 304—312. -- Corss. II, 191. 



§3, 
De contractione thesium. 

Poetis graecis usitàtissimi fuerunt ii hexametrii, qui con- 
stant aut meris dactylis aut in quibus unius pedis (primi, 
alterius, quarti), rarius duorum pedum thèses contrahuntur, 
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ceterorum schematum exempla singula tantum inueniuntur. ef. 
Rossbach et Westphal Metr. gr. III, p. 21 sq. — Haec lex 
carminum Homericorum ualuit etiam apud ceteros . poetas 
graecos. Sed aliter res sese habet apud Romanos. Quom 
enim lingua multo plures habeat uocales productas, inprimis 
terminationum, minor sit numéros syllabarum breuium, quod 
elucet obiter tantum contemplanti uoces latinas, linguae ipsius 
natura efifectum est, ut hexametri latîni saepius contineant 
plures pedes, quorum thèses sint contractae. Accedit fre- 
quentissimus synaloephes usus, qua multae syllabae breues 
auferuntur. Quid? nonne inueniuntur apud antiquissimum 
Romanorum poetam dactylicum, Ennium dico, uei^sus holo- 
spondiaci? Notissima sunt huiusmodi exempla: 
an. 34: OUi respondet rex Albai Longai. 

- 174: Ciues Romani tune facti sunt Campani. 

- 603: Introducuntur legati Minturnenses. 

Neque rari sunt illi uersus, quorum solus quintus pes 
dactylum praebet, e quibus exempli causa hos adscribo: 
an. 154: Postquam defessi sunt stare et spargere sese. 
sat. 15 : Sparsis hastis longis 'campus splendet et horret. 

Post eum, correptis multis terminatiouibus, aliquanto 
liquidiores facti sunt hexametri, sed etiam apud eos poetas 
Romanos, qui summa arte usi sunt in construendis uersibus 
et plerumque imitati sunt Graecos, Vergilium Horatium Oui- 
dium elegiacos, thesium coutractarum prorsus alia est ratio 
quam apud Graecos. 

Sed transeamus ad Lucretium. In ter 7395 hexametros 
quos continet carmen, 

1. e meris dactylis constant tantum 172, uix quadra- 
gesima omnium pars. 

2. Valde uaria est ratio eorum uersuum, in quibus unius 
pedis thesis est contracta, quos oportet enumerare ut res clare 
dinoscatur. Nec taedeat numerorum nudae adscriptionis : ne- 
cesse enim est in rébus metricis siagula conquirere, quorum 
ex usu frequentiore uel rariore leges constituere possimus, qui- 
bus inuentis iam de causis et rationibus accuratius dicere licet. 

lam igitur hexametri, quorum in uno primo pede est ea 
thesium contractio, apud Lucretium inueniuntur tantum 88, în 
altero contra qui eam praebent 249, in tertio 349, in quarto 
595, in quinto nuUus. 

3. Père similis ratio est eorum uersuum, in quibus duo- 
rum pedum thèses sunt contractae. Nempe contractionis in 
pede primo et altero exempla sunt uersus 80, primî et tertii 
240, primi et quarti 302, primi et quinti 6 (I, 60. H, 475. 
1147, IV, 594. 975. 978), alterius et tertii 524, alterius et 
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quarti 755, alterius et quinti 6 (I, 64. II, 397. 615. 1053. 
III, 417. IV, 198), tertii et quarti 1095, tertii et quinti 6 (I, 
1116. m, 907. 963. IV, 125. V, 190. 425), quarti et quinti 
nuUus. — Quumque ex his eluceat, saepissime contrahi thesim 
pedis quarti, paullulum rarius tertii, rarius etiam secundi, 
rarissime primi, iam non miraberis si attulero rationem eorum 
uersuum, in quibus trium pedum thèses sunt contraetae. 

4. Spondeum in pedibus primo altero tertio habent uer- 
sus 140, in primo altero quarto 220, in primo altero quinto 
nuUus, in primo tertio quarto 659, in primo tertio quinto 7 
(I,^ 586. 1077. n, 302, III, 253. 545. V, 971. 1156), in pede 
primo quarto quinto nuUus. Spondiaci sunt pedes alter tertius 
quartus in uersibus 1470, alter tertius quintus in uersibus 
quattuor (I, 616. H, 309. IH, 249. IV, 187.). Aliorum 
scbematum exempla non exstant très pedes contractos prae- 
bentium. 

5. Porro uersus quorum quattuor pedes primi constant 
ex spondeis, leguntur apud Lucretiura 410, spondiâzontes, qui 
quartum pedem habent dactylum, ceteros spondeos, duo: III, 
191. V, 1265. 

lamque ex his quae enumerauimus elucet longe maximam 
partem hexametrorum Lucretianorum spondeos habere in pede 
quarto tertio altero^ multos in primo, contra summo opère 
studuisse poetam, ne uersus pangeret spondiâzontes, quod 
genus in toto carminé non plus quam unus et triginta legun- 
tur, quum CatuUus in unius carminis LXIV uersibus 408 
spondiâzontes habeat quinque et uiginti, admiserintque quam- 
uis raro etiam alii poetae. Praeterea respiciendus est hac in 
re exitus uersus. In illis enim triginta uersibus (unus enim 
bis legitur V, 190 et 425) plerique, scilicet quattor et uiginti, 
finiuntur in uoces tetrasyllabas, quas praecedit incisio bucolica; 
quinque sunt uersus exeuntes in uoces trisyllabas: 
I, 1077: Nec quisquam locus est, quo corpora com uenerunt. 

II, 475: Percolatur, ut in foueam fluat ac mansuescat. 
615: Matris et ingrati genitoribu' sint inuenti. 
m, 191: At contra mellis constantior est natura. 

417: Nunc âge, natiuos animantibus et mortalis. 
unus in syllabam: 

II, 309: Omnia cum rerum primordia sint in motu, 
quorum omnium haec est ratio, ut uoces praecedentes exitum, 
sed pertinentes ad quattuor syllabas productas, per sensum ar- 
tissime cohaereant cum iis et quasi sint procliticae, ita ut fere 
uoces tetrasyllabae efficiantur. 
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§4. 
De caesuris. 

De caesuris si agimos — mittimus quaesiionem quae sit 
caesura; de qua re olim multum oertatum est in ter G. Her- 
mannum et Â. Boeckliium, nunc satis conuenit inter omnes, 
caesuram esse statuendam, si ad numéros et sensum pertineat, 
adesse finem uocabuli, non effici, si nil intersit — primum 
monendum est, caesuram in medio uersu magnopere euitari a 
poetis quippe qua uersus in duas partes diripiatur. Unicum 
fere exstat exemplum Lucilianus ille uersus I, 17: 

Has res ad te scriptas, Luci, misimus, Aeli. 

Lege sancitum est, ut caesure primariae insint pedi tertio 
uel quarto. Habemus igitur quattuor caesuras primârias, semi* 
quinariam post arsim pedis tertii, semiseptenariam post arsim 
pedis quarti, caesuram post tertiam trochaeum^), deinde buco* 
licam in fine pedis quarti. Ad has accedunt secundariae 
quaedam, trithemimeres post arsim alteram, ennemimeres post 
arsim quintam, trochaica altéra et quiuta. Aliae quae afferri 
possunt, nullius sunt momenti. 

Neque tamen eadem in hexametris distinguendis ratio et 
lex semper ualebat. Apud graecos enim poetas maxime erant 
in usu caesura semiquinaria et trochaica, paullo rarius ad- 
hibebantur semiseptenaria et bucolica, ita ut plerisque uersi- 
bus insit caesura pedis tertii alterutra, quam uulgo sequatur 
loco secundario caesurarum pedis quarti altéra. Interdum his 
omissis una pedis tertii exstat caesura: multo rarius tertii 
pedis negligitur incisio, quod si fit, semper adest semisepte- 
naria uel bucolica. — cf. Rossb. et Westph. metr. III, p. 16 
sqq. — Aliam instituerunt rationem poetae latini, qui spreta 
caesura trochaica plerumque adhibent semiquinariam uel semi- 
septenariam, ita quidem, ut longe maior pars uersuum prae- 
beat semiquinariam, ex reliquis plurimi sint distincti semi- 
septenaria, pauci trochaica uel bucolica. Ac trochaicam quidem 
auctores metrici ueteres consentiunt poetis latinis minus esse 
gratam [Ter. Maur. 1685: 

„horum si nihil est specta ne forte trochaeus 
sit tertius finesque det uocabulo," 
et similiter fere Marius Victorinus (cf. L. Muell. p. 188). 
Quae contraria afiferunt Diomedes Priscianus Atilius, a L. 
Muellero iure reiecta sunt, qui locum auctoris incerti ap. 
Gaisf. 580: „ex his quattuor caesuris" etc., coniectura optima 



') quae uulgo xax eSoj(YjV trochaica fertur. 
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„iiOBtrorimi" pro „posterorum*' ita sanauit, ut iam res plane 
perspiciatur], bucolicam autem quis est qui nesciat priinarîo 
loco saepius tàntum a Vergilio eiusque imitatoribus in car- 
minibus bucolicis esse usurpatam. Biecte Mueller p. 193 ait, 
banc non statuendam esse, nisi post eàm posita sit inter- 
pnnctio. 

His in uniuersum disputatis transimus ad Lucretium. 
Contendit G. Hermannus el. doctr. metr. p. 336, exstare apud 
Lucretium uersus bucolicam tantum incisionem praebentes 
efficientem tantummodo ne uersus plane prauus sit. Affert h os: 

An contractis in se partibus — obbrutescat III, 545. 

Dissolui: quod si immortalis — nostra foret mens III, 612. 

Sic animas introduxerunt — sensibus auctas III, 630. 

Per simulacra leonum cetera — qui uidet aeque IV, 755. 
E quibus primum sanauit Lachmannus coniectura facillima 
quum scriberet: 

An contracta suis e partibus obbrutescat, 
in altero oflfendi non posse probauit idem in comm. p. 413; 
e tertio toUitur uitium si cum Lachmanno tmesi adhibita se- 
parâmus noces intro et d^xerunt, quartus iam ante Hermannum 
coniectura MaruUi „leonum et" sanatus est ita, ut nil intersit 
metricae rationis, quod Lachmannus pro „ leonum" scripsit 
„leonem". Non igitur leguntnr apud Lucretium hexametri 
caesura parentes. 
J Adhibita saepissime est caesura semiquinaria, quae pri- 

marium locum obtinet inter millenos uersus fere octmgenties, 
quorum uersuum fere dimidia pars eos complectitur hexametros 
qui secundario loco semiseptenaria distingtiuntur, ut 

I, 3.6: Pascit amore auidos, || inhians | i<n te, dea, uisus; 
ad quam saepe trithemeres accedit, in' hune modum: 

I, 1 : Aeneadum | genetrix, || hominum | diuomque uoluptas. 
Ea ratione pauUo plus quam dimidia pars omnium hexa- 
metrorum penthemimere distinctorum compositi sunt, alterius 
generis, quo secundarium locum non obtinet hephthemimeres, 
sed aut bucolica (a), ad quam rursus saepe accedit trithemi- 
meres (b), raro aliae (c), aut perpaucis in exemplis trithemi- 
meres cum alia caesura secundaria (d) pauUo minus quam 
quadringena exempla ex millenis exstant. Exempla adscribo haec: 

a) Scilicet expleti || quoque ianua | raditur oris (V, 530). 

b) Continuo hoc | mors est || illius | quod fuit ante (saepius). 

c) Tam manifesta | patens || exomni | parte retectast (111,30). 

d) Aut aliis | fungi || debebit | agentibus ipsum (I, 441). 
Rarissime inueniuntur uersus, qui semiquinaria adiecta 

alia incisione secundaria, aut trochaica quinta aut quarta aut 
iucisione post quintam arsim distinguuntur , quales suut hi: 
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Aut ita diffagient || ut tempesta | coacta (I, 761). 

Naturam ostendet || mixtusque | uidebitur aër (I, 776). 

Ex alienigeuis || quae alienigenis | oriuntur (I, 874). 

2. lam semiseptenaria distinctos esse inter millenos uer- 
SQS centenos' et sexagenos milii persuasom est. In his sane 
fere dîmidia pars hexametri sunt semiquinariam quoque prae- 
bentes, quibus conexn hephthemimeren postulari contendo, 
cum aut interpunctum sit post hephthemimeren (a), aut uoca- 
bula tam arte cohaereant, ut uix possint seiungi. Exempla 
adscribo haec: 

a) Te dea, te fagiunt uenti, te nubila caeli (I, 6). 
Et rapidos tranant amnis: ita capta lepore 

Te sequitur etc. (I, 14). 

miseras hominum mentes, o pectora caeca (II, 14). 

b) Ingentesque ruit nauis et nubila diflfert (I, 272). 
Nam ueluti pueri trépidant atque omnia caecis 

In tenebris metuunt etc. (VI, 35). 

Multa ut dixi exstant eiusmodi exempla, sed satis est 
haec adscripsisse , ut intelligatur , melius in talibus uersibus 
uim primariam tribui caesurae sen^iseptenariae quam semi- 
quinariae. 

Deinde eorum uersuum, qui distincti sunt caesura semi- 
septenaria non adiecta penthemimere , plerique secundariam 
habent incisionem post alterem arsim, hune in modum formati : 
Horribili | super aspectu || mortalibus instans (I, 65). 
Ad summas | emergere opes || haec uulnerae uitae (III, 63), 
cuius generis inter millenos hexametri inueniuntur fere sexageni. 
Pauci exstant uersus secundario loco praebentes aliam in- 
cisionem, trochaicam alteram uel tertiam uel quintam uel 
harum duas, quales hi sunt: 

. . . permanat aquarum 
Liquidus umor | et uberibus |l fient omnia guttis (I, 349). 
Adde quod imbecilla | nimis || primordia fingit (I, 847). 
Et ne cetera consimili || ratione | sequantur (I, 1104). 
Vociferantur | et exponunt || praeclara | reperta (I, 732). 
De niloque | renata | forent || quaecunque | uidemus (I, 542). 
lam Bouterwek p. 42 notât uersus quosdam, quibus solam 
ait esse hephthemimerem. Sed neque quae affert omnia 
exempla sunt neque omnia eadem ratione carent caesura se- 
cundavia. Intersunt enim inter uersus ab illo prolatos non- 
nuUi eius generis, de quo modo uerba fecimus, scilicet qui 
distinguantur semiseptenaria et trochaica quinta, quae quam- 
quam admodum debilis est, tamen praebet incisionem. Quid 
autem quod re uera adsunt uersus distincti sola semiseptenaria? 
Nam quod exitum uocabuli habent in fine pedis alterius aut 
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quintî uix pro incisione potest haberi. Hi sunt uersus: I, 320. 

n, 174. n, 1166. m, 325. v, 554. m, 527. m, 675. m, 

588. m, 719. IV, 411. IV, 561. IV, 961. V, 47. V, 535. 
V, 650. V, 740. V, 809. VI, 582. VI, 669. 

Qaos qui legerit statim intelliget, non iis inesse facileon 
illum et gratum processum, quo insignes sunt plerique alii. 
Quod quum caesuris omissis efficitur tum maxime eo, qnod in 
omnibus his uersibus et secundus et quintus pes uocabulo 
dactylico uel spondiaco complentar aut in talem uocem finiun- 
tur, unde fit, ut uocabula nimis congruant cum uersus ge- 
nuino ordine, quorum in uarietate maxime posita est uersuum 
elegantia. 

3. Admodum rariore in usu habuit Lucretius cum ceteris 
poetis latinis caesuram post tertium trocbaeum, usitatissimam 
Graecis. Quae ubi statuenda est, plerumque continet finem 
sententiae uel certe membri cuiusdam sententiae, ut est in bis 
uersibus : 

Appellare sûemus^ et haec eadem usurpare (I, 60). 

Pinitumst retroque pari ratione remensumst (TE, 516). 

Gonsilium quoque mains et auctior est animi uis (III, 450). 

Expergefactique secuntur inania saepe (IV, 994). 

Âltitonans Voltumus et auster fulmine pollens (V, 745). 

. . . ingens 

Arbor homoque uidetur, et omnia de génère omni 

Pingit . . (VI, 676). 

Ex his cerni etiam potest, quae secundarîo loco comitari 
soleant troehaicam caesurae. Vulgo eae sunt trithemimeres 
cum buGolica uel hephthemimere, rarius bucolica sola aut alia 
caesura secundaria. Atque ut comparare possis quam in- 
£requens sit huius praeter alias usus, inter mUlenos uersufi 
fere terni et triceni hexametri banc praebent caesuram loco 
primario, quum secundario, inprimis praeter semiseptena- 
riam passim legatur. 

4. Parcissime, ut iam supra memoraui, utitur Lucretius 
caesura bucolica, quae tum tantum est statuenda, si post eam 
sit interpunctum, in hune fere modum: 

Stilicidi casus lapidam cauat; uncus aratri I, 313. 

Quod nisi declinare solerent, omnia deorsum II, 221. 

Addendum partis alias erit. Inde sequetur II, 492. 

Insatiabiliter defleuimus, aeternumque UI, 907. 

Seorsus item sapor oris habet uim, seorsus odores 

Nascuntur • . IV, 494. 

Quorum similia uix quinquaginta in toto carminé in- 
uenias, ut, si repetimus rationem illam supra a nobis adhibi- 
tam, septeni fere inter millenos uersus distinguantur caesura 

4* 
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bucolica, quam ne admitterent omnes poetae latinî maxime 
cauenmt. 

Finita bac disputatioue de usa caesurarom duae res 
restant, quas commemoremus , altéra, quod non obstat quo- 
minos caesuram statuamus, si locus ei est inter praepositionem 
et uoeabnlam inde pendens aut inter nerbum et obiectum aut 
inter conionctionem et sententiam ab ea incipientem, quamuis 
baad raro, id si in tertia arsi accidit, melius semiseptenariam 
statnere licet, qua de re accurate disquisiuit Elappios in progr. 
gymn. Posnan. 1868 „bemerknngen ueber die hephthemimeres 
des lat. hex/' p. 6 sq. 

Altéra res, de qna agere nobis restât, caesura est inter 
uocales colliquescentes, quam adesse primus statuit Lacb- 
mannus in comm. p. 413, qui Lucretii aliorumque collegit 
exempla. In cuius disputaïsione id uerum est, quod intellexit, 
caesuram non déesse, minus placet, qua ratione explicauit, 
uocalem prius uocabulum finientem esse seruandam, primam 
sequentis quasi elideudam: boc enim contrarium est legibus 
synaloepbes. Quam ob rem potius adducor, ut adsentiar Luc. 
Muellero, qui p. 196. 368. refutata Lachmanni sententia aliam 
profert explicationem, tmesin. Ubicunque enim id genus cae- 
surae statuendum est, posterius uocabulum est compositum ex 
praepositione ; quid igitur impedit quominus post banc ab 
uocabula segregatam incidi statuamus, praesertim in carminé 
Lucretii, qui baud raro usus est tmesi. Quod si probatur apud 
Lucretium IQ, 612 legendum est: 

Dissolui: quod si in | mortalis nostra foret meus, 
III, 715: Haud erit ut merito in 1 mortalis possit haberi, 
V, 165: Desiperest: quid enim in | mortalibus atque beatis, 
VI, 197: Complerunt magno in | dignantur murmure clausi; 
nisi forte malumus bis tribuere bucolicam adiecta trithemi- 
mere, quamuis post eam non sit interpunctum. Duo restant 
loci, in quibus illam synaloephen sequitur praepositio „inter". 
Alterum sanauit Luc. Mueller, scribere iubens VI, 1067: 

Quae memorare queam inter se simul uniter apta; 
alter, IQ, 258: optime sese babebit, si legemus: 

Nunc ea quo pacto inter se sinù mixta quibusque 

Compto modis uigeant, 
pro eo quod uulgo legitur: 

Nunc ea quo pacto inter sese mixta quibusque. 

Mutatio sensui est aptissima. 

Ad caesuras proxime accedit quaestio 
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§5. 
De pednm rationibns. 

1. Initie hexametri omnes poetae saepe posuerunt uocem 
monosyllabam , qno djistinctior et ualidior nersus sit inde a 
prima syllaba. Itaqne saepe inuenimus bac sede particulas: 
at et nunc nam nec iam si sed tum, deinde pronomina: qui 
qnod qnid quae tu te etc.; etiam praepositiones , nec non 
uocabula substantiua et uerba, ut: est suntj res rem uis pars 
alia. Sed boc tautum concessum est, si praecedit oratio : sequi 
solet caeaura semiquinaria cum trithemimere uel bepbtbemi- 
meres, rarius sequitur bucolica cum pentbemimere (V, 352. 
578. VI, 314), semel trochaica cum hephthemimere et trithe- 
mimere (IV, 570).' At non licet uersum incipi a uoce mono- 
syllaba, quae finiat sententiam uersus antecedentis , quo modo 
quum uersus tum sententia diuellitur. Quam legem inde a 
Catullo fere semper obseruatam interdum neglexit Lucretius, 
cuiu8 baec exstant exempla: I, 402. I, 338. I, 675. I, 815. 
n, 466. 843. 1139. IH, 618. V, 1209. VI, 269. 631. 671. 
quibus simiUimi sunt hi quattuor uersus: II, 539. III, 270. 
IV, 422. VI, 436. 

Disseruit de bac re Schaper „de duobus primis bexametri 
lat. ordinibus", diss. Regiom. 1856, p. 19 sq., qui aliorum 
poetarum similia collegit. Omnino euitauerunt talem uersuum 
coniunctionem Vergilius et Ouidius cum elegiacis. 

Synaloephes bac in sede locum non esse supra comme- 
morauimus. 

Trocbaicas uel spondaicas uel dactylicas uoces collocari 
in initio uersus ubique concessum est, quod contra Muelle- 
rum (cf. p. 234) certissimis exemplis probauit Schaper in 
progr. gymn. Insterburg. 1862 „de tertio hex. lat. ordine", 
p. 3. — Neque offendit adeo quam in prima syllaba in tali- 
bus enuntiatis finis sententiae aut synaloephe. De bis Schaper 
11. 11. argutissime inquisiuit. 

Haud raro incipiunt uersus heroici a uocabulis cboriam- 
bicis aut molossicis, raro a uocibus usque ad alterum trochaeum 
pertinentibus, quae uulgo sunt formae uerbales aut uoces par- 
ticula enclitica que adauctae, perpaucae aliae, ut interualla 
fundamenta imbecilla errabundus matutina tempestiua alia. 
Neque multa sunt uocabula quae in prima sede uersus legun- 
tur duos primos pedes complectentia (immortali I, 236. in- 
uestigar(e) IV, 702. religionibus I, 109. ignorantia VT, 54. 
immutabile I, 591. irreuocabilis I, 466. immemorabile IV, 192. 
VI, 488. innumerabile IV, 144. VI, 485. euanescere V, 535 
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et plura nocabula quibus affixa est enclitica que), pauciora 
enim quae finiuntur in arsi tertia (Iphianassai I, 85. argu- 
mentorum I, 417. induperatores IV, 967. imbecillorum V, 1023. 
innumerabilibus I, 583. consectabantur V, 967. snppeditabatnr 
V, 1176. contractabiliter IV, 660. insatiabiliter VI, 978. in- 
sedabiliter VI, 1175), unum exiens in tertio trocbaeo: experge- 
factique VI, 994. j 

Pamm élégantes esse taies nersos qui incipiont a noce 
tam longa unusqnisque intelligit. 

2. lam ad pedem alterum si accedimns, notandum est, 
cauere poetas classicos, ne hic pes una noce spondaica uel 
dactylica efficiatnr. cf. L. Muell. p. 126. Schaper 1. 1. Froehd. 
Philol. XI, p. 534. — At Lucretius cum aliis ueteribus poetis 
minime dubitanit hoc admittere, quippe cuius in prioribus 
tribns libris exstent 85 eiusmodi exempla. Duobus effici uo- 
cabnlis monosyllabis ant trochaico et monosyllabe aut mono- 
syllabo et iambico pedem alterum minime offendit. — De 
elisionis in hoc pede legibns supra diximus. 

3. Pes tertius eandem sequitur legem, sed multo seuerius 
obseruatam; exstant enim apud Lucretium duo tantnm uersus, 
quorum tertius pes in uocem dactylicam exit: 

I, 570: At contra si moUia sint primordia rerum, 
IV, 493: Et quaecunque coloribu' sint coniuncta uidere. 

Excusajiionem enim habent, ut recte animaduertehint 
Froehdius 1. 1. p. 535 et Mueller de r. m. p. 217, ea exempla, 
quae hac sede praebent praepositionem „inter*' sequente pro- 
nomine „se": I, 787. 911. H, 67. 155. 454. 461.* 697. 783. 
m, 258. 325. 381. 424. IV, 726. V, 452. 554. VI, 1067. 
In his enim praepositio cum pronomine in tmam quasi uocem 
coalescit „interse". Idem ualet de uoce „inter" si hac sede 
eam sequitur coniunctio „dum" (IV, 133. 518. 1278. V, 603 
et saepius); sed hic malim in imum coniungi uocabulum „in- 
terdum^' partes separatas. 

Alia ratio est, si nocabula monosyllaba longa aut tro- 
chaica elisa aut pyrrhichiaca aut tribrachyca elisa post caesu- 
ram semiquinariam uel trochaicam exeunt in fine pedis tertii, 
quod supra quidem diximus non licere: sed est quum offen- 
sionem nullam habeat, scilicet si: 

1. pronomen relatiuum, 

2. aliud quoddam pronomen (te tibi mihi mi ibus quicque), 

3. imperatiuus aut infinitiuus (da fer esse dare ferre etc.), 

4. aduerbium (iam ita tam tum satis minus alia), 

5. coniunctio (at atque et cum nec neque nisi quia ta- 
men ut), 

6. prapositio 
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hac sede leguntur, quippe quibus non fiât interstîtium uersus, 
sed procédât oratio, interdum etiam melius, quia haec noca- 
bula artissime cohaerere soient cum insequentibus. 
Paollulum détériores sunt ii uersus, in quibus 
7. nomine substantiuo (res mens uis eftc.) finitur pes 
tertius, sed excusari possunt, dummodo procédât oratio. 
Contra omnino mali habendi sunt uersus ii, in quibus post 
pedem tertium est sensus interstitium uel interpunctio , ut 
in bis 

m, 1068: Hoc se quisque modo fugit: at quom, scilicet, ut fit. 

IV, 29: Nunc agere incipiam tibi, quod uementer ad bas res. 

„ 1069: Inque dies gliscit furor atque aèrumna grauescit. 

VI, 747: Is locus est Cumas apud, acri sulphure montes 

Oppleti fumant, 
cf. II, 1111. m, 399. IV, 873. 1195. V, 538. 964. 1429. 
VI, 55. 512. 879. 

Hi enim uersus quamquam babent caesuras légitimas ta- 
men sensus interstitio in duas aequas partes diuelluntur, 
qua re uis caesurarum minuitur, fiuntque similes illis quibus 
omnino desunt caesurae. 

4. Quartus pes nulla lege cobibetur: licet eum constare 
ex uno uocabulo, et quaeuis elisio est concessa. Id unum ab 
eo exclusum est, quod Graeci interdum admiserunt, ut con- 
staret ex trochaeo. Taies uersus abesse a poesi latina docuit 
Lachmannus in comm. p. 17 (cf. Froehd. 1. 1. p. 538), qui 
recte monuit, uersus illos Ennianos: 

an. 86: Omnibu' cura uiris uter esset induperator. 

„ 314: Noenum rumores ponebat ante salutem. 
non esse contraries huic legi, quum apud Ennium pro'ductae 
adhuc fuerint syllabae finales in î exeuntes. 

5. lam una de pedibus quinto et sexto dicendum est, 
qui uersum terminant. Ac primum quidem de uersibus spon- 
diacis iam supra diximus (p. 47), exemplis probantes eos 
plerumque a Lucretio terminâtes esse in uocem tetrasyllabam, 
raro in trisyllabam, semel in disyllabam, eamque talem, quae, 
quum antecedat praepositio, pro trisyllaba sit habenda. Nec 
non diximus de synaloephes in pede quinto et sexto legibus. 
Quam ob rem iam superest ut de rationibus dicamus, quae 
intercédant inter pedes et uocabula. 

1. Uno uocabulo saepe quintus pes et sextus efficiuntur, 
ita, ut pentasyllabo finiatur uersus. Quod in primo libro 
quater et sexagies factum est, in altero sexies et octogies, in 
tertio sexies et quadragies, in quarto octies et uicies, in 
quinto ter et quadragies, in sexto sexies et tricies. — Raris- 
sime longiores uoces leguntur in fine uersus: quattuor inueni 
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exempla: homoeomeriam I, 830. 834. mutabilitate H, 932. 
amicitiai UI, 83. 

2. Incisione facta post arsim quintam omnes poetae 
posterions temporis summo opère caaenmt ne exeat hexameter 
in uocem ionicum a minori uel paeonem tertium explentem. 
Qnam legem primas statuit CatuUus, cnios in carminibus tan- 
tum quinque einsmodi exempla (carm. 64, 20. 58. 141. 304. 
319) iuuenies, rariora apud alios. Sed omnino ignorabant 
banc legem poetae priorum temporum: in Ennii annalimn 
minutis reliqoiis non minus quam 36 exempla legnntur, multa 
apud Lucilium, Lucretii exstant 171 (29 libri primi, 27 secundi, 
38 tertii, 32 quarti, 27 quinti, 18 sexti), inter quae saepe 
baec uocabula: animantis animantum aliorum alienum etc.). 
Ex bac tauta multitudine coniicere nobis licet, poetas prioris 
poesis periodi omnino non nouisse illam normam institutam 
ab recentioribus. 

3. Longe maxima pars uersuum ita exeunt, ut incisione 
facta post ^uintum trochaeum aut post finem pedis quinti aut 
post arsim et alteram thesim extremum bexametri uocabulum 
sit disyllabum aut trisjllabum, quo uersus fit facilis atque 
elegans. 

4. lam ad eos transeundum est bexametros, qui finiun- 
tur in uocem monosyllabam. Ac de uoce „est" quidem, cuius 
uocalis e subdicitur, boc loco non est agendum, cum in unam 
quasi coalescat cum antécédente. Sed persaepe (exempla coUegi 
290) in fine uersuum posuit Lucretius uoces monosyllabas, quas 
aut praecedunt uoces choriambicae (a) aut anapaesticae (b) 
aut iambicae (c), aut una (d) uel plures monosyllabae (e). 
a) aetlierius sol IQ, 1044 et saepius. Arcadius sus Y, 25. 
In uniuersum huius exitus elxstant triginta exempla. b) atque 
alimur nos I, 812. quae similes sint II, 526. Sic exeunt 41 
bexametri. c) Yocem iambicam ante monosyllabam exeuntem 
in hune modum: ille gruum quam lY, 181. penetrare queant 
res lY, 197. praebent 96 bexametri. d) Omnia alia exempla 
eam rationem sequuntur, ut uocem monosyllabam antecedat 
alia monosyllaba, quae uulgo est praepositio uel coniunctio 
uel pronomen; inde fit ut ambae uoces arte cobaerentes di- 
syllabam tanquam efficiaut. Exempla adscribo baec: caedere 
si quem YI, 167. et capit in se VI, 1069. dominantior baec 
est YI, 238. Idem ualet de quattuor illis bexametris, quorum 
extremam uocem monosyllabam duae aliae praecedunt uoces 
eiusdem generis: e) lY, 29: ad bas res. 232: et id nos. Y, 
279: et in res. YI, 740: id ab re. 

Similes uersus apud Ennium haud pauci le^ntur: ab- 
stinuerunt ab hoc usu posteriores poetae excepto Horatio, qui 
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in sermonibus admisit, sed certo quodam consilio, scilîcet ut 
moueret risum. cf. Kirchner, praef. in Hor. sat. p. 72. 

§6. 
De homoeotelentis et alliteratione. 

Qnom in lingua latina saepe terminationes uocabulorum 
innctorum inter se uineulo quodam grammatico sint pares, 
praeterea quum nonnullae terminationes, ut a e i o as am 
us etc. in diuersis uerborum generibus diuerso sensu adhibean- 
tur, fieri non potest quin saepius in uersibus legantur uoces 
eundem aut parem exitum praebentes. Haud pauca igitur 
homoeoteleuta occurrunt in omnium poetarum latinorum car- 
minibus, sed ita, ut non ubique par sonus uideatur fortuitus, 
sed interdum a poeta consilio quaesitus. Haec dico exempla, 
in quibus uocabula parem exitum praebentes insignibus uer- 
suum in locis collocata sunt, aut in caesuris et in fine, aut 
tantum in caesuris, aut in fine duorum uersuum, quum inter- 
dum nil faciat ad metrum, si mutato ordine uerborum toUa- 
mus parem sonum. Neque est cur dubitemus, quin talia 
homoeoteleuta placueriut audientibus ideoque libenter sint 
adhibita a poetis: tantum non eum locum obtinent in poesi 
Bomanorum, quem in theotisca et omnium fere populorum 
recentiorum, qua maiorem habent nim quam metrum, ita, ut 
quicunque pangat uersus, summum ei ponendum sit studium 
in rimis quos dicimus. Hoc omnino aberat a poesi latina, 
inprimis ab heroica: accipiebantur et adhibebantur homoeo- 
teleuta, ubi facile sese praebebant, sed nunquam a poeta 
Bomano epico sunt quaesita. Paullo aliter se habere res 
uidetur in carminibus elegiacis CatuUi TibuUi Propertii, qui- 
bus tam multa insunt homoeoteleuta, ut uix possimus credere, . 
ubique non quaesitam praesto fuisse tantam copiam. Verura 
haec omittamus, quum ad aliud pertineant poesis genus, de 
carminé heroico ac primo loco de carminé Lucretiano nunc 
agendum est^). 

Haud pauca occurrunt homoeoteleuta in reliquiis anti- 
quissimi poetae latini dactylici, Ennii (v. 1. 21. 24. 29. 80. 
90. 91. 107. 108. 109. 113. 125. 126. 139 ex primo annalium), 
multa apud Lucretium Vergilium Ouidium ceteros, de quibus 
accurate inquisiuit Guil. Grimmius in dissertatione quae 



^) Disputauerunt de hac re Guil. Grimmius in actis acad. Berol. 
1851. p. 627 sqq. — Luc. Mueller, de r. m. p. 455 sq. — De poetarum 
elegiacorum homoeoteleutîs cf. Eichner, de poett. latt. distichis, dissert. 
Vrat. 1866. 
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înscribitar „ziir geschichte des reims^^ impressa in actis acad. 
reg. Berol. 1851, p. 627 sqq., ex qua multum hausimus fruc- 
tum. Tamen quum nonnuUis de rébus aliter statuendum nobis 
uideatiir, pauca sint adiieienda, operae pretium uisum est ex 
integro inquirere de homoeoteleutorum apud Lucretium usu. 

Frequentissimum gênas est id, qnod efficitur a uocabnlo 
snbstantiuo et adiectiuo eandem sequentibas declinandi ratio- 
nem. Quae plérumque finiuhtur alternm in caesura alterum in 
fine nersus, aut utrumqne in incisionibus, nt demônstraut haec 
exempla : 

Commémorât speciem lacrimo^ effundere saison I, 125. 

Vis obeat pro textura cuiusque reperta I, 247. 

Arboribus quoniam bacae glandesque caducae V, 1363. 

Ne tibi res redeant ad nilum funditus omn^^ I, 673. 

Aetemo^ quoniam poeno^ in morte timendnmst I, 111. 

Et reserata uiget genetabilis aura fauoni I, 11. 

Deinde animi ingratam naturam pascere semper III, 1003. 

Perfecto posset claro comitari Hymenaeo I, 97. 

Saepe eundem sonum praebent syllabae finales substan- 
tiuorum aut uerborum coordinatorum: 

Te, dea, te fugiunt uen^i, te nubila caeZt I, 6. 

Redducit Venw5, aut redductum daedala teWtis I, 128. 

At nitidae surgww^ fruges, ramique nirescunt I, 252. 

Cum redeunt fetusque iertmt uariosque lepores III, 1006. 
Praeterea multifaria ratione efficiuntur pares uocabulomm 
exitus, quas omnes enumerare et segregare uix quisquam potest : 
quanta sit uarietas uidebis ex iis quae infra adscribemus exemplis. 
lam accuratius agendum est de iis locis uersuum, in 
quibus maxime inueniuntur homoeoteleuta, ac primum quidem 
in disputationem uocamus: 

4. Homoeoteleuta quae uno includuntur uersu, 

1. Primum genus est id, quo comprehenduntur uocabula, 
quae praebent eundem exitum in medio uersu posita quem 
habent in âne hexametri collocata. 

a. una syllaba finalis eundem habet sonum: 
1) Ne mea dona iïbi studio disposta fideJi I, 52. 

Quandoquidem facti^ et moribus aemula magnis I, 296. 
Quapropter quamut5 causando multa moreris I, 398. 
Tute res tenera^ effert in luminis orcw I, 179. 
Auulus in digito subter tenuatur habendo I, 312. 
Ductores Danawm delecti, prima uirorwm I, 86. 
At nitidae BXirgunt fruges ramique uiresctcn^ I, 252. 
Complectitur hoc genus eos uersus, quorum exitus eun- 
dem praebet sonum quem syllaba posita in caesura semi- 
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quinaria. Similîa exempla in nno libro primo fere quinqua* 
ginta exstant. 

2. Proxime accedit numerus eorum uersuum qui exhibent 
homoeoteleuta in caesura hephtbemimere et in fine: 

I, 184: Née porro angendis réhtis spatio foret naus. 
n, 515: Denique ab ignibus ad gelidos iter usque pruinas. 

514: Materiem quoque ûaitis dififerre figuri^. 
V, 1107: Ingenio qui praesta&an^ et corde uige&a^. 

3. Neque deest syllabae in trithemimere positae par 
exitus cum sono finis bexametri: 

II, 30: Propter aqua^ riuum sub raniis arboris altoe. 

353: Turicremo^ propter raactatus concidit aro^. 
I, 1102: Ne uolucri ritu flammarum moenia mundt. 
306: Uuescww^, eaedem dispansae in sole senescwn^. 
4. Sonus syllabae ante bucolicam positae interdum repe- 
titur in fine uersus: 
I, 724: Paucibus eruptos iterum xxis euomat iguis. 
n, 122: Quale sit in magno iactari semper inam. 

873: lutempestiuis ex imbribws umida tellw5. 
V, 1390: Haec animes ollis mulcebawi atque inuabaw^. 
VI, 545: Subter ubi ingentis speluncas subruit aeta5. 

Adscribimus locos primi et secundi libri qui similia prae- 
bent homoeoteleuta: I, 151. 651. 702. 831. II, 138. 167. 
183. 213. 384. 449. 463. 476. 490. 562. 608. 616. 656. 677. 
683. 817. 1119. 

5. Porro eundem sonum praebent exitus pedis secundi 
et sexti: 
I, 228: Redducit Yentcs, aut redductum daedala tell^^. 
n, 465: Sudor uti mari^ est, minime mirabile habebi^. 
Huius generis in toto carminé uix triginta exempla in- 
veniuntur. 

6) Par est infrequentia eorum uersuum, quae homoeote- 
leuta praebent in trochaeo secundo et in fine, 

II, 154: Sed complexa meant inter se conque globata. 
*VI, 453: Aspbriora, moris quae possint indupedita. 

Saepius eo loco positi leguntur infinitiui in e exeuntes. 

7) Adhuc rariores ei sunt hexametri, qui homoeoteleuta 
exhibent in fine pedis tertii et sexti, quum oranino exitus 
uocabulorum medio in uersu sit euitatus a poetis, ut supra 
commemoravimus. Deraonstretur hoc genus his exemplis. 

I, 8: Summittit flores, tibi vident aequora pontt. 

1078: Ponderis amissa m possent stare in inam. 
ni, 1068: Hoc sequisque modo fiigi^: at quom, scilicet, ut fU. 

8. Interdum in quinto et sexto pede exstant homoeote- 
leuta, qualia sunt haec: denique cuique I, 76. rore manere 
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I, 777. pugnet et obstet I, 780. ratione tènere I, 948. cernis 

in illis II, 533 etc., semel in primo et sexto: 

VI, 549: Tecta uiam propter, non magno pondère tota. 

9. Haud raro inneniuntor uersus, in quibas non una 
tantum syllaba in eundem tenninatur sonum, in quem exit 
finis uersus, sed plures, aut duae: 
I, 120: Etsi praeterea tamen esse Acherusia templa. 
II, 43: Ornato^ armis, ualida^, pariterque animato^. 

521: Hinc flaminis, illinc rigidi^ infesta pruinis, 
I, 1029: Et multo^ etiam magno5 seruata per anno5. 

752 : Extremwm quod habent, minimum consistere prors«*m. 

369: Quaerime^^ admixtum rébus, quod inane uocamt^^. 
aut très: 

I, 800: Posse eadem demptis paucis paucisque tributis 
VI, 1117: Finibw5 inde aliis aliw5 \ocus est inimicw5 
(alios uide ap. Grimm. 1. 1.) 
aut quattuor: 
V, 551: Praua cubantia prona supina atque absona tecta. 

^. Non modo syllabae finales sed etiam antécédentes 
eundem praebent sonum (homoeotel. in disyll.): Ea exempla 
Grimmius omnia notauit. Adiiciendum est: 
II, 655: Hic siquis mare Neptunum Cereremque uocare. 

2. In eundem sonum exeunt uocabula in medio uersu 
posita. 

a. una syllaba finalis parera praebet sonum. 

1. in trithemimere et hephthemimere: 

I, 111: Aeterno^ quoniam poena^ in morte timendumst 

192: Quicque sua de materia grandescere alique. 
II, 67: Nam certe non inter s^e stipata cohaerent 
I, 130: In terril, tum cum primis ratione sagaci. 
353: Per trunco5 ac per ram05 diffanditur omnis. 
cf. I, 642. 779. 1035, H, 101. 107. 115. 489. 592. 607. 674. 
740. m, 305. 314. 331. 346. 371. 568. 578 etc. 

2. in trithemimere et penthemimere : 

I, 685: Concursw5, motus, ordo, positura figurae 
II, 73: Unde aheunt mimiunt. 

cf. I, 7. 138. 341. 856. 886. 920. II, 55. 622. 670. 727. III, 
1. 87. 111. 216. 510. 579 etc. 

3. in penthemimere et hephthemimere: 

I, 703: Quam neget esse igni^, quamui^, tamen esse re- 

linquat. 
723: Murmura flammarî^m rurswm se colligere iras, 
cf. I, 771. 963. II, 26. 97. 98. 635 etc. m, 152. 182. 327. 
439. 649. 767. IV, 179. 557. 647. 773. 1127. 1204. V, 519. 
695. 705 etc. 
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4. in penthemimere et bucolica: 

I, 756: Debeat ad niltfm iam rerum samma reuerti. 
in, 120: Saepe tamen nohis in membm nita moretur. 
et saepiiis. 

Etiam aliornm generam exempla passim inueniuntur, quae 
afferre longnm est. 

5. Interdum plnres raedio in uersu eondem sonum prae- 
bent uoces, ut exempli causa: 

IV, 1172: Oui Venem membm nis omnibus exoriatur 

V, 77.9 : Omnia conuisunt clara loca candida luce. 
VI, 1036: 0mnibw5 est rebws circumdatw^ adpositt«5que. 

p. homoedteleuta in disyllab. coUegit Grimmius 1. 1. Ad- 
iieiendi sunt hi uersus: IH, 325. V, 492. 554. 683. 740. 1361. 

3. Diuersa homoeoteleutorum gênera exstant in uno 
eodemque uersu; aut ita ut inter se sequantur: 

II, 511: Nari6w5 aurions atque uocali^ orisque sapori. 
III, 1027: Inde slIU multi reges rerumque potente.v. 
cf. n, 533. 534. IV, 365. 411. 573. V, 94. VI, 43. 124. 839. 
aut ordine uario: ^ 

n, 6: Suaue etiam belli certamina magna tuer». 
III, 205: Gorpoxibus parui^ et leuilms atque rutundts. 

V, 38: Sei non uicta (oxenô, quid tandem uiua nocerew^.^ 
905: Prima leo, postrema draco, média ipsa Chimaera. 
cf. I, 726. 1024. n, 102. 654. IV, 158. 299. 391. 519. 570. 
609 etc. V, 27. 187. 381. 422. 663. 1191. 1222. 1290 etc. 
VI, 378. 899. 1150 etc. 

4. Eius generis, quod nostrates appellant „ruehrender 
reim", duo in unam syllabam paria exempla attulit Grimmius, 

V, 206: Quod superest arm, tamen in natura sua m. 

1429: Dum plebeia tamen sU, quae defendere ^ossit. 
Adiicendum est: 
TV, 915: Tutemet in culpa cum sis neque cernere pos^i^. 

Neque non duobus uersibus a Grimmio allatis, in quibus 
plures syllabae eaedem sunt, adiicienda inuenimus haec: 
ni, 753: Desiperent homines, Ba.perent fera saecla ferarum. 

779: Innumero numéro certereque praepropreantur. 

B. Homoeotéleuta m uersibus mterse sequentibus. 

a. in fine uersuum duorum aut plurium saepenumero idem 
oocurrit sonus, sic: 
I, 21: Quae quoniam rerum naturam sola gubernos, 
Nec sine te quicquam dias in luminis ora5 
Exoritur. 
I, 92: Muta metu terram genibus summissa peteba^ 
Nec miserae prodesse in tali tempore quiba^. 
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279: Verrunt ac subito uexautia turbine raptairf, 

Nec ratione flannt alia stragemque propagan^. 
352: Quod cibus in totas usque ab radicibus imis 
Per truncos ac per ramos diffonditur ornnis. 
Yarsuum in hune modum geminatorum exempla primus 
Lucretii liber fere triginta exhibet et par fere est numerus 
similiura quae in unoquoque alio libro leguntur. 

Très hexametri in eundem sonum exeuntes exempli causa 
hi sunt: I, 16—18. lU, 1066—1069. IV, 261—263. 624—626. 
1089—1091. V, 869— 371. 646— 648. 710—712. 907—909. 

Interdnm uariatae et inter se plicatae sunt eae sjUabae: 
cf. I, 139: nouitatem, uoluptas, laborem, sérenas. I, 899: 
austris, coorto, ignis, terendo. siluis. cf. Il, 98 — 101. 366 — 369. 
536—540. m, 13—16. 686—689. IV, 275—278. V, 491—494. 
624—627. 

Etiam uoces in duas pares syllabas exeuntes sic terminant 
uersus uicinos: I, 265. 543. 664. 735. 961. 1088. IV, 476. 
978. 980 etc., 

uel idem uocabulum: I, 66. 393. 664. III, 357. 702. IV, 
339. 605. V, 677. 680. 1178. VI, 684. 823. 

semel plura uocabula: „paaxillis atque minutis^^ I, 
835. 836. 

b. in initio uersuum. 

Inueniuntur interdum hexametri interse sequentes, qui 
certo quodam loco, aut in penthemimere aut trithemimere aut 
hephthemimere parem praebent sonum, quare etiam in his licet 
statuere genus quoddam homoeoteleutorum: 
I, 727: Gentibus humants regio uisendaque fertur 

Bebus opima honis, multa munita uirum ni. 
868: Si sunt in terris, terram constare necesse est 
Ex alienigenis, quae terris exoriuntur. 
rV, 265: Non conuertitwr incolumw, sed recta retrorsum 
Sic eliditwr, ut siquis, prius arida quam sit. 
V, 540: Ut sua quique homini nullo eunt pondère membra 
Nec caput est oneri ooUo, nec denique totum. 
cf. I, 653. 654. 845. 846. H, 763. 764. 792. 793. IH, 109. 
110. 890. 891. 921. 922. IV, 401. 402. 622. 623. 847. 
848 etc., 

quibus omnibus hoc commune est, quod duo hexametri aut ad 
unam pertinent sententiam aut certe non grauiore interpungendi 
signo sunt diremti. 

Alia eiusmodi exempla homoeoteleuta simul exhibent in 
fine uersuum: 
I, 659: Ardua àum metutm^, amittunt uera niai, 
Nec rurst^m cern^n^ exemio rébus inant. 
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835 : Ossa, uidelicet e patmllis aùque minutis 
Ossibus hic et de pauxïllis atque minutis. 
cf. m, 716. 717. 745. 746. V, 680. 681. 878. 879. 1258. 1259. 
1416. 1417. VI, 15. 16. 



lam restât ut pauca commemoremus de alliteratione, con- 
traria bomoeoteleuto , quae eo efficitur, nt plura uocabnla ab 
eadem incipiant litera. Quod in Germanorum poesi netere 
solnm fait nincnlum uersunm: apnd Romanos omni tempore 
ob gratum sonnm nel ladibrii causa adhibita est aliiteratio. 
Egit de ea re Luc. Mueller, de r. m. p. 452 sqq. , cui non 
possum adstipulari ineptias uocanti eiusmodi uersus. Parum 
placet sane Ennianus ille uersus, quem afiert Mueller: o Tite 
tute Tati etc. (an. 113), sed multo aliter multoque elegantius 
aliiteratio a Lucretio est usurpata, ut depingat certas quas- 
dam condiciones, nec non ut aut grauitatem aut amoenitatem 
addat uersui, quod optime efiicit par literarum sonus, siquidem 
accédât ad uarias caesurarum contractiones synaloephes ratio- 
nes. Probant hoc exempla, quae promimus ex libro primo: 

Inde ferae ^ecudes ^ersultant fabula laeta. , 

Te seguitur cupide guo guamg^ue inducere pergis. 

Quo magis aeternum ddi, eîictis, eîiua leporem. 

Disserere incipiam et rerum ^rimordia pandam. 

. . . rébus 

iteddunda in ratione uocare et semina rerum. 

efifringere ut arta 

Naturae ^rimus ^ortarum claustra cupiret. 

Ergo muida u\% animi pen^icit et extra 

Processit longe flammantia moenia wundi. 

Ductores Danaum delecti, prima uirorum. 

Jfuta wetu terram genibus suwwwissa petebat. 

Perfecto ^osset claro comitari Hymenaeo. 

Praeterea cur were rosam /rumenta calore, ♦ 

Fiscs autumno /iindi suadente uidemus. 

uiuida ^ellus 

Twio res Mèneras efiFert in luminis oras. 

homines natura parare 

Non ^otuit, ^edibus qui ^ontum ^er uada Rossent 

Transire et magnos ^nanibus diuellere iwontes 

Jfultaque uïuenAo mtalia mncere saecla. 

Quae nos secundas wertentes womere glebas. 

Dissoluat natura weque ad wilum interemat res. 

Quod si in eo spatio atque ante acta aetate fuere. 

Postremo jpereunt imbres, ubi eos ^ater aether. 



l, 14 
16 

28 
55 
59 

70: 



86: 
92: 
97: 
174: 

179: 

199: 



211: 
216: 
234: 
250: 
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257: Hinc fessae ^ecudes ^îngui ^er pabala laeta 
Corpora deponnnt. 

261: Zudit Zacte wero mentes perculsa nouellas. 

271: Principio uenti uis uerberat incita pontum 
Ingentisque ruit nanis et nubila differt. 

318: iSaepe ^alu^an^m ^ac^ prae^erque mean^um. 

341: Nulla modis mnltis uaria ratione moueri. 

411: Hoc tibi de ^lano ^ossuoi ^romittere, Meinmi. 

446: -Nulla potest rernm in wumero natura rdinqui 
JVec quae sub sensus cadat uUo tempore nostros 
JVec ratione animi guam guisguam ^oBsit a27isci. 

Sed satis est haec attalisse exempla ex ingenti multi- 
tudine passim exstantium per totnm carmen. Elucet ex his, 
non inter ineptias référendum esse alliterationis apud Lu- 
cretium usum, sed ea re poetam saepe elegantissimas et ualde 
uiuidas descriptiones effecisse. 

Quod si animadnerterimus, porro si respexerimus, quanta 
uanetas illata sit carmini adhibitis homoeoteleutis, quanto 
melius caesurarum et spondeorum rationes instituent Lucretius, 
quam grata et sit formarum uarietas, confitebimur summa 
usum^ esse arte poetam in componendo carminé suo , neque 
uertemus uitio, quod haud paucis in rébus secutus est usum 
antiquiorum uel uulgarium, quum spemeret studia hominum 
sui temporis, A.lexandrinorum doctrinam et scribendi rationes 
sectantinm itaque omnia ad certas normas dirigentium. Lingua 
qua usus est Lucretius, ea est, quae illo tempore in usu erat 
omnium, non paucorum tantum eruditorum et elegantium, uer- 
susq](ie quamuis non habeant eam facilitatem et amoenitatem 
quam bexametri a poetis aetatis Augusteae compositi, tamen, 
quoad passae sunt „rerum nouitas" et „patrii sermonis egestas'% 
secundum optimas leges sunt effecti. 
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\f odofredus Kuehn natus sum a. d. III Cal. Nov. anni h. s. XLIII 
in uico Wuestewaltersdorf intra montes Silesiae sito , parentibus opti- 
mis, quibus adhuc aiuentibus gaudeo. Fidem profiteor euangelicam. 
Prima literarum elementa domi imbutus anno aetatis XIU. in gymnasii 
Suidniciensis ordinem quintum receptus sum a Yiro Illustrissimo Held 
t. t. rectore. Septem annis post maturitatis testimonium rite adeptus 
Yratislauiam me contuli studiis philologicis operam daturus. Scholas 
frequentani Virorum lUustrissiraorimi Bemays, Braniss, Elvenich, 
Haase, Hertz, Junkmann, Neumann, Eeifferscheid, Eoepell, Rossbach, 
Stenzler. Per quattuor semestria interfui exercitationibus proseminarii 
philologici quas moderabantur Yiri Dlnstrissimi Hertz et Luebbert, per 
quinque semestria sodalis fui seminarii regii philologici quod primum 
regebant Yiri Illustrissimi Haase et Bossbach , deinde mortuo Haasio, 
Hertz et Bossbach. — Ante hos très annos miles cmn exercitu nostro 
Austriae terras pemûgram. 

Omnibiis autem iUis Yiris Illustrissimis, quorum e scholis summos 
fructus cepi, Bossbachio potissimum et Hertzio, qui bénigne consiliis 
semper me adiuuerunt , gratias ago quam mazimas semperque habebo. 
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THCESES. 



L Lucr. m, 258 lego: 

Nunc ea qao pacto inter se sint mixtâ qaibusque 
Compta inodis aigeant. 
IL Stat. Silu. II, 7, 14 lectio cod. Vrat. 
Et si qua patet aut diem recepit 
uera est. 
m. Soph. El. 21 lejgo: 

2i>vàïrc£Tov XoYotatv (oçvav.eoTa|iev 
?v' oôx sx' èxvetv xatpoç, àXX' sp'Ywv àxp.i(]. 
IV. Theogn. 48 (Bergk): 

p,7jô' £? vGv xsiTai 7tôXXij[ sv T^aD/ff] 
recte Epkema mutauit ordinem uerborum in: 
[AYjô' e? vuiv TToXX-^ xsiTai èv TQao/fio. 
V. Carmen Lucretianum editum esse opéra Marci Tnllii 

Ciceronis uerisimile est. 
VI. In scholis plus quam fieri solet studii ponendum est in 
docendis pueros elementis grammaticae comparatinae. 
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Zu Lucres' Leben und Dichtung. 



xZA^ 



Die Personlîchkeît des Lucrez, wie aie uns aus seinem 
Gedichte entgegentritt, hat von jehcr Intéresse erregt. Dièses 
wird noch gesteigert durch die seltsame, ja fabelhafte Nach- 
richt von seinem Leben, die uns Hieronymus giebt im 
Chronic. des Eusebius: Titus Lucretius poëta nascitur, qui 
postea amatorio poculo in furorem versus, cum alîquot libres 
per intervaUa insaniae conscripsisset, quos postea CiceYo 
emendavît, propria se manu interfecit anno aetatis XLIV. 
Lachmann sagt zwar ad Lucret. pag. 63: ego vero in Hiero- 
njmianis nihil omnino quod credi non possit invenio: neque 
enim totam poësin per intervaUa insaniae <;ompo8itam dicit, 
sed aliquam partem (aliquot libros I) Wir brauchen wohl nicbt 
erst mit Séllar (The S^^man poets of the Republic pg. 200) 
darauï zuruekzukommen, dass uns k^n Gift bekannt ist. 
welches eine so zerstôrende Wirkung auf den menschlichen 
Organismus batte, um dièse Erzahlung unglaùblich zu finden. 
Sellar irrt indessen, wenn er 1. c. pg. 201 dièse durchaus 
nicht nach der Erfindung eines Christen aussehende Erzahlung 
dennoch einem Christen des dritten oder vierten Jahrhunderts 
zuschreibt, cf, m. Quaest. Lucret. dissert. inaugur., Gott. 1868. 
Im Gegentheil lâsst sich, wie auch Munro anerkennt, nicht 
daran zweifeln, dass ailes, was Hieronymus dem Ghronikon 
des Eusebius hinzugefiigt hat, sklavisch t^mpilirt ist aus dem 
verloren gegangenen Werk des Sueton de viris illustribus, 
cf. Munro Introduct. to Notes U. Doch ist Hieronymus iinmer 
eine unsiohere Quelle, und wenn er nach seinem eigeneA 
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Gestaadniss die sammtlichen Salomonischen Schriften in 3 
Tagen iibersetzt haben wiirde (praef. ad 1. Salom.) und auch 
sonst ôfters von der Schnellîgkeit îm Uebersetzen sprîcht, mît 
der er Fehler entschuldîgt, so diirfen wîr annehmen, dass er 
jedenfalls in der Lecture von „codices seculares** nicht vor- 
sichtîger wird gewesen sein. Ueberdîes kommt noch ein 
Umstand hinzu, der uns die Môglichkeit einer Verwechselung 
nahe legt. Um dieselbe Zeit und zwar wahrscheinlich in 
demselben Jahr starb der auch als Schriftsteller iiber den 
Marsischen Krieg bekannte grosse Gegner des Mithridates. 
LucuUus. Von diesem berîchten Plutarch 43, der sich auf 
Cornélius Nepos stutzt, und Plinius (hîst. nat. 25, 3, 7: ego 
nec abortiva dico ac ne amatoria quîdem, memor LucuUum 
imperatorem clarissimum amatorio périsse), dass er in Folge 
eines Liebestrankes wahAsinnîg geworden und in Folge dessen 
gestorben sei. Sollte nun hier bei der Gleichheit der Zeit 
und der Aehnlîchkeit der Namen nicht eîne Verwechselung 
vorliegen? Solche Namensverwechselungen namentlich zwi- 
Bchen Lucretius und Lucilius und andererseits Lucullus und 
Lucilius kommen. ja sehr hâufig vor; Varro de ling. lat. 27 
Speng. Lucretius suorum unius et viginti libroruni initium 
fecit hoc,, und pg. 371 Sp. Apud Lucretium etc., ebenso im 
Nonius. Lucilius und Lucullus sind verwechselt worden De 
orator..2, 70, 284, cf. Orelli Onomast Tullian. Codd. dete- 
rioris familiae ter substituunt Lucilio LucuUum; id quod 
Pighius aliique praeferentes interpretati sunt de LucuUi Pon- 
tici pâtre. Verum frequentius a librariis nomen Lucilii cor- 
ruptum est in nomen LucuUi quam*contra. Ferner kommen 
bekanntlich Namensverwechselungen der Consuln und daraus 
entstehende Irrthûmer namentlich bei Hieronymus sehr haufig 
vor. Suetonius, „der Mann der Anekdoten", wird sich die 
Geschichte vom Ende des Lucullus, den er in seinem Bûche 
de viris illustribus als Schriftsteller erwâhnte, gewiss nicht 
haben entgehen lassen. Hieronymus bezog die Notiz viel- 
leicht durch einen Fehler oder eine Undeutlichkeit des Ma- 
nuscripts verleitet auf den Lucrez, oder, was noch wahrschein- 
licher ist, er stellte, wenn er richtig excerpirt hatte, dies Ex- 
cerpt iiber Lucull mit einem andem uber Lucrez unrichtig 
susammen, was bei der spâteren chronologischen Ordnung 
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semer Ëxcerpte leicht geschehen konnte. SoUte man dies 
nicht glaublich finden, so mussten wir annehmen, dass die 
Verwechselung in Folge der Zeitubereinstimmung und der 
Aehnlichkeit der Namen schon friiher stattgefunden hâtte und 
dass dem Sueton die Geschichte, wie Hieronymus sie erzâhlt, 
schon vorgelegen hat. Dies îst jedoch schwerlich anzunehmen, 
da^ so oft auch in der augusteischen und spateren Zeit das 
Gedîcht des Lucrez angefuhrt und geriihmt wîrd, sich nie- 
mais eine Andeutung findet, dass mehrere Biicher desselben 
vom Verfasser in lichten Augenblîcken geschrieben worden 
seien. Hochstens konnte man eine solche Anspielung auf 
den furor des Lucrez im Statîus finden: 2, 7, 77. Cedit 
Musa rudis ferocis Ennî, et docti furor arduus Lucreti. Es 
îst zwar offenbar, dass Statius jenen afflatus quasi furoris 
meint, ohne welchen Nîemand ein guter Dichter sein kann. 
Der Ausdruck des Statius wird uns um so erklârlicher 
scheinen, wenn wir an den fast fanatîsch zu nennenden Eifer 
des Lucrez erinnern, mit welchem er seine Ansichten vortrâgt 
und die entgegenstehenden bekampft. Dennoch aber wird 
man zugeben miissen, dass wenn die Erzâhlung vom furor 
des Lucrez damais allgemein bekannt war^ der Léser des 
Statius durch dièse Worte an den Wahnsinn des Lucrez er- 
innert wurde und dass dièse Anspielung durch die Wahl des 
Ausdrucks beabsichtigt war. Barth. Stat. 1. c. bezieht den 
furor arduus Lucreti auf die Worte des Lucrez selbst I, 
923 ff: sed acri percussit thyrso laudis spes magna meum cor 
etc. und sagt : ita vides clare demonstratum quo se furor iste 
arduus référât, apage alium illum no:xium a philtro furorem 
qui causa mortis fuit Lucretio, cujus non sine insigni stultitia 
Papinius hic meminisset. Auch Plinius scheint die Erzâhlung 
von der Vergîftung des Lucrez durch einen Liebestrank nicht 
zu kennen. Jedenfalls ist es auflPallend, dass er an der oben- 
erwâhnten Stelle neben dem imperator clarissimus den poëta 
clarissimus, der mît ihm in demselben Jahre oder doch we- 
nîgstens um dieselbe Zeit auf dieselbe râthselhafte Weise 
umkam, nicht erwâhnt. 

Wir sehen also, dass die Erzâhlung vom Wahnsinn des 
Lucrez allein auf dem Zeugniss des Hieronymus beruht, diesem 
kann aber selbst nach Polie, der ihm in der Zeitrechnung 
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folgt,* „an sîch wenîg Zuverlassigkeit beîgelegt werden'*. Unter 
diesen Umstanden wird unsere Vermuthung, dass hîer eîne 
Verwechselung vorliegt, hofFentlîch nicht allzu kilhn erscheinen. 
Wîe leicht iibrigens solche Namensverwechselungen in den 
Schriften der Alten vorkommen kônnen, ist leicht einzusehen : 
îch brauche nur an die bekannte Klage des Cicero zu er- 
innem ad Qu. Fr. 3, 5: De Latinis vero, quo me vertam, 
nescio : ita mendose et scribuntur et veneunt Auch Livius 
mmmt bei sa ch lichen Bedenken ein fehlerhaftes Exemplar 
an ci Bemhardy Gr. d. Bom. Litt pg. 67 (5. Bearb.). Ueber- 
haupt sind die Alten in Bezug auf Citate und Namen ohnehin 
im Ganzen weit sorgloser als wir Neueren. Wie viele Ver- 
wechselungen kommen nicht allein in den freilich fliichtig 
geschriebenen Tusculanen des Cicero vor: so 16, 46 Anticlea 
fur Euryclea cf. 39, 115, und 10, 22. 

Das Jahr, in welchem Lufeullus gestorben ist, steht nicht 
fest. Goerenz und Otto geben an, dass LucuU 52 gestorben 
seî, was zu der Angabe des Hieronymus iiber Lucrez' Todes- 
jahr paçsen wiirde. Môglicherweise wûrde sich hieraus auch 
des Hieronymus abweichende Zeitangabe ûber das Geburts- 
jahr des Lucrez erklâren. Er fand im Sueton das Todesjahr 
des Lucullus angegeben, verwechselte diesen mit dem Lucrez 
und berechnete damach nach der ihm anderweitig bekannten 
44jahrigen Lebensdauer des Lucrez dessen Geburtsjahr. Doch 
lâsst sich hieriiber schwerlich etwas SIcheres feststellen, da 
sowohl das Todesjahr des LucuU wie das des Lucrez ver- 
schieden angesetzt wird. Madvig zu de fin. LXI sagt: Lu- 
cullus recte creditur paulo post annum 57 mortuus esse. Letz- 
tere Zeitangabe wiirde mit der des Donat iiber Lucrez stim- 
men. Was die Ansetzung der Lebenszeit des Lucrez betrifft, 
80 giebt Polie Jahresber. Philol. 27 pag. 564 der Zeitangabe 
des Hieronymus den Vorzug, „da in ihm uns die Nachricht 
des Suetonius der Entstellung unverdâchtig vorliegt". Indessen 
geht doch auch der Bericht des Donatus, wie auch Munro 
annimmt, auf den Sueton zuriick. Die Angaben des Donat 
sucht Polie zu verdâchtigen ; er erinnert an die Sucht der 
Alten, solche seltsame Zufâlle, wie das dort von Donat an- 
gefiihrte Beispiel, zu haufen. Indessen lâsst sich dièse Eigen- 
thiimlichkeit der Griechen, sich auf dièse Art die Geschichte 
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inhaltsreîcher und bedeutungsvoller zu machen, bei den Eo- 
mem sonst nicht nachweiseii, wie denn auch sammtliche von 
Polie erwâhnten Fâlle sich auf die griechische Geschichte 
bezîehen. Was die Bemerkung PoUe's iiber poëmata im 
Briefe des Cîcero betrifFt, so lâsst eich die von ihm angenom- 
mené Bedeutung ausser der von ihm ans Forcellini angefubrten 
Stelle ans Lucilius, auch durch eine Stelle ans Cicero selbst 
belegen, Tuscul. 2, 11, 26, lecta poëmata, was doch jedenfalls 
von Dichterstellen zu verstehen ist. Doch liesse sich der 
Ausdruck poëmata in dem Briefe des Quintus auf verschie- 
dene Art erklâren, z. B. durch die Annahme, dass dem Cicero 
noch andere Gedîchte des Lucrez vorlagen. An und fiir sich 
schon lasst sich nicht gut annehmen, dass ein Dichter, der 44 
Jahre ait geworden, erst wenige Jahre vorseinemTode, und dann 
gleich mit einem grosseren Gedichte, seine dichterische Lauf^ 
bahn eroffnet habe. Oder wenn auch Lucrez schon friih und 
zwar gleich mit seinem de natura rerum begann, so ist doch 
geradezu unglaublich, dass er seinem poëtisshen Genius neben- 
her niemals in anderen etwa kleineren Gedichten freien Lauf 
gelassen habe. Dass die Ciceronen bei ihrem offenbar gcring- 
schâtzigen XJrtheil ûber Lucrez nicht den ganzen Nachlass 
desselben veroflFentlicht haben, ist leîcht einzusehen. Doch, 
wie dem auch sein mag, Sicheres kann man, scheint es, doch 
kaum aus dieser Bemerkung Pollens herleiten. Was schliess- 
lich die von uns aufgestellte Vermuthung betrîfft, so wird 
man unsere Ansicht, dass eine Verwechselung vorliegt, hofient- 
lich nicht ganz ungerechtîertigt finden, wenn man bedenkt, 
dass zwei berilhmte Bomer nicht unahnlichen Namens^ um 
dieselbe Zeit auf diéselbe rathselhafte Weise umgekommen 
sein soUen, und dass fiir den einen derselben die Ueberliefe- 
rung auf keiner anderen Auctoritât als der des Hieronymus 
beruht. Munro in seinem Commentar zum Lucrez, pg. 313, 
begniigt sich damit, die Wahrheit der Ueberlieferung' einfach 
in dubio zu lassen. Er sagt: The storj of his madness ha8 
been examined by Prof. Sellar 1. 1. p. 200. Whether there is 
any truth in it or not, it cannot be doubted, that ît was 
already current in Suetonius time; y et few will deny, that 
it would be strange if so remarkable a poem had been wiitten 
in the lucid intervais of insanity. 



Digitized by VjOOQIC 



57 

Auch îm Gedîchte des Lucrez» aus welchem wir jetzt 
einige Stellen behandeln wollen, findet sicb niohte, was die 
Erzahlung des Hieronymus irgendwîe bestatigen konnte. Schon 
der Sprache und dem Versbau nach gehort der Dichter, nach 
Lachmann's Ausdruck, zu den casti poëtae, die nach festen 
Regeln verfahren und gewissenhafter und wenîger willkiirlich 
sind, als selbst die Dichter der augusteischen Zeit. So hat 
Lucrez am Ende des Verses fur den Dativ Pluralis von ille 
stets die alterthumlîche Form oUis, s. I, 672. II, 64. II, 1003. 
m, 271. V, 1289. V, 382. VI, 208, 475. An einer Stelle: 
IV, 717, penetrantibus illis, wie Lachmann, Bernays und 
Munro, Letzterer ohne auch nur eine Variante anzugeben, 
lesen, haben die Handschriften: ilus. Wie indessen aus illis 
ilus geworden sein soU, ist kaum einzusehen. Es wird daher 
zu lesen sein: 

aut quod non pénétrant aut qûod penetrantibus in tu s 

exitus ex oculis liber datur etc. 
Die Buchstaben 1 und t sind bekanntlich in unseren codd. 
sehr haufig verwechselt und ein n ausgefallen; cf. I, 23 in tus 
penetret, und Holtze, Syntaxis Lucret, Lineam. pag. 158. 
Auch mitten im Verse findet sîch die Form ollis, so 4, 176: 
et quae mobilitas ollis, 5, 1388: haec animos ollis. Man 
konnte daher auf den Gedanken kommen, dass Lucrez fur 
den Dativ Pluralis uberhaupt nur die Form ollis gebrauche. 
Einzelne entgegenstehende Beispiele wiirden durch die be- 
kannte Abneigung, die die Abschreiber gegen solche unge- 
wohnliche Formen haben, leicht beseitigt werden ; so ist in den 
oben erwâhnten Beispielen ollis zweimal von ihnen in solis, 
einmal in omnis corrumpirt worden. Wirklich giebt es, wenn 
ich nicht etwa eine Stelle iibersehen, nur zwei Belege fur den 
Dativ illis beî Lucrez: 3, 294 und 4, 1275. An drei anderen 
Stellen ist illis entweder durch Conjectur eîngefuhrt oder die 
Lesart sonst verdâchtig. Letzteres ist der Fall 4, 268, wo 
Munro fur illis illic liest, Andere, wie Bernays und Lachmann 
den Vers umstellen. Polie dagegen (Jahresbericht Philol. 26, 
pg. 340) den Ausfall eînes Verses annimmt. An den beiden 
andem Stellen, 2, 467 und 4, 102, ist der Dativ illis reine 
Conjectur. Wenn Bernays an ersterer Stelle die durch Ein- 
dringen des vorhergehenden Verses entstandene Liicke richtig 
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ausgefullt hat^ so ist es sehr fraglich^ ob nicht et squalida sunt 
ollis admixta zu lesen ist. An der anderen Stelle haben 
Purmann, Munro und Wînckelmann unabhângîg von einander 
hergestellt: sunt îgitur tenues formae rerum similesque, cf. 
PoUe Jahresbericht pg, 337. 

Die beiden oben erwâhnten Beispiele des Dativs ilUs 
hâtten gegenuber den zehn Beispielen der Dativform oUîs 
wohl kaum etwas zu bedeuten. Eher kônnte es ins Gewîcht 
fallen, dass Lucrez an eîner ^Stelle auch einen Ablativ ollis, 
6, 687, gebraucht, denn die Abschreîber waren gewiss eher 
geneigt ollis in illis als umgekehrt zu verwandeln. Sonst 
findet sîch der Ablativ ollis niemals, ebensowenig der Dativ 
olli. Es scheint also, dass Lucrez den Gebrauch dieser alter- 
thiimlichen Form auf den Dativ Pluralis beschrankt hat. Dièse 
Regel muss uns zwar, namentlich wenn wir sie mit dem Ge- 
brauche der Formen olli und ollis im Virgil (s. Wagner 
Quaest. Vîrg. 21, 9) vergleichen, etwas âusserlich erscheinen. 
Solche mehr ausserliche Regeln lassen sich indessen nicht 
selten im Lucrez beobachten, ich erinnere nur an die Nicht- 
Elîsion des s im Nominativ bei den Substantiven der drittcn 
Declination, s. m. Q. Lucret. pg. 22 fF. 

Zu einem ahnlichen Résultat kônnte man gelangen, wenn 
man Virgil und Lucrez in Betreff ihres Gebrauchs der For- 
men nec und neque vergleicht. Ueber Virgil vergleiche man 
in dieser Hinsicht Wagner Quaest. Vîrg. XXXII. In Betreff 
des Lucrez habe ich Q. Lucret. pg. 18 ff. die Form neque 
als die eînzig richtige vor Vocalen nachzuweisen gesucht*). 
Gegen 85 Belege des neque vor Vocalen finden sich im Lu- 
crez nur 9 Stellen, an denen nec vor einem folgenden Vocal 
steht. Eine der letzteren, V, 836, ist iiberdies kritisch un- 
sicher und in den meisten Fallen findet sich sonst vor dem- 
selben Worte die Form neque. So gegen 3, 559 nec autem, 
viermal die Form neque autem, 1, 857. 4, 150. 5, 366, 
6> 779; gegen 2, 110 nec usquam, die Form neque usquam 
5, 328 u. s. w. 

Man kônnte trotz der Analogie von ac und atque diesen 

*) Auch B r in einer sonst nicht eben gunstigen Recensîon 

meiner Quaest. Lucret. im Philologischen Anzeiger 1869, Nr. 2 stimmt 
dem bei. 
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Umetand der Laune irgend eînes Abschreîbers zuschreîben, 
wenn die erwahnte Thateache allein stande. Allein auch im 
Terenz (nach Fleckeîsen's Ausg.) findet sich keîn eînzîges 
Beispîel des nec vor eînem Vocal. Dennoch hat Fleckeisen, 
Eunuch. 376, nec umquam aufgenommen. Auch îm Amphi- 
truo, Captivi und Miles Glor. habe ich kein Beispiel des nec 
vor einem Vocal auffinden konnen, ausser dem auch von Lach- 
œann zum Propert. pg. 366 angefiihrten (Amphit. 172 nec 
aequam). Dagegen finden sich Stellen, wie Capt. 136 neque 
umquam, Miles Glor. 12 neque aequiparave, v. 464 neque 
eques; cf. Wagner Quaest. Virg. 32, 13. Im Catull nach 
Lachmann's Ausgabe finden sich nur sechs Beispiele, von denen 
zweî auch der Lesart nach nicht ganz feststehen, 22, 23 nec 
ore, 25, 6 nec unquam, 28, 10 nec eluentur, 49, 29 nec ulla, 
61, 10 nec auricula, 67, 23 nec acerbius. Auch im Varro 
scheint nec vor Vocalen nicht vorzukommen, V, 4, pg. 14. 
Sp. neque omnis (bis), pg. 16 neque eo, pg. 23 neque un-* 
quam, pg. 23 neque ubi, pg. 63, 18 neque ut. Unter diesen 
Umstânden liesse sich vielleicht G. Hermann's Behauptung (in 
der Vorrede zum Trinum. des Plautus) dahin modîficiren, dass 
die Romer vor Cicero die Formen nec und neque nach Ana- 
logie von ac und atque behandelt, spater sich jedoch mehr 
von der Rucksicht auf Sinn und Wohlklang haben leiten 
lassen, und zwar wie es sich von selbst versteht, die Dichter 
mehr durch den Wohlklang und die Prosaiker mehr durch 
die Rucksicht auf den Sinn. Wie Virgil beides zu vereînigen 
gesucht habe, zeigt Wagner Quaest. Virg. 32. Ueber Cicero's 
Gebrauch der Formen nec und neque vergl. Wagner Quaest. 
Virg. 32, 14 fF. Dass neque vor Vocalen im AUgemeinen 
rômischen Ohren besser gelautet als nec, ist nicht zu bezwei- 
feln, weshalb die Dichter vor Vocalen meistens neque vorziehen. 
(Fîir Horaz hat Bentley zu Od. 3, 11, 43 einen andem Ge- 
sichtspunkt aufgestellt.) Selbst die spâteren Dichter, wie Lu- 
canus und Claudian, die neque vermeiden (s. Lucian Millier 
de Re Metr. pg. 397), haben (ausser aus metrischen Griinden 
in der Thesis des ersten Fusses) neque nur noch vor Vocalen ; 
s. dariiber m. Quaest. Lucret. pg. 21. 

Kehren wir nach dieser Abschweifung wieder zum Lucrez 
zurûck, so finden wir 5, 774 die auffallige Form neque opi- 
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nantes; cf. Hand Turaell. 4, pg. 97 Da sich an drei anderen 
Stellen (und zwar an derselben Stelle des Verses) die Form 
necopinans fîndet, so wird auch an dieser Stelle so zu 
lesen sein. Auch im Terenz findet sich nur die Form neco- 
pinans; Heaut. 186. Hec. 362. 

Wie soeben bemerkt wurde, findet sich das Wort neco- 
pinans viermal im Lucrez und zwar jedesmal an derselben 
Versstelle. Es ist dièse Gewohnheit, dasselbe Wort womôglich 
an derselben Versstelle wiederkehren zu lassen, eine sehr 
hervortretende, aber wie ich glaube, noch nicht bemerkte Eigen- 
thiimlichkeit des Lucrez. Wenigstens ist sie anderen Dichtem 
nicht in dem Maasse eigen. So finden sich movere und mo- 
veri nur im sechsten Fuss, ebenso creare und creari, creatur 
und creantur ; f emer redditus nur im f unf ten oder ersten Fuss. 
I, 203, 561. II, 512. m, 616. V, 618. VI, 330, 494, 534, 
981. — II, 65, 96, 681, 758. IV, 177, 321. Namentlich hâufig 
sind coortus und repertus am Ende des Verses. I, 900. II, 552. 
III. 15, 580. IV, 92, 170, 528, 623, 662. V, 367, 408, 414, 
486, 789, 796, 835, 1000. VI. 196, 253, 458, 465, 579, 641, 
656, 956, 1011, 1089, 1094, 1098, 1184; dagegen jedoch H, 306. 
Repertus I, 136, 247, 432, 504, 732, 954. II, 425. III, 130, 
203, 237. IV, 849. V, 2, 13, 59, 335, 336, 838. 1111, 1239, 
1277, 1279, 1284, 1384, 1412, 1417, 1443. VI, 5, 7. Eînmal 
III, 419 findet sich reperta im fïinften Fuss, wenn dort nicht 
etwa umzustellen ist: 

conquisita diu dulcique labore reperta. 
Dass die Abschreiber dièse beiden so hâufig am Ende des 
Verses vorkommenden Wôrter leicht mit einander vertauschen 
konnten, ist leicht einzusehen. Vielleicht ist dies III, 15 ge- 
schehen, wo die Lesart des Oblongus coortam und die des 
Quadratus coartam keinen Sinn geben. Es ware dann zulesen: 
ratio tua coepit vocîferari 

naturam rerum, divina mente reperta m. 
Vgl. die ganz âhnliche Stelle 5, 335 natura haec ratioque reper- 
tast und I, 732 vociferantur et exponunt praeclara reperta. Auch 
die Lesart der codd. 5, 357 coperta fiir coorta ist vielleicht aus 
einer solchen Verwechselung zu erklâren. 

Dr. Jiilitts Jessen. 
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Es ist mir eine angenehme Pflicht an dieser Stelle dererzu 
gedenlien, welche mir bei meiner Arbeit fôrdernd zur Seite stan- 
den. In erster Linie gilt mein Dank meinen hochverehrten Lehrern, 
Herrn Professer Dr. Iwan von Mûller undHerrn ProfessorDr. 
Heerdegen, die mich veranlassten, die nunmehr abgeschlossen 
vorliegende Arbeit zu unternehmen und mir ihren erprobten Rat 
bei Ausfuhrung derselben nicht vorenthielten. Dann aber môchte 
ich hier auch meiner lieben CoUegen, derHerrenDr. Wunderer 
und Dr. Schôner, nicht vergesseii, welche in aufopfernder Weise 
mich bei der Korrektur der Arbeit unterstutzten und durch freund- 
schaftliche Kritik zur VervoUkommnung derselben beitrugen. 
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Die Ansichten der Alten ûber das Wesen und die Bedeutung 
der Metapher finden wir in der grundlegenden, trefflichen Abhand- 
lung Mutzells 'de tralationum quae vocantur apud Curtium usu? 
Berl. 1842 aufs ausfûhrlichste und sorgfâltigste dargelegt. Hier 
mag es genûgen, darauf hinzuweisen, dass Aristoteles, der zuerst 
eingehender von den Metaphern handelt, unter diesem Worte nicht 
nur das, was wir heutzutage Metapher nennen, begreift, sondem 
auch das, was spâter Métonymie und Synekdoche genannt wurde. 
Es deckt sich bei ihm also der Begriff der Metapher mit dem des 
Tropus iiberhaupt^). Dieser Anschauung schliessen sich aber die 
spateren griechischen und rômischen Rhetoren nicht an. So sagt 
Cornificius (rhetor. ad Her. IV, 34): 'translatio est, quom verbum 
in quandam rem transfertur ex alia re, quod propter similitudinem 
recte videbitur posse transferri. Ea utimur rei ante oculos ponen- 
dae causa, brevitatis causa, augendi causa.' Dass dièse Définition 
hinsichtlich der aufgefiihrten Ursachen der Metapher nicht ge- 
schickt und noch viel weniger erschôpfend ist, ist klar. Treflfender 
schreibt Cicero (de oratore III, 38. §. 155 ff.): 'tertius ille modus 
transferendi late patet, quem nécessitas genuit inopia coacta et 
angustiis, post autem iucunditas delectatioque celebravit. . . . Ergo 
hae tralationes quasi mutuationes sunt, cum quod non habeas 
aliunde sumas: illae paulo audaciores, quae non inopiam indicant 
sed orationi splendoris aliquid arcessunt; quarum ego quid vobîs 
aut inveniendi rationem aut gênera ponam? Similitudinis est ad 
verbum unum contracta brevitas, quod verbum in alieno loco tam- 
quam in suo positum, si agnoscitur, delectat, si simile nihil habet, 
repudiatur.' 

Wir sehen hier das ganze grosse Gebiet der Metapher nach 
Ursache und Zweck des Tropus in zwei Bezirke geteilt : I) Metaphern, 
welche durch den Mangel eines treffenden Ausdrucks hervorge- 



1) S. Mûtzell a. a. 0. 
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rufen wurde. Il) Metaphern, welche dem Schmucke der Rede 
dienen. Auch dièse Einteilung beMedigt freilich nicht voU- 
stândig. 

Eine andere Gliederung, deren sich die alten Schriftsteller 
mit Vorliebe bedienten, ist folgende: 1) Belebtes wird iibertragen 
auf Belebtes, 2) Unbelebtes auf ebensolches, 3) Belebtes auf Un- 
belebtes und 4) Unbelebtes auf Belebtes (S. Mutzell a. a. 0.)- 
Diese Vierteilung blieb bis in die jûngste Zeit hinein die ver- 
breitetste. Es ist dies um so auflfallender, weil schon lângst von 
einigen erkannt und ausgesprochen wurde, dass die Grenzen bei 
diesem Einteilungmodus zu enge gesteckt seien. Wir finden nâm- 
lich diesen vier Teilen von einigen Rhetoren einen fûnften beige- 
fugt: 'àno nqâteœç inî nqa'^iv' Es ist klar, dass damit freilich 
das principium divisionis durchbrochen wird, und dass fur uns daher 
dièse Neuerung von vornherein nicht recht zu brauchen ist. 
Immerhin aber wurden die, welche dieselbe vorschlugen, von 
einem durchaus richtigen Gefùhle geleitet, denn auf dem von ihnen 
neu eingefûhrten Gebiete zeigt sich gerade die Unzulânglichkeit 
des alten Systems am meisten; viele Worte nâmlich, welche unter 
den Begriff der 7rça|«$ fallen, kônnen sowohl Belebtem als Unbe- 
lebtem im eigentlichen Sinne beigefugt werden. Finden sich die- 
selben nun bildlich gebraucht, so stehen wir vor der unlôslichen 
Frage: 'Welchem Gebiete woUen wir dieMetaphereinreihen?' Nehmen 
wir den Ausdruck *cadere sub leges artaque iura'(Lucr. V, 1 14Î5). Wir er- 
kennen, dass es hier nicht daraufankommt, dass ein Ausdruck, der nur 
Unbelebtem oder Belebtem, zukommt auf Belebtes oder Unbelebtes 
transferiert wird. Die Metapher besteht vielmehr darin, dass das 
Wort 'fallen,' das sonst nur mit Kôrperlichem verbunden zu wer- 
den pflegt, hier auf ein Abstractum bezogen ist. Solche und âhn- 
liche FâUe begegnen uns aber auf Schritt und Tritt. Wenn z. B. 
Mutzell die Worte manus, pes, dorsum als 'animantium propria' 
bezeichnet, dagegen die Metapher *animum recipere' unter der 
Ueberschrift bringt: 'vocabula rerum inanimarum propria in alias 
res eiusdem generis tralata,' so ist das eine Erscheinung, die sich 
eben nur aus jenem fehlerhaften Einteilungsprincip erklâren lâsst 
Kurz, jene Einteilung umfasst nicht das ganze Gebiet der ûbertrag- 
baren Begriffe, ist zu enge gefasst und hat ûberdies den NachteU, 
dass Zusammengehôriges in iiberaus unûbersichtlicher Weise ge- 
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trennt wird, da die Grenzen zwischen den einzelnen Gebieten nicht 
scharf genug sind^). 

Von solchen nun, welche in neuerer Zeit iiber die Metaphern 
arbeiteten, wurden dieselben vielfach nach den verschiedenen Ge- 
bieten geordnet, denen die Bilder entnommen wurden. Es wurden 
etwa zuerst aile Metaphern aufgezâhlt, welche vom Menschen herge- 
nommen sind, dann diejenigen, welche auf die verschiedenen 
Thâtigkeiten des Menschen sich beziehen, schliesslich diejenigen, 
welche der Betrachtung der Natur entsprungen sind. Dièse Ein- 
teilung hat etwas Bestechendes; sie erscheint so einfach und natûr- 
lich. In Wirklichkeit ergeben sich aber âhnliche Schwierigkeiten, 
wie bei der zuerst angefûhrten: die Gebiete sind nicht scharf 
genug abgegrenzt; iiberdies ist die Zersplitterung eine so weit- 
gehende, dass die Uebersichtlichkeit darunter leidet; besonders 
empfindlich wird sich dies bemerklich machen, wenn wir nicht 
lediglich feststellen woUen, aus welchen Gebieten ein Schriftsteller 
mit Vorliebe seine Bilder nimnit, sondern Einblick gewinnen wollen 
in das Wesen und die Entwicklung der Metapher ûberhaupt. 

Am sichersten werden wir beim Aufsuchen eines môglichst 
erschôpfenden Einteilungsprincips gehen, wenn wir die historische 
Betrachtung zur Fuhrerin nehmen. Es lâsst sich mit ziemlicher 
Gewissheit annehmen, dass auf dem Gebiete der Concreta zuerst 
Vergleichungen angestellt wurden ; auf diesem Gebiete werden wir 
daher die âltesten Metaphern zu suchen haben. Eine hôhere Ent- 
wicklungsstufe setzt es bereits voraus, wenn Abstracta zur Ver- 
gleichung herangezogen werden. So ergibt sich uns von selber 
folgende Vierteilung: 

Es werden ûbertragen: 

1) Concreta auf Concreta. 

2) Concreta auf Abstracta. 

3) Abstracta auf Abstracta. 

4) Abstracta auf Concreta. 

Bei dieser Anordnung ergibt sich uns iiberdies die Môglich- 
keit, aus dem âusseren und inneren gegenseitigen Verhâltnis der 
in den einzelnen Capitein gesammelten Metaphern Rtickschliisse 
zu ziehen auf die historische Entwicklung dièses Tropus. Dass 



1) Siehe auch E. Volkmann, Die Ithetorik der Griechen und £5mer 
in systematischer Uebersicht dargestellt. 2. Aufl. Leipz. 1885. 

1* 
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freilich auch bei dieser Einteilung sich der Einreihung einzelner 
Beispiele Schwierigkeiten entgegenstellen, entgeht mir nicht, doch 
begegnen uns dieselben nicht so hâufig, wie bei den anderen An- 
ordnungen. Speciell bei unserem Dichter darf nicht ausser Acht 
gelassen werden, dass fUr ihn vieles kôrperlich ist, was uns als 
abstract erscheint. Wenn er mit solchen Begriflen Worte ver- 
bindet, die ihrer Grundbedeutung nach concreter Natur sind, so 
haben wir dies daher bei ihm nicht fur eine Metapher zu halten. 
Spangenbergi) hat dies ausser Acht gelassen, wenn er folgende 
Stelle fur eine Metapher hâlt; Ire foras ubi coeperunt primordia 
vocum scilicet e x p 1 e t i quoque ianua r a d i t u r oris.' Lucr. 529 flP. 
Was so sehr kôrperlich ist, dass es eineReibung verursacht, kann auch 
die Mundhôhle fuUen. Anders verhâlt es sich in den Teilen des 
Gedichtes, in welchen Lucrez abschweift von seinem philosophischen 
Thema. Dass hier ein anderer Massstab anzulegen ist, werde ich 
an geeigneter Stelle darthun. 

Ich habe mich nun noch uber die Ziele auszusprechen, welche 
ich mit meiner Arbeit verfolge. Es ist ein Zwiefaches, was ich 
mit Sammlung der bei Lucrez auftretënden Metaphern bezweckte. 
Zunâchst handelte es sich fiir mich darum, festzustellen, was sich 
aus dem Gebrauch der Metaphern bei Lucrez fiir Beurteilung des 
Sprachgebrauchs und der Eigenart des Dichters ergibt. Ferner 
lag mir daran, zu constatieren, so weit dies bei den vorhandenen 
Hiilfsmitteln môglich war, ob und in wie weit Lucrez bei Anwen- 
dung der Metapher in die Fussstapfen altérer Dichter getreten sei. 
Die Beantwortung dieser Frage erwies sich als nicht leicht, da 
ausser zu Plautus und Terenz sich keine genûgenden Vorarbeiten 
Torfanden. Konnte ich mich nach gewissenhafter Prufung bei den 
beiden zuletzt genannten Dichtern damit begnugen, die in den 
vorhandenen Specialuntersuchungen citierten Stellen zu kon- 
troUieren, so musste ich dagegen die iibrigen Vorgânger des Lucrez 
selbst durchsuchen. CatuU als jtingerer Zeitgenosse Lucrez wurde 
gelegentlich beigezogen teils auf Grund eigener Vergleichungen, 
teils mit Benûtzung von Dresslers Arbeit ,de troporum, qui dicun- 
tur, apud Catullum usu. Wien 1882. (Gymnasialprogramm). 

Ferner war es aber auch von Interesse zu priiten, ob nicht 
Lucrez als erster, welcher den Rômern ausfûhrlicher Epicurs 



1) De T. Lucretii Cari tropis. Diss. inaug. Marburg 1881. 
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Lehre vortrug, sich hâufig in seinen Bildem an seine griechischen 
Quellen anschloss. Das Résultat, welches eine Vergleichung des 
Lucrezischen Bilderschatzes mit den in Darstellungen der epicu- 
reischen Lehre sich findenden Metaphern ergab, war ein wesentlich 
négatives. Ein abschliessendes Urteil wird sich freilich bei der 
nnvollkommenen Erhaltung des Quellenmaterials kaum je fâUen 
lassen. Zu Grunde gelegt wurde bei der Vergleichung: Usener, 
Epicurea. Leipzig 1887. 

Soweit die engere Aufgabe, deren Lôsung ich mit meiner 
Âbhandlung bezweckte. Es lag mir aber auch daran zu unter- 
suchen, ob sich aus dem Metaphernschatz des Lucrez nicht Schltisse 
ziehen liessen auf den Stand der Metapher im Lateinischen zu 
Lucrez Zeit tiberhaupt und auf das Wesen und die Entwicklung 
dièses Tropus im allgemeinen. Der Umstand, dass Lucrez Philo- 
soph und Dichter in einer Person ist, liess mich hoffen ein ziem- 
lich reiches und vielseitiges Material an Metaphern zu finden. 
Sah sich der Philosoph hâufig genug gezwungen, sich der gelâufigen, 
alltâglichen Metaphern zu bedienen, um den Rômern die neue 
Lehre zu veranschaulichen , so brauchte der Dichter auch vor 
den ktihneren, poetischen Metaphern nicht zuriickzuschrecken ^). 
Meine HoflFnungen gingen iiber Erwartung in Erfttlkmg; es ergab 
sich ein Reichtum an bildlichen Ausdrûcken und Wendungen, die 
wohl auch zu weitergehenden Schliissen die Berechtigung ver- 
leihen. Naturlich stûtzen sich dièse Folgerungen aber auch auf 
die aus anderen Schriftstellern, auch aus spâteren, sowie aus 
anderen Sprachen beigezogenen Parallelstellen. Ebenso versteht es 
sich von selbst, dass ich mich nicht auf die selteneren, poetischen 
Metaphern beschrânken durfte, wenn ich in meinen Schltissen iiber 
die engen Grenzen des Sprachgebrauches eines einzelnen Dichters 
hinausgehen wollte. Es lag mir daran eine môglichst vollstândige 
Sammlung aller derjenigen Metaphern bei Lucrez zu liefern, welche 
ihre Kraft als Tropus noch nicht ganz eingebusst hatten zur Zeit 
des Dichters. 

Was endiich das Verhaltnis meiner Ârbeit zu der meines 
Vorgangers auf diesem Gebiet anlangt, so ergeben schon die im 
obigen naher dargelegten Grenzen und Ziele meiner Abhandlung, 
dass ich mit derselben nicht etwa gethane Arbeit noch einmal 



1) Solche Metaphern werde ich mit einem Sterachen bezeichnen. 
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yerrichte. Spangenberg fûhrt uns, ohne gerade viel dazu zuthun^ 
die von Lucrez gebrauchten Tropen und Figuren vor, wesentlich 
um zu zeigen ,venim poetam eum esse^)/ Der grosse Umfang der 
Arbeit ergibt von selbst, dass die einzelnen Tropen und Figuren nicht 
erschôpfend vorgefûhrt werden. Es lag auch gar nicht im Interesse 
Spangenbergs bei dem Ziele, welches er veifolgte, z. B. eine môg- 
Uchste Vollstândigkeit der Sammlung von Metaphern zu erreichen. 
Wenn daher Spangenbergs Arbeit einerseits ein grôsseres Gebiet 
umfasst, so greift die meine in den Endzielen weiter hinaus. 
Wenn femer Spangenberg speciell die nachlucrezischen Dichter 
zur Vergleichung heranzieht, so richte ich meinen Blick speciell 
auf die Vorgftnger Lucrez und seine griechischen Quellen. Nacb 
aile dem wird es ûberflttssig sein zu bemerken, dass Spangenbergs 
Ai'beit nur rein âusserlich sich mit der meinigen berûhrt. 



1) Spangenberg a. a. 0. p. 2: 'Lucretium verum poetam esse;* 4s 
yersus poeta fuit ;' p. 54 : 'Ex exemplis aUatis satis eluceat, enm linguae 
Latinae egestate împedltnm non esse, quominus materiam diffîcillimani 
yere poetice tractaret.' 
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I. Capîtel. 

Uebertragung concreter Begriffe au! concrète 

Begriffe. 

[Die selteneren nnd poëtischen Metaphern sind mit * bezeichnet]. 

Abitus, aditus, coetus (coitus), exitus, introitus. 

Obgleich Lucrez annimmt, dass die Atome unbelebt, unbe- 
seelt seien, wie er im zweiten Buch zu beweisen sucht, teilt er 
ihnen doch hâufig in bildlicher Weise die Eigenschaften und die 
Thatigkeit lebender Wesen zu. I, 675 flf. : 'corpora quaedam siint, 
quorum abitu aut aditu mutatoque ordine mutant naturam 
res.' — VI, 494: *undique exitus introitusque elementisred- 
ditus extat.' — V, 428: *propterea fit, uti magnum volgata (se. 
primordia) per aevom omne genus coetus et motus experiundo 
tandem conveniant ea, quae convecta repente magnarum fiunt 
exordia renim.' Aber auch mit anderen leblosen Dingen verbindet 
Lucrez dièse Substantiva. I, 185: 'coitus seminis.' — 1,666: ,ignis 
coetus.' — VI, 586: *exitus animai' = venti. 727: *exitus amnis.' 
Der metaphorische Gebrauch gerade dieser Worte ist tibrigena 
nicht nur im Lateinischen, sondem auch in anderen Sprachen so all- 
gemein, dass fur gewôhnlich die Grundbedeutung wohl kaum mehr 
beachtet wird. Ich erinnere an unser *Zugang', an das auch von 
Epikur hâufig gerade in Verbindung mit atofioç gebrauchte 
'cvpoâoç' (S. D. Laert. 113). 
Abluere. 

IV, 375 S,: *propterea facile et spoliatur lumine terra et 
repletur item nigrasquesibiabluit umbras.' IV, 872/73: *sic igitur 
tibi anhela sitis de corpore nostro abluitur.' Schon ktihner ist, 
was wir bei Horaz c. IV. XII, 17 ff. lesen: *cadus amaracurarum 
élu ère (hinabzuspûlen) efRcax.' Vergleichen wir dièse Stelle mit 
den aus Lucrez angefuhrten, so lasst sich ein Fortschritt im meta- 
phorischen Gebrauch des Wortes luere' nicht verkennen. 
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Absonus.* 

IV 513 ff.: *et libella aliqua si ex parti claudicat hilum, 
omnia mendose fieri atque obstipa necesse est prava cubantia prona 
supina atque absona tecta.' 

Abundare, redundare. 
Peter Langen zeigt in seiner trefflichen Abhandlung tiber den 
Gebrauch der Metapher ira Lateinischen von Plautus bis Terenz, 
dass das Wort abundare schon von den âltesten Schriftstellern in 
eben der Weise metaphorisch gebraucht worden sei, wie von den 
klassischen Autoren. (Jhrb. f, Phil. u. Pâdag 125. 1882). Er 
polemisiert bei der Gelegenheit gegen die Dôderleinsche Behaup- 
tung (Synon. VI, 3), dass abundare heisse *ganz voU sein bis zum 
Ueberfliessen,' redundare *ùbervoll sein und mithin ûberfliessen.' 
'Die Plautinischen Stellen, sagt Langen, zeigen ganz deutlich, dass 
abundare die Bedeutung: *ûber das Ufer treten* gehabt hat, und 
zwar einfach 'ohne Nebenbedeutung.' Ob dies das urspriingliche 
Verhâltnis gewesen ist, mag dahingestellt bleiben ; dass aber abun- 
dare neben jener von Langen vertretenen Bedeutung doch auch 
jene von Dôderlein angegebene batte, scheint mir eine Stelle in 
Lucrez zu beweisen. Luc. V, 262 ff.: *quod superest, umore novo 
mare flumina fontes semper abundare et latices manare perennis 
nil opus est verbis.' Hier kann von 'tiber die Ufer treten' doch 
wohl nicht die Rede sein. 

Lucrez bringt das Wort abundo neunmal in ûbertragener 
Bedeutung. Ich darf mich wohl darauf beschrânken, einzelne Bei- 
spiele herauszugreifen. IV 88 ff : *omnis odor, fumus, vapor atque 
aliae res consimiles ideo diffusa e rébus abundant, ex alto quia 
dum veniunt, extrinsecu' torte scinduntur per iter flexum.' Vgl. II, 
1088 ff.; IV, 143. - 1189 ff.; V, 265. — 814 ff. 917 ff. — VI, 669: 
'ignis Aetnaeus abundat.' Niemals gebraucht tibrigens Lucrez ab- 
undare von Gemtitsaffecten, wâhrend wir doch schon bei Terenz 
(Phorm. I, 3. 11) finden: *amore abundas, Antipho.' —Redundare 
finden wir bildlich angewendet IV, 152: 'quapropter fit, ut hinc 
nobis simulacra redundent.' Bei Ennius (ann. 1. IX. fr. 215) lesen 
wir: 'praedâ exercitus undat.' 

Accendere, incendere. 

V. 656 ff.*: *sol sub terras revertens anticipât caelum radiis 
accendere temptans.' — VI, 1143 : 'principio caput incensum fer- 
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vore gerebant; — I, 475: *accendere saevi certamina belli' (ent- 
zunden, entflamraen). VI, 346: 'forsitan ex ipso veniens (fulmen) 
trahat aëre quaedam corpora, quae plagis incendunt mobilitatem*' 
(Vgl. Cap. II). 
Acer. 

Die eigentliche Bedeutung dièses Wortes ist 'scharf, schnei- 
dend/ Demgemass wird es mit Dingen verbunden, welche am 
Kôrper des Menschen eine ahnliche Empfindung hervorrufen, wie 
der Schnitt mit einem scharfen Instrument, weiterhin bezeichnet 
es ûberhaupt eine heftige, 'einschneidende' Einwirkung auf die 
Sinne, auch die Gewalt von Naturerscheinungen, schliesslich dient 
es zur Bezeichnung der Schârfe der Sinne, des Geistes, der Heftig- 
keit der Gefuhle. Der metaphorische Gebrauch des Wortes ist ait. 
So hat Ennius (ann. 1. XVI, Ir. 296) *acris hiems,' ebenso Plautus 
(trin. II, 3. 7): 'acrior hiems.' Bei Naevius (bell. Poen. fr. 54) 
finden wir es in Verbindung mit famés. — Lucrez IV, 258: 'acre 
frigos' IV, 327: 'acer splendor adurit oculos.' — VI, 850: 'acer 
sol.' — VI, 128 : 'procellae impetus acer.' III, 252/53: 'acre malum.' — 
IV, 638: *acre venenum' III, 474: *vini vis acris' IV, 122: de cor- 
pore odorem expirare acrem.' — IV, 714: 'acer dolor.' 
Acies. 

I, 324: 'oculorum acies.' III, 362: 'acies = oculi. — Vgl. 
m, 411. — IV, 279. — 355. — 761. IV, 689. — II, 447: inquo 
iam génère in primis adamantina saxa prima acie constant, ictus 
contemnere sueta.' 
Acuere.* 

VI, 277 S.: *insinuatus (ventus) ibi (in nubibus) vortex ver- 
satur in arto et calidis acuit fulmen fornacibus intus.' Vergleichen 
wir dièse Stelle mit dem entsprechenden Abschnitt des II. Briefes 
Epikurs bei Diogenes Laertius, so tritt uns recht klar der Unter- 
schied zwischen dem Philosophen Epikur und dem Dichter 
Lucrez entgegen ; bei jenem die rein verstandesmâssige, nûchteme 
Aufzâhlung der physikalisch môglichen Ursachen des Blitzes in 
ziemlich langer Reihe; bei Lucrez werden wir gleichsam eingefûhrt 
in die Werkstâtte, in welcher der Blitz entsteht. Der Wind als 
Werkmeister schmiedet und scharft den Strahl. Wohl mag dem 
Dichter, der ja trotz seiner rein mechanischen Welterklârung sich 
nicht ganz frei machen kann von den alten Anschauungen, (Vgl. 
die Anrufung der Venus im I. B.) jener Mythos vor Augen ge- 
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schwebt haben, der die Kyklopen, eingeschlo?;sen im Berge Vesuv, 
der Werkstatte Vulkans, Juppiters WafiFen schmieden lasst. 

Acutus. 

IV, 807: *acute cernere,' (Vgl. c. IL) Schon Ennius ûber- 
trâgt acutus in ahnlicher Weise, wie acer und acies: ann. fr. 337: 
*somtus acutos.' 

Âdsiduus. 

IV, 970: 'quicumque dies multos ex ordine ludis adsiduas 
dederunt opéras,' Wie sehr der Ursprung des Wortes âdsiduus 
schon zu Lucrez' Zeiten in Vergessenheit geratenwar, erhelltaus 
den Verbindungen 'âdsiduus geli casus' (V, 205) und 'motus âdsi- 
duus' (II, 97). Der innere Widerspruch, in welchem hier das 
Attribut seiner Grundbedeutung nach zu seinem Substantiv steht, 
fiel den Rômern der damaligen Zeit wohl so wenig auf, wie uns 
heutzutage Wendungen wie *bestandiger Schneefall,' *be- 
stândige Bewegung.' Das Adverbium adsidue begegnet uns 
nur in jener metaphorischen Bedeutung. 

(Aedificare), inaedificare. 

VI, 263: 'non caligine tanta obruerent terras, nisi inaedifi- 
cata supeme multa forent multis exempto nubila sole.' 
Aestuare.* 

V, 1094: *et ramosa tamen cum ventis puisa vacillans aestuat 
în raraos incumbens arborîs arbor.' 

Aestus.* 

VI, 476 : 'praeterea fluviis ex omnibus et simul ipsa surgere 
de terra nebulas aestumque videmus.' V, 1433: 'belli magnos 
aestus' = *des Kriegs gewaltige Wogen' (Vgl. c. II). 

Alipes* 

VI, 765: *alipedes cervi.' Vgl. unser: 'die Angst beflugelt 
den Fuss.' 
Altivolans. 

V, 432: 'rota solis altivolans.' 
Altus. 

m, 465: 'altus aeternusque sopor* (Vgl. c. II). 
Amictus.* 

VI, 1132: 'caeli amictum mutare.' 
Amplexus. 

V, 318: 'denique iam tuere hoc, circum supraque quod omnem 
continet amplexu terram.' 
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Âmplus. 

V, 1172: *vires amplae.' 
Anceps. 

VI, 168: 'ancipiti feiro arboris auctum caedere.' VI, 377: 
ancipiti bello turbatur utrimque caelum, hinc flammis, illinc ventis, 
umoreque mixto.' 

Anhelus. 

IV, 872: *anhela sitis.' 
Ardere. 

VI, 1170: 'ardentia'^morbo membra.' III, 661: *ardens mor- 
sus' VI, 294: ardenti ictu sonitus provolat.' Ardere wird auch 
von Plautus metaphorisch gebraucht, so Capt. III, 4, 62 als Aus- 
drack der aus den Augen blitzenden inneren Erregung: 'ardent 
ocrdi.' — (Vgl. c. II). 
Ardor. 

IV, 1089: 'ut bibere in somnis sitiens quom quaerit, et umor 
non datur, ardorem qui membris stinguere possit' (Vgl. c. II). 
Aridus. 

VI, 119: 'aridus sonus.' Eine auch im Griechischen ge- 
brâuchliche Metapher; Hom. II. M. 160: 'xoQvd^eç d'afiq>' avov 
àvtevv ^aXXôiievai [ivXâxstTtTi.^ Terenz gebraucht aridus meta- 
phorisch auch zur Bezeichnung von Charaktereigenschaften. Heaut, 
III, 2. 15: 'sed habet patrem aridum.' 
Arvum.* 

IV, 1099: 'in eost Venus ut muliebria conserat arva.' Bei 
den griechischen Dichtern findet sich das gleiche Bild. Aesch. sept. 
736/739: ^otrte [latgoç àyràv analqaç aqovqav/iv* itqâ(pri^ qCl^av 
al^ccToeafTav exla' Plautus (Asin.V, 2. 24) wendet fundus in ahn- 
licher Weise an : 'fundum alienum arat, incultum familiarem deserit.' 

Attentere. 

VI, 920: quo magis attentas auris animumque reposco." 
(Vgl. c. II). 
Aureus. 

V, 461 : 'aurea cum primum gemmantis rore per herbas ma- 
tutina rubent radiati lumina solis.' — CatuU. LXI, 95: 'vide ut 
faces aureas quatiunt comas.' — Plautus hat aureus nur in seiner 
Grundbedeutung. (Vgl. c. II). 

Bellum.» 

V, 392: 'venti tantum spirantes aequo certamine bellum 
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magnis inter se de rébus cernere certant.' — Vgl. VI, 375. — 
V, 380: 'denique tantopere inter se cum maxima mundi pugnent 
membra, pio nequaquam concita belle' 

Bibulus.* 

Entsprechend der Verbindung von âlipiog mit xopêç im 
Griechischen sagt Lucrez II, 376: *bibula harena.' Aehnlich Ca- 
tuU, LXVI, 85: 'illius mala dona bibat irrita pulvis.' 

Bustum.* 

V, 988 fif.: *unus enim tum quisque magis deprensus eorum 
pabula viva feris praebebat, dentibus haustus, et nemora ac montis 
gemitu silvasque replebat t^iva ddens e^ivo sepeliri t^iscera busto.' 
Wir haben hier ein besonders charakteristisches Beispiel der poeti- 
schen Diction unseres Dichters'; ein wahrer Reichtum an Tropen 
und Figuren und sonstigem Schmuck der Redel Besonders mâche 
ich auf das schône Beispiel der Allitteration aufmerksam i). — Lucrez 
hat iibrigens auch fur die hier angefuhrte Metapher Vorganger 
bei den Griechen. Aeschylus, sept 1020: 'vn' àitavcùv xatpévxa^ 
Sôphocles, Electra, 1487/88: *a^i' «ç làxitsxa xteîpe xal xxavcùv 
Ttqôd^eç xaffEvaiv^ wv xôvô^ eixôç èaxv Tt7;fdr6*j/, ànonxov ^(lœi^J* 

Cacumen.* 

II, 1129 ff. : *sed plura accedere debent, donec alescendi 
summum tetigere cacumen.' Vgl. c. II). 

Cadere, accidere, concidere, excidere, occidere. 
Nicht mit Recht fûhrt Spangenberg unter den Metaphern IV, 
1041 an: *nam omnes plerumque in vulnus cadunt.' Wir haben 
hier eine Allégorie, innerhalb derselben aber sind die einzelnen 
Worte in ihrer eigentlichen Bedeutung gebraucht. — VI, 1123: 
*clades nova pestilitasque in aquas cadit.' — An anderen Stellen 
steht cadere im Sinne von *zu Grunde gehen, sterben.' III, 967: 
*nec minus ergo ante haec quam tu cecidere cadentque.' Aehnlich 
Cicero, de nat. d. 1, 24. 67 : *in mundis cadentibus.' — II, 1165: *in cas- 
sum manuum accidere labores.' Im I. Buch, 447/448 teilt Lucrez 
aile Dinge in solche ein, 'quaesub sensus cadant' und solche, quas 
ratione animi quisquam apisci possit.' (Vgl. c. II). — V. 606: *quod 
genus interdum segetes stipulamque videmus accidere ex una scin- 
tilla incendia passim. (Vgl. c. II). — IV, 505: 'vita ipsa concidat 
extemplo, nisi credere sensibus ausis.' — Occidere wendet schon 

]) S. Ebrard: Die Allitteration in der lateinischen Sprache. Bay- 
reuth 1882. Gymnasialprogramm. 
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Plautus im Sinne von mori, interire an, unzâhligemal findet es sich 
bei Lucrez. 
Galidus. 

IV, 701: *refrigescit enim cunctando plaga per auras, nec 
calida ad sensum decurrunt nuntia rerum.' 
Capere, accipere, percipere, suscipere. 

Wàhrend Epikur das dem lateinischen capere wohl ent- 
sprechende Xaiipâveiv ôfter auch mit Concretis metaphorisch ver- 
bindet, gebraucht Lucrez capere sowohl wie accipere nur in Ver- 
bindung mft Abstractis in ûbertragener Bedeutung. Diog. Laert. 
110: ''(Tvv(û(nv Xa^fiavovad^v Tcoy aTo^œi/.^ Vgl. auch 208 u. 109. 

Percipere lesen wir IV, 728: ,quae percipiunt oculos visum- 
que lacessunt' V, 603: *aëra percrpiat calidis fervoribus ardor.' — 
VI, 804: *cum membra domus percepit fervidior vis/ (Vgl. c. II). — 
III, 459 : 'videmus corpus ipsum suscipere inmanis morbos durum- 
que dolorem.' 
Caput. 

Hrdt. IV, 91: 'xetpnXri noTa^ov.' — Dieselbe Uebertragung 
finden wir bei Lucrez V, 270. — VI, 635 : rétro remanat materies 
umoris et ad caput amnibus omnis confluit.' — Dass dièse Me- 
tapher auch im Lateinischen schon ait ist, beweist Plautus, trin. IV, 
2. 98: *caput amnis. — Lucrez VI, 729: *caput Nili.' — Vgl. 
Horaz, cl, 1. 21: *nunc viridi merabra sub arbuto stratus, nunc 
ad aquae lene caput sacrae.' — Oft vergleicht Lucrez das Licht 
strômendem Wasser; folgerecht wird die Sonne als Quell, und 
metaphorisch dann als *caput' dièses Stroms bezeichnet; so V, 
292 S, Auch die Stelle bei Terenz, ad. IV, 2. 29 ist wohl auf 
diesen Ursprung zurûckzufiihren ; wir lesen daselbst: 'idem quod 
ego sensit te esse huic rei caput' Wie fons fiir auctor, causa 
stehen kann, so steht hier caput fur dièses Wort. Auch unserer 
Redewendung 'der Plan ist deinem Kopfe entsprungen' liegt ja das 
Bild eines *entspringenden' Gewâssers zu grunde. — Eine muster- 
haft schôn durchgefiihrte Verbindung von Metaphern haben wir 
V, 591 fif. : *illud item non est mirandum, qua ratione tantulus 
ille queat tantum sol mittere lumen, quod maria ac terras omnes 
caelumque rigando compleat et calido perfundat cuncta 
vapore. Nam licet hinc mundi patefactum totius unum largi- 
fluum fontem scatere atque erumpere lumen, ex omni mundo 
quia sic elementa vaporis undique conveniunt et sic coniectus 
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eorum confiait, ex uno capite hic ut profluat ardor. 

V, 751: *nam cur luna queat terrain secludere solis lumine et a 
terris altun) caput obstruere ei.' 

Canere. 

Canere u. s. composita werden auch von Plautus im Sinne 
von sonare tônen gebracht. Z. B. Amph. I, 1, 72: ,tubae occa- 
nunt.' — Lucrez I, 256: 'novis avîbus canere undique silvas.' 

Gassus. 

Wenn Lucrez bei Darstellung der Epikureischen Atomistik 
Worte wie cassus, opplere, complere u. s. f. mit den Ablativen 
lumine, colore, sono, odore verbindet, so darf man hier nicht mit 
Spangenberg an Metaphern denken. ^ Aile jene Erscheinungen sind 
ja nach Epikur kôrperlicher Natur. Etwas anderes ist es, wenn 
wir solche Verbindungen in Lucrez bei seinen zahlreichen Ab- 
schweifungen auf religiôses Gebiet, bei seinen Naturschilderungen 
etc. lesen. Hier ist Lucrez ganz Dichter und denkt so wenig an 
jene philosophisch-physikalische Lehre, wie er bei der Anrufung der 
Gôttin Venus an seine religiôse Anschauung denkt. Beispiele 
werden die Sache verdeutlichen. Wendungen wie (V, 758): *cor- 
pus, quod cassum labatur lumine semper' (Vgl. auch II, 838; 

IV, 350) halte ich nicht fur metaphorisch. 'Ire foras ubi coepe- 
runt primordia vocum, scilicet, expleti quoque ianua raditur oris' 
(IV, 529); hier ist expleti doch entschieden keine Metapher, da 
ja gerade durch die kôrperliche Natur der Stimme die infolge vielen 
Sprechens eintretende Heisserkeit erklart wird. Dagegen II, 145: 
'variae volucres nemora avia pervolitantes aëra per ^nerura liqui- 
dis loca vocibus opplent.' V, 226: *infans vagitu locum lugubri 
complet.' Nur eine allen Gefûhls fur Poésie bare Natur kônnte 
behaupten, dass hiebei der Dichter an die kôrperliche Natur der 
Stimme gedacht und deshalb die Worte ,opplere loca, complere 
locum' gewâhlt habe. Hier also ist eine Metapher anzunehmen. 

[Cedere], concedere, procedere, praecedere, succe- 
dere, recedere. 
V, 1010: 'mulier coniuncta viro concessit in unum coniugium.' 

V, 1291: *inde minutatim processit ferreus ensis versaque in ob- 
probrium species est falcis ahenae' — IV, 835: ,sed potius longe 
linguae praecessit origo sermonem.' — V, 1368: ,inque dies magis 
in montem succedere silvas cogebant' — VI, 1040: *fit quoque ut a 
lapide hoc (Magnete) ferri natura recédât interdum.' 
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[Cernere,] discerner e. 

IV, 552: *necessest verba quoque ipsa plane exaudiri discer- 
nique articulatim.' 
Gertamen. 

y, 382: 'nonne vides aliquam longi certaminis ollis posse 
dari finem, vel cum sol et vapor omnis omnibus epotis umoribus 
exsuperarint?' Vgl. V, 390. — - II, 573: 'certamina principiorum.* 

V, 783: 'arboribusque datumst variis exinde per auras crescendi 
magnum inmissis certamen habenis.' 

Certare. 

Ein haufig bildlich gebrauchtes Wort. Schon Ennius (ann. 
XVII, fr. 304) schreibt concurrunt veluti venti, cum spiritus austri 
imbricitor aquiloque suo cum flamine contra indu mari magno âuc- 
tus extoUere certant.' — Lucr. VI, 509: 'confertae nubes imbris 
demittere certant dupliciter.' — II, 116 flf.: *multa minuta modis 
multis per inane videbis corpora misceri, radiorum lumine in ipso, 
et velut aeterno certamine proelia pugnas edere turmatim certantia 
nec dare pausam.' Durch das eingeschaltete velut nimmt der 
ganze Satz eine Zwischenstellung zwischen Gleichnis und durch- 
gefiihrter Metapher ein Man beachte die Allitération (Vgl. c. II). 

Gibus. 

V, 523: 'sidéra serpere possunt, quo cuiusque cibus vocat.' 

Glades. 

V, 245: *scire licet caeli quoque item terraeque fuisse 
principiale aliquod tempus clademque futuram.' Vgl. V, 345. 

VI, 641; VI, 1088: *unde repente mortiferam possit cladem con- 
flare coorta morbida vis.' Vgl. VI, 1123. — V, 369: ,cladem im- 
portare pericli.' (Vgl. c. II). 

Glamor.* 

VI, 145: *id quoque, ubi e nubi in nubem vis incidit ardens 
fulminis, haec multo si forte umore recepit ignem, continuo magno 
clamore trucidât.' Vgl. Hor. c. III, XXIX, 38: 'non sine montium 
clamore vicinaeque silvae.' 

Glarus, praeclarus. 

Beide Adjectiva wetden unendlich oft metaphorisch im Sinne 
von insignis angewendet. Bemerkenswert ist, dass Lucrez, ab- 
weichend von Gebrauch der Schriftsteller des goldenen Zeitalters, 
praeclarus im eigentlichen Sinn gebraucht. V, 120: 'praeclarum- 
que velint caeli restinguere solem.' Einen Nachfolger hierin findet 



Digitized by VjOOQIC 



— 16 — 

er in Juvenal (sat. V, 42): *praeclara illi laudator iaspis.' Vgl. 
Lucr. II, 1032. 
[Claudere], praecludere, secludere. 

I, 320 : 'sed quae corpora décédant, in vida praeclusit spatium 
natura videndi.' — V, 751: *cur luna queat terram secludere solis 
lumine; (Vgl. c. II). 
Claudicare.* 

VI, 834: 'claudicat pinnarum nisus inanis.' — IV, 513: 'libella 
aliqua ex parti claudicat hilum.' VI, 1104: *nam quîd Brittannis 
caelum diflferre putamus et quod in Aegypto est, qua mundi clau- 
dicat axis.' Die von Georges gegebeneUebersetzungdieserStelle: 
*wo die Achse der Welt schwankt,' scheint mir verfehlt zu sein. 
Claudicare bedeutet hier nichts anderes, wie IV, 513 libella clau- 
dicat' : die Wage weicht ab, neigt sich nach einer Seite.' Mit Recht 
zieht Spangenberg zum Vergleich die Stelle Vergil, Georg. I, 240 
an: 'mundus ut ad Scytham Riphaeasque arduus arces consurgit, 
premitur Libyae devexus in austros.' 
Claudus.* 

IV, 434: 'at maris ignaris in portu clauda videntur navigia 
aplustris fractis obnitier undae.' 
Claustrum. 

I, 415. - m, 396. — VI, 1151: 'vitai claustra.' I, 70. 71 : 
*arta naturae claustra.' Vgl. Lucil. sat. fr. 700: *quom sua com- 
mittunt mortali claustra Camenae.' 
Cogère. 

Peter Langen weist darauf hin, dass dièses Wort schonvon 
Plautus und Terenz ôfter in ûbertragener als in ursprûnglicher 
Bedeutung angewendet werde. Bei Lucrez findet es sich neben 
hàufiger metaphorischer Anwendung nicht selten in seiner Grund- 
bedeutung. Vgl. VI, 127; 200; 211; 464; 511. Beides vereint 
lesen wir VI, 717 ; *etesiae undas cogentes sursus repleut cogunt- 
que manere.' 
Cornes. 

Dièses Wort ûbertragt bereits Plautus aufLebloses. Poen. III, 
3. 14/15: *viam qui nescit, qua deveniat ad mare, eum oportet 
amnem quaerere comitem sibi.' — Amphitr. II, 2. 5: *ita dis est 
complacitum, voluptatem ut maeror comes consequatur.' Vgl. III, 
2. 49. Es ist daher keine Weitçrbildung des metaphorischen Ge- 
brauches, wenn Lucrez (III, 290) sagt: 'frigida multa, comes for- 
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mîdinis, aura' und II, 580: *ploratus, mortis comités et funeris 
atri; Vgl. c. IL 
Complexus.* 

II, 1065 : *esse alios alibi congressus materiai, qualis hic est, 
avido complexu quem tenet aether.' 
Concinnare. 

'Zusammenfûgen,' die Grundbedeutung des Wortes, welcho 
sich bei Plautus und spâter bei Apulejus und Petronius findet, 
suchen wir bei Lucrez vergeblich. Er gebraucht concinnare nur 
metaphorisch im Sinne von efficere. VI, 436: 'venti vis fervorem 
mirum concinnat in undis.' Vgl. VI, 582 und 1115 ff. 
Congressus. 

II, 1065: ^Congressus materiai.' 
Conivere.* 

V, 773 S. : ,quove modo possent ofiFecto lumine obire (sol et luna) 
et neque opinantis tenebrisobducere terras, cum quasi conivent et 
aperto lumine rursum omnia convisuntclaralocacandidaluce.' Vgl. 
eflFlare V, 649: *ubi de longo cursu sol ultima caeli impulit atque suos 
eflflavit languidus ignis.' Auch wir vergleichen die Gestime Wandereren, 
welche nach voUbrachter Reise mtide der Heimat zuziehen. Hebel 
singt: *0, lueg doch, wie isch d'Sunn so mûed — lueg wie sie 
d'Heimeth abezieht/ — *s isch wohr, sie hat au ûbel Zit, — im 
Summer gar, der Weg isch wit.' Die folgerichtige Weiterfûhrung 
dièses Bildes ist es nun, wenn wir sagen, dass die Gestirne beim 
Untergang die Augen schliessen (conivere), beim Aufgang ôflfnen. 
Auch hier bietet Hebel eine Parallèle zu der lateinischen Aus- 
drucksweise: *Herr Morgestem, — mit deinen Augen chlor und 
blau und sufer g'wâschen im Morgethau.' Auch Plautus sagt 'dor- 
mire solem,' doch fûgt er diesem Bild noch ein echt komisches 
Moment bei mit den Worten *atque adpotum probe.' (Amphitr. I, 
1, 126). 

Auch conivere findet sich bei Plautus in Verbindung mit Un- 
belebtem. Most. III, 2. 144: *viden, coagmenta in foribus, quam 
recte dormiunt, ut conivent.' 
Consanguineus. 

VI, 475: *ratio consanguineast umoribus ollis' (mari ac 
nubibus). 

[Coquere], concoquere, excoquere, percoquere. 

IV, 628: *nec refert quicquam quo victu corpus alatur, dum- 

2 
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modo quod capias concoctum didere posais artubus.' — VI, 962: 
'terram sol excoquit et facit are.' V, 1250 : 'flammeus ardor . . . terram 
percoxerat igni.' — VI, 722. — 1107: 'nigra virum percocto saecla 
colore.' Ennius ûbertrâgt dièses Wortbildlichaach aufÂbstracta: 
(X, £r. 230), cura, quae nunc te coquit.' 

Coronare. 

II, 801 : 'pluma columbarum, . . . quae sita cervices circum col- 
lumque coronat.' Man beachte auch die Allitteration. 

[Cudere], procudere. 

II, 1115: 'ignem ignés procudunt aëraque aër.' V, 846: 
,multa videmus enim rébus concurrere debere, ut propagando pos- 
sint procudere saecla.' 852: 'propagando procudere prolem.* 
(Vgl. c. II). (Crescere) procrescere. 

[VI, 663 : satis haec tellus nobis caelumque mali fert, unde queat 
vis immensi procrescere morbi.' — Adcrescere finden wir bei Terenz 
(Ândr. m, 3. 7) auch in Verbindung mit dem Abstractum amicitia. 

Gumulare, accumulare. 

VI, 1235: 'idque vel in primis cumulabat funere fiinus.' 
III, 71: 'caedem caede accumulantes.' Aehnlich wendet Horaz 
densere bildlich an; carm. I, 28. 19: 'mixta senum ac iuvenum 
densentur funera.' 

Currere, concurrere, decurrere, intercurrere, oc- 
currere, percurrere, praecurrere, transcurrere. 
(Vgl. concursare, volare, ire). 
Wie schon erwfthnt, verbindet Lucrez hàufig primordia, 
semina etc. mit Worten, welche ihrem Grundbegrifife nach nur mit 
Belebtem verknûpft werden. Er wurde hiezu wohl nicht nur durch 
das Streben nach Abwechslung im Ausdruck bestimmt, sondem 
ebensosehr durch den Wunsch die atomistische Lehre seinenLands- 
leuten môglichst anschaulich vorzutragen. Besonders h&ufig finden 
sich solche eine Personification involvierende Metaphem bei den 
Ausdriicken der Bewegung. Manches mag hiebei Lucrez schon bel 
seinen griechischen Vorbildem vorgefunden haben. So findet sich 
in Epikurs Lehrbriefen zur Bezeichnung der Atombewegung 
dU<y%a<yd^ai, ànoxavdffTaffiç , awlatacd^ai , ffvfAnaQoxokov&eïy, 
Iketàfiatnç, ànavTciv u. a. gebraucht. (Diog. L. 43; 44; 61; 69; 
106; 107). Auch sonst finden wir solche Ausdrûcke der Bewegung 
bei Epikur metaphorisch in Verbindung mitLeblosem. D. L. 101: 
^avP€lavyo[Aéyov tov gxiùtoç.^ 104 : ^â$à to /lii} divaad^ai vnoxmqélv 



Digitized by VjOOQ IC 



- 19 - 

eîç %à é^fç (das Feuer). 107: tpvxQictç nëqUrtaciv. VgL 108; 
111; 112. Nicht vergessen dttrfen wir freilich, dass die Metaphern 
auf diesem Gebiet uns im Lateinischen iiberhaupt, und speciell bei 
Lucrez am baufigsten begegnen. Finden wir nun bei Epikur eben- 
falis, wie wir sehen, gerade in der namlichen Begriffssphare, be- 
sonders viele bildliche Wendungen, so koûnte sich eine Ueberein- 
stimmung ergeben, obne dass Lucrez deshalb als Nachahmer be- 
zeichnet zu werden braucht. Es findet sich vielmehr hier ganz ail- 
gemein eine Verwandtschaft des lateinischen und griechîschen und, 
setzen wir hinzu, des deutschen Sprachgebrauchs ; denn auch wir 
verbinden laufen, gehen, eilen, kommen, fliehen, Flucht, Gang etc. 
mit Vorliebe mit Dnbelebtem und wenden dièse Worte auch sonst 
in der mannigfachsten Weise metaphorisch an. 

Lucrez VI, 316: *semina concurrunt calidi fulgoris ad ictum.' — 
V, 846; IV, 702.— IV, 780.-11,163: *primordia.., multiplex lod 
spatium transcurrere.' — II, 692 : 'non quo multa parum commu- 
nis littera currat aut nuUi inter se duo sint ex omnibus idem, 
sed quia non volgo paria omnibus omnia constent.' Oefter be- 
gegnet uns dièses Bild, durch weiches Lur.rez an einem concreten 
Fall zeigen will, wie Unzàhliges, aa Gestalt Verschiedenes ans 
wenigen Urelementen entstehen kanxk» d\e nut eine sehr beschrânkte 
Mannigfaltigkeit der ftusseren Form aufzuweisen haben i). Vgl. I, 
821; 912. II, 1013). Percurrere vjrd mehrmals vom Blitz uni 
Donner gesagt. I, 1003. VI, 32. y, 1219. VI, 287. VI, 668: 'mar^ 
ac terras rapidus percurrere tr j.\^^^ 

Concurrere gleich *zu&»' jimentreffen' lesen wir V,846: *multa 
videmus enim rébus coaejr .^^^^ debere, ut propagando possint 
procudere saecla.' — Vor '^^j. Rennbahn ist folgende Metapher 
genommen : II 960 ff.* msr ^^^^ p^tius leti iam limine ab ipso ad. vitam 
possit conlecta mente rr ^^^|. j^ axjAm quo decursum prope iam siet ire et 
abire.' - m, 1040: c^ecurso lumine vitae.' — Auf den Krieg ist 
die bildlichoi Ausâr ^^^g^eise in VI, 29 flf. zurûckzufOhren: *mon- 
stravit . . , quW- ^^ jjj^y forel- in rébus mortaUbtf passim, quod 
fieret naturaU ' ^^rfeque volaret seu causa seu yi, quod sic natura 
par as-^et, et r ^^^^ ^ p^^^g ^ç^^^,^ cuique deceret' 

*^ ' it Eecht verweist Woltjer (Lncretii phUosophia cum fontibn» 
ef^mnptt»*' ^ Groningen 1877) hier anf Aristot. n^QÏ yéykcém tuti ip^oç&ç 
P*«-*^ .5, 2 (Becker): '*x rùy a^Sr yàç rçay^âla »al xw/uyi^ir yli^érw 
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Decurrere fôr matari: Y, 1260: 'tom penetrabat homines 
posse metalla liqaefacta calore qaamlibet in formam et faciem de- 
eurrere rerum.' 

Percurrere findet sich V, 1405 nnd IV, 584 S. in ûbertra- 
gener Bedeatong: Tan pinea semiferi capitis velamina qaassans 
nnco saepe labro calamos percurrit hiantis.' II, 371 if. : 'postremo 
quodvis fromentum non tamen omne qoiqne sao génère inter se 
simile esse videbis, quin intercnrrat qnaedam distantia formis,' 
unserem 'mit unterlaufen' entsprechend. Vgl. c. IL 
Cursus, concursus. 

I, 1003: *quod (spatium) neque clara suo percurrere fulmina 
cursu possint, nec . . .' IV, 407: *cursus veruti.' Vgl. VI, 179. — 307. 

1, 684: 'sunt qnaedam corpora, quorum concursus, motus, ordo, 
positura, figurae efficiunt ignis.' Das Wort concursus, concursio 
findet sich auch bei anderen zur Bezeichnung der Vereinigung der 
Atome; so Augustin ad Diosc. epist. CXVIII, 27t p. 340^ ed'. Ven. 
1719 (Us. Epie): *concursioni atomorum' *corpuscuIorum con- 
cursu.' — Lact., de ira dei 10, 28: *concursu atomorum.' — *nisi 
atomi coissent.' (Us. Epie). Cic. d. nat. d. I, 9 verbindet cursus 
ebenfalls bildlich mit Unbelebtem : *dierum noctiumque annuis cur- 
sibus.' — Zum Vergleich mag hier auch Plut, quaest. conv. VIII, 
3, 2 p. 720 flf. : *«v ôè xevii xal CfùndTiùv iQTjiidp âiaaztifiaTt Xeïov 
dQofiop exovffa (se. ij (ponvri) (Us. Epie.). 

[Cursare], concursare, recursare. 

III, 895: 'primordia . . . concui'sare.' II, 106: *primordia longe 
recursant' — II, 214: *ignes (= fulmina) concursant. 
Dare, conderc, edere, perdere. 

Die metaphorische Anwendung dieser Worte ist eine alther- 
gebraehte (Plaut. capt. V, 2. 9. — Amphitr. I, 2. 53/54. — II, 

2. 177.) und so hâufig, dass es genûgen muss einige charakteri- 
stische Beispiele herauszugreifen. Dare steht fur gignere, in lueem 
proferre V, 802: *tum tibi terra dédit passim mortalia saecla.* — 
III, 1088: *proinde licet quotvis vivendo condere saecla.' — V, 708 ^ 
*luna inde minutatim rétro quasi lumen condere débet item.' IV, 
569: sonorem reddere, u. 575: voees reddere. — Vgl. D. L. 50: 
^(pavTaalav ànodid6p%(av.^ — Dare in Verbindung mit Abstracten 
findet sich schon Enn. III fr..468: 'pausam dédit.' Ebenso bei 
Lucrez II, 119. — II, 262: *principium dat.' 
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Decus. 

III, 3: *o Graiae gentis decus' (se. Epikur). 
Dens.* 

I, 852: 'leti sub dentibus ipsis' =: im Rachen des Todes. 
Dentare. 

U, 431: 'denique iam calidos ignis gelidamqae pruinam dis- 
simili dentata modo conpungere sensus corporis.' 
Diffusilis. 

V, 467: *difiusilis aether.' 
Dissultare, exaltare, resaltare. 

Wir finden dièse Yerba Mafig zur Bezeichnung der Atom- 
bewegung angewendet wie ire und volare, currere u.a. III, 395: 
^rimordia concursare, coïre et dissultare.' III, 567. — II, 195: 
*sanguis emicat exoltans alte' *ein Blutstrahl hoch aufspringt.' — 
il, 100: 'quaecumque magis condenso conciliata exigais intervallis 
€onvecta résultant' 
Domare. 

II, 1142: 'nec tuditantia rem cessant extrinsecus uUam cor- 
pora conficere et plagis infesta domare.' 

Domus.* 

VI, 358: *concutitur caeli domus;' ahnlich oft: 'caeli tem- 
plum.' III, 771: 'an metuit (anima) conclusa manere in corpore 
putri et domus aetatis spatio ne fessa vetusto obruat?' Auch wir 
bezeichnen den Leib als die Behausung der Seele. Zu vergleichen 
ist auch das griechische 'cxrivoç,' z. B II. Cor. 5. 4: 'oi optsç èv 
T^ cxfivëi (TTevdX,oiiBv fiaQOVfiepoi* und pdoç, z. B. £v. Joh. 
II, 21: ^vaoç tov ffdiiaToç.^ 

Dorcas.* 

IV, 1153: *nervosa et lignea 'dorcas' (se. nominatur). 
Ducere, introducere, perducere, subducere. 

V, 1404: *ducere multimodis versus.' — III, 627: 'pictores 
itaque et scriptorum saecla priora sic animas introduxerunt sens!- 
bus auctas' entsprechend dem griechischen ^eîtrdyeip' — IV, 535: 
'perpetuus sermo nigrai noctis ad umbram aurorae perductus ab 
exoriente nitore.' — II, 69/70 :''*longinquo fluere omnia cemimus 
aevo ex oculisque vetustatem subducere nostris.' 

Dulcedo. 

VI, 1262 ff.: ^multa . . . corpora silanos ad aquarum strata 
iacebant interclusa anima nimia ab dulcedine aquarum' (Vgl. c. II). 
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Dulcis. 

Plaat, Rud. Il, 3. 33/34: 'at ego amo te, mea Ampelisca: 
Ht dulcifi es.' Vgl auch As. III, 3. 24. — Lucrez V, 270: 'mate- 
ries timoris . . . super terras fluit agmine dulcî.' — id. VI, 637. — V, 
1382: Inde minutatim dulcis didicere querellas, tibia quas fundit 
digitis pulsata canentum.' — V, 1395: 'dulces cahinni.' V, 1401. — 
Vgl. Hor. c. II, Xin, 37: *dulci sono decipitur.' Vgl. c. II. 
Durare. 

DiesWort wird von Lucrez ôfter metaphorisch als in seiner 
Grnndbedeutung gebraucht. III, 809 : 'durare aetatem per omnem.' 
V, 57. — 356. IV, 715. Vgl. c. II. 
Durus. 

III, 997: 'durum laborem;' dieselbe Verbindung V, 1357 und 
1358. — V, 815: 'dura frigora.* — V, 941: 'pabula dura.' — V, 
922: 'at genus humanum multo fuit illud in arvis durius' = ab- 
gehârteter. Nie gebraucht Lucrez durus im Sinne von 'grausam,' 
was wir doch so oft bei den besten Schriftstellem finden. Dass 
schon Plautus dies Wort ôfter im bildlichen als im eigentlichen 
Sinn gebraucht, Terenz nur in ûbertragner Bedeutung, bemerkt 
P. Langen a. a. 0. 
Effertus.* 

Plaut. capt. I, 1. 8: *hereditatem ecfertissumam.' VI, 256: 
•nimbus effertus tenebris.' 
Effetus.* 

VI, 843 ff.: 'quo magis est igitur tellus calore effeta, fit 
quoque frigidior qui in terrast abditus umor.' Vgl. mater, parère^ 
gremium^ fétus, fundere. 
Egestas. 

I, 139. ni, 260: *patrii sermonis egestas.' 
Eructare.* 

III, 1009 ff.: 'lucis egenus Tartarus horriferos eructans fau- 
dbus aestus.' 
Evellere. 

ni, 327: *e thuris glaebis evellere odorem.' Vgl. c. II. 
Exedere, peredere.* 

V, 1250: fiammeus ardor horribili sonitu silvas exederat 
altis ab radicibus.' Vgl. Hor. c. III, 4. 75: 'nec peredit impositam 
€eler ignis Aetnam.' Wenn nun die Leidenschaften des Menschen 
«inem im Herzen brennenden Feuer verglichen weiden, so wird 
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natfirlich auch von ihnen gesagt, dass sie 'verzehren.' Catall. 35. 
15: 'ignés interiorem edunt medullam' 66. 23: 'quam penitas mae- 

stas exedit cura medollas.' Lucrez I, 326: 'vesco sale saxa 

peresa.' Vgl. Hor. c. UI, 29, 36 : *flumen lapides adesos solvit.' — 
Lucrez III, 413: 'tantala pars oculi média illa peresa est/ — In 
anderer Weise ûbertragt Ter. Phorm. II. 2. 4 exedere: 'tute hoc 
intristi, tibi omnest exedendum;' es ist dies wohl eine sprichwôrt- 
licbe Redensart, genau entsprechend unserem derben 'er mag aos- 
essen, was er sich eingebrockt bat.* 

Exesor.* 

lY, 216 £f. : 'fluit aestus ab andis aequoris, exesor moerorum.' 

Exordium.* 

Die t. t. des Weberhandwerks werden hftufig von Lacrez 
metaphorisch gebrancht, so ausser exordiam auch textus, textum, 
textura, filum, texere, re- per- und detexere. Uebrigens ûber- 
tragt Plautus (Bacch. H, 3. 116. 117. Pseud. I, 4. 6) die Worte 
exordiri, tela, detexere in gleicher Weise, und dass ffviinXéxcù, 
ilJLTiXéxoû von Epikur metaphorisch gesetzt wird, werden wir im 
n. Eapitel sehen. Mit Vorliebe entlehnt Horaz von diesem Ge- 
biet Metaphem und Gleichnisse (Vgl. sat. Il, 3. 2). — Lucrez 

IV, 112: *exordia rerum cunctarum quam sint suptilia percipe 
paucis.' — V, 330: *recens naturast mundi neque pridem exordia 
cepit.' V, 471 u. 675 (Vgl. c. II). H, 1061 ff. — V, 429: 'tandem 
conveniant ea, quae convecta repente magnarum rerum fiunt ex- 
ordia semper.' 

Fabricator. 

III; 472: 'nam dolor ac morbus leti fabricator uterquest' 
Faex. 

V, 1139: 'res itaque ad summam faecem turbasque redibat.* 
Fatigare. 

V, 1421: 'tune igitur pelles, nunc aurum et purpura curis 
exercent hominum vitam belloque fatigant' (Vgl. c. II). 
Fax.* 

'noctumas faces caeli.' — V, 1189: 'noctivagae faces caeli.' 
Vgl. Horaz c. IV, 6. 38: 'crescentem face Noctilucam.' — Lucr. 

V, 974: primi homines respectabant, dum rosea face sol inferret 
lumina caelo. An anderen Orten wird lampas in gleicher Weise 
gesetzt. 
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Ferre, auferre, conferre, déferre, transferre. 

Der Gebrauch von *fertur, ferunt' fUr dicitur, dicunt istauch 
bei Lacrez so haufig, dass ich mir wohl das Aufzahlen einzelner 
Beispiele ersparen darf. — III, 953: *aufer abhine lacrimas, bala- 
tro.' — IV, 840: *conferre manu certamina pugnae.' 

Fervere, effervere.* 

II, 40: *8i non forte tuas legiones per loca campi fervere 
•cum videas ' II, 43 : *fervere cum videas classem lateque vagari.' — 
II, 928: *cernimus verrais effervere, terram intempestivos quom 
putor cepit ob imbris.' 

Fervescere. 

III, 491: in aequore salso ventorum validis fervescunt viri- 
bus undae' (Vgl. c. II). 

Fessus. 

III, 772: *domus aetatis spatio fessa.' V, 308: 'delubradeum 
simulacraque fessa.' 

Fétus.* 

I, 351: 'arbusta fétus in tempore fundunt.' I, 253: ,arbores 
fétu gravantur.' I, 1032: *solis terra vapore fota novet fétus' 
(Vgl. effertus, mater, partus, fundere, gremium). V, 777: *redeo . . . 
ad mollia terrae arva, novo fétu quid primum in luminis oras 
tollere . . . crerint.' 

Figere. 

IV, 1171 : *foribus miser oscula figit' 
Figurare. 

II, 412 : -ac musaea mêle, per chordas organici quae mobili- 
bus digitis expergefacta figurant.' IV, 547: *voces . . . mobilis 
articulât verborum daedala lingua formaturaque labrorum pro parte 
figurât.' 

Filum. 

V, 578: *nam prius omnia, quae longe semota tuemur aëra 
per multum, specie confusa videntur quam minui filum.' Vgl. V, 
eo« JT xr .«... <fQj.jjjg^ g^jjg ^^Y>et filumque videri.' — IV, 85: 

rmarum vestigia certa, quae volgo volitant sup- 
— II, 340: *non omnibus omnia prorsum esse 
adfecta figura.' 

is dum vitae vertitur intra.' 
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Tlaccidus. 

V, 630: 'luna flaccidiore turbidine fertur inferior quam sol.* 
Flagrare. 

VI, 1166: 'intima pars hominum vero flagrabat ad ossa.' 
Vgl c. n. 

[Flare], conflare, efflare, reconflare.* 

III, 70: 'sanguine civili rem confiant divitiasque condapli* 
cant avidi.' VI, 1089: *ande . . . possit cladem conflare morbida 
vis hominum generi.' — V, 649: *ubi de longo cursu sol ultima 
caeli impulit atque suos efflavit languidus ignis.'— II, 832: *om- 
nem efflare colorem particulas.' Ûber conflare auch bei Terenz 
vgl. c. II. 

Flectere. 

V, 1184: 'ergo perfugium sibi habebant omnia divis tradere 
et illorum nutu facere omnia flecti.' — V, 1404: 'ducere molti- 
fflodis voces et flectere cantus.' — III, 500: 'ubi morbi reflexit 
causa.' 

Flere.* 

I, 348: 'in saxis ac speluncis permanat aquarum liquidus 
«mor et uberibus flent omnia guttis.' 

Florere.* 

V, 909: 'gemmis florere arbusta suesse.' V, 1440: 'mare 
velivolis florebat puppibus.' — IV, 448: 'lucemarum florentia lumina 
flammis.' — I, 255: 'hinc laetas urbes pueris florere videmus.' — 
I, 1033: 'summissa gens animantum floreat.' — V, 880: 'circum 
tribus actis impiger annis floret equus.' Vgl. c. IL 

Florescere.* 

II, 72: 'corpora unde abeunt minuunt, quo venere augmine 
douant, illa senescere at haec contra florescere cogunt.' V, 892: 
'quae neque florescunt pariter nec robora sumunt corporibus.' 

Flos.* 

Bei Plautus (Cure. I, 2. 1) lesen wir: 'flos veteris vini.' — 
Lucrez III, '221: 'Bacchi cum flos evanuit': 'wenn des Weines 
Blume verflogen ist.' II, 848: 'nardi flos, nectar qui naribus 
halat.' — I, 900: 'donec flammai fulserunt flore coorto.' — IV, 
1125: 'nequiquam, quoniam medio de fonte leporum surgit amari 
aliquid, quod in ipsis floribus angat.' Vgl. c. II. 

Fluctuare, perfluctuare. 

VI, 367 : 'ignibus et ventis furibundus fluctuât aër.' Vgl. c. II. 
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ni, 718: 'animantum copia tanta exos et e^anguis tumidos per- 
flactaat artas.' 

Fluctus. 

IV, 673: 'fluctus odorum.' Vgl. Aetius (Plutarchus) IV, 19, 2 
p. 408 D: ^^EnUovqoç %iiv gxop^p eît^aïQeviia exneiknàiievov àno 
%(ûv (pfùvovvx(ûv f fixovvxfùv ^ x\joq>ovv%(ûv' (Us. Epie). VI, 142: 
'sunt etiam fluctus per nubila, qui quasi murmur dant in frangendo 
graviter.' VI, 1051: Magnetis aestus 'cogitur offensare igitur 
pulsareque fluctu ferrea textu suc' — V, 1287 : *aere belli mis- 
cebant fluctus.' Vgl. c. IL 

Ftuenter. 

IV, 223 flF. VI, 931 : 'usque adeo omnibus a rébus res quae- 
que fluenter fertur.' 

Fluere, affluere, confluere, defluere, diffluere, 
effluere.* 

Auch Lucrez bestatigt die von Nagelsbach (Stilistik VII. Aufl. 
V. Millier p. 470 fi*.) gemachte Beobachtung, dass unter den latei- 
nischen Metaphern die Bilder des Fliessens, Giessens vorherrschen. 
Fast aile in dièse Begriffssphare fallenden Worte wendet Lucrez 
bildlich an, so ausser den oben genannten fluctuare, perfluctuare, 
fluitare, abundare, redundare, rigare, irrigare, fundere und 
viele andere. Das Gleitende der Bewegung, welches durch fluere, 
fluctus, etc. bezeichnet wird, eignet sich besonders, um die Be- 
wegung der Luft, der Gerilche, der Atome, der Gestirne zu cha- 
rakterisieren. Wir brauchen daher nicht anzunehmen, dass Lu- 
crez, indem er oft solche Metaphern gebraucht, in den Fussstapfen 
seines Meisters Epikur wandle, der qeviha, qevaç, qvtxiÇy ànôq- 
Qoia^ ôiaqqeïv h&ufig gerade auch mit den genannten Begriffen 
verbindet. (S. Diog. Laert. 46, 48, 62, 89, 104, 111). Vgl. auch 
Plut. adv. Coloten 16 p. 1116c (Us. Epie): 'rà de (TvrxQlfiava 
nfkv%a qevcxà xai iiezapkfixà sîvai, fiVQlœy eiôwkcùy . . Ç60v* 
TOI/. — Galen. de facult. nat. T 14 t II p. 45 K. (Us. Epie): 
^EnlxovQOç fjbèp ovv oiioXoyéî nqoç [lèp r^ç ^HqaxXelaç XC^ov 
%0P fflâfjQOP êXxecd-aij ngoç âè tdSy rXéxvQtùp ta xvçfifiia^ xai 
neiqàttti y^ xai f^p ahiav ànoôidôvai tov (paivoiiévov tàç 
yaç ànoQQevffaç àtofiovç dno %âv il&aop , . . .' Lucrez IV, 672: 
•primum res multas esse necessest, unde fluens volvat varius se 
fluctus odorum, et fluere et mitti volgo spargique putandumst.* 
Vgl. IV, 693; 216. VI, 924. — I, 277: venti non *ratione fluunt 
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alia ... et cam mollis aquae fertur natara repente flumine abun- 
ûsLDtV — V, 506/507: 'nam modice fluere atque uno posse aethera 
nisu significat Pontos.' Vgl. V, 513. 522 ff. 635 flf. — I, 387: 
•aër . . . circum celerantibus auris conâaat.' V, 500: *liquidissimus 
aether atque levissimus aërias super influit auras.' — IV, 257: 
*cum acre fluit frigus.' — V, 599: 'ex uno capite hic ut profluat 
aether.' — II, 1119: *ubi nilo iam plus est quod datur intra vitalis 
venas quam quod fluit atque recedit.' VI, 990: *argentoque foras 
aliud vitroque meare, nam fluere hac species, illac calor ire vide- 
tur.' — V, 699: 'alternis partibus anni tardius et citius consuerunt 
confluere ignés.' III, 196: 'papaveris aura potest suspensa levisque 
cogère ut ab summo tibi difSuat altus acervus.' Oft finden wir 
die Bewegung der Atome durch die Verba des Fliessens ausge- 
dnickt. Il, 1128: nam certe fluere atque recedere corpora rébus 
multa manus dandum est. Vgl. II, 1139 ff. IV, 153 ff. 223, 330, 
857. V, 275. VI, 921, 1000. I, 176/177: 'certa suo quia tempore 
semina confluxerunt.' Vgl. I, 902, 986, 993. V, 597 ff., 658, 666. 
VI, 312, 1149/50. m, 515: 'at neque transferri sibi partis nec tri- 
bui vult inmortale quod est quicquam neque defluere hilum.' 

V, 280: *adsidue quoniam fluere omnia constat' entsprechend dem 
Heraclitischen 'naîtra QeV 

£ine andere bildliche Bedeutung des Wortes fluere lesen 
wir VI, 795: 'manibus (mulieris sopitae) nitidum teneris opus 
effluit;' es bezeichnet das Entgleiten aus den durch Ohnmacht 
schlaff gewordenen Hftnden. Vgl. auch Catull, LXV, 17 : 'ne tua 
dicta effluxisse me forte putes animo.' — Das Schlaffwerden der 
Glieder selber infolge des Schlafes oder Todes wird ebenfalls durch 
fluere ausgedrUckt. IV, 916: 'dissolvuntur enim tum demum 
membra fluuntque.' VI, 1202: 'hue hominis totae vires corpusque 
fluebat.' Das allm&hliche Dahinschwinden, Vergehen der Dinge 
wird durch fluere II, 69 bezeichnet: 'quasi longinquo fluere omnia 
cemimus aevo.' — Diffluere = zu Grunde gehen lesen wir 
I, 1038: 'privata cibo natura animantum diffluit amittens corpus.' 
Muere (nicht affluere) wird ebenso wie abundare metaphorisch 
gebraucht. So schon Plautus, Pseud. I, 2. 57: 'ut frumento 
afluam.' — Lucr. III, 683 : 'convenit ut sensu corpus afluat omne.' — 

VI, 12/13: 'divitiis homines et honore et laude potentis afluere.' — 
Eur. Troad. 995: ,tTv (DQt;;^(i5r noXip XQ^^V Q^ovffap ^Xniffaç 
xataxXvaeip danâvaiciv.\ — Cic. de nat. deor. I, 19: 'nihil omni- 
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bus bonis afluentius.' — Terenz gebraucht perfluo in ahnlicher 
Weise; Eun. I, 2. 25: 'plenus rimarum sum, hac atque illac 
perfluo.' 
Fluitare, flutare.* 

II, 1011: *corpora prima, quod in cunctis fluitare videmus ré- 
bus/ — IV, 73 ff.: *et volgo faciunt id lutea russaque vêla et femigina, 
cum, magnis intenta theatris, per malos volgata trabesque tre- 
mentia flutant: namque ibi consessum eaveai supter et omneqi 
scaenai speciem claram variamque deorsum inficiunt eoguntque 
suo fluitare colore.' — Lucil. sat. fr. 190 : 'fluitare capronas altas.' 
Flumen. 

II, 354: 'sanguinis flumen.' VI, 257: *picis flumen.' Wenn 
wohl auch flumen ursprûnglich weiter nichts als das Fliessende 
bezeichnetc, so war doch jedenfalls zu Lucrez Zeit die Bedeutung 
*Fluss' so eingewurzelt, dass wir Verbindungen, wie die obigen zu 
den Metaphern zu zâhlen berechtigt sind. VI, 1060: 'interutra- 
que igitur ferri natura locata aeris ubi accepit quaedam corpu- 
scula, tum fit, inpellant ut eam Magnesia flumine saxa.' Weder 
fluere noch flumen ûbertrâgt Lucrez auf Geistiges. 
Fons.* 

(Vgl. fluere, caput). V, 281: *largusidem liquidi fons lumi- 
nis, aetherius sol.' — V, 595: *nam licet hinc mundi patefactum 
totius unum largifluum fontem scatere atque erumpere lumen.' — 
rV, 1125: 'quoniam medio de fonte leporum surgit aman aliquid." 
Dass Plautus fons bildlich auch mit Âbstractis verbindet, beweist 
Truc. II, 7. 50: 'fons viti et peiiuri.' Allégorie ist zu nennen, 
was wir bei Lucrez I, 927 lesen: *iuvat integros accedere fontis 
atque haurire.' Vgl. Ruckert, ôstl. Rosen, VII. Abschnitt: 'Aus 
iran'schem Naftabronnen — Schôpft der Greis itzt, was die Son- 
nen — Einst Italiens îhm, dem Jûngling kochten.' Vgl. c. II. 
Fornax.* 

VI, 200: 'venti quaerentes viam circumversantur et ignis 
Bemina convolvunt e nubibus atque ita cogunt multa, rotantque 
ccavis flammam fornacibus intus.' — VI, 277: ventus insinuatus 
in nubes 'vortex versatur in arto et calidis acuit fulmen fornacibus 
intus.' — VI, 680: *nunc tamen illa modis quibus inritata repente 
flamma foras vastis Aetnae fornacibus eiflet, expediam.' 
Frangere, infringere. 

VI, 694: *mare montis ad eius radiées frangit fluctusJ 
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(Vgl. c. II). III, 152 ff.: *ubi vementi magis est commota metu 
mens . . . videmus . . . infringi linguam vocemque aboriri.' 
[Frenare], refrenare. 

I, 850: 'neque ab exitio resuUa primordia refrénât.' Vgl. VI, 
568 fi. — II, 281 : 'copia materiai . . . proiecta refrenatur retroque 
residit.' — VI, 530: 'vis magna geli..., fluviosquae passim refrénât 
euntis.' Vgl. c. II. 

[Frigescere], refrigescere. 

IV, 701: 'refrigescit cunctando plaga per auras.' 
Frons. 

IV, 69: 'prima fronte locata corpora.' I, 879; IV, 201- 
IV, 296. — VI, 116/17: 'fit quoque enim interdum, ut non tam 
concurrere nubes frontibus adversis possint, quam de latere ire.' 
VI, 1022 ff. 
Fructus. 

II, 971. V, 1408: 'fructum capiant dulcedinis.' — m, 910: 
'hoc etiam faciunt ubi discubuere tenentque pocula saepe homines 
et inumbrant ora coronis ex animo ut dicant: 'brevis hic est fruc- 
tus homullis.' — III, 1005: 'vitai fructus.' — IV, 1065: ,Veneris 
fructus' = Liebesgenuss. Dass im Griechischen xaqnCÇetr&ai^ àno- 
Xaveiv in âhnlicher Weise metaphorisch gebraucht wird, ist be- 
kannt. Vgl. c. IL 

Frui. 

IV, 1070: 'nec constat quid primum oculis manibusque fru- 
antur.' — III, 199: 'igitur parvissima corpora pro quam et levis- 
sima sunt, ita mobilitate fruuntur. Vgl. c. II. 
Fucare.* 

I, 643: 'stolidi vera constituunt quae belle tangere possunt 
auris et lepido quae sunt fucata sonore.* 
Fuga. 

I, 1046 : 'plagae interdum resilire coguntur et una principiis 
rerum spatium tempusque fugai largiri.' 
Fugere, confugere, effugere, interfugere,suffugere. 
Die mannigfachsten Uebertragungen dieser Worte waren 
schon zu Plautus Zeiten und vorher im Gebrauch. Vgl. die als 
eine Nachahmung Homers zu betrachtende Stelle bei Livius Andron. 
Od. fr. 3: *quid verbi ex tuo ore supera fugit.' — Plaut. Epid.I, 
1. 28 : *arma ad hostes transfugerunt.' Dass auch im Griechischen 
und Deutschen die den oben angefûhrten Verben entsprechenden , 
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Attsdriicke sehr hftafig als Metaphem gebraucht werden, ist be- 
kannt. Mit Unbelebtem verbindet Lucrez fugere I, 6/7 : *te, dea, te 
fagiunt venti.' -- I, 307: ,neque quo pacto persederit umor aquai 
visumst, nec rursum quo pacto fugerit aestu.' Vgl. I, 1091. — 
lY, 387 : 'fagere ad pappim colles campique videntar, quos agimns 
praeter navem velisque volamus. — Vgl. II, 713 flF., V, 806 iï. ; 
VI, 1041 flf.; 1045. — Statt vitare steht fugere VI, 779: 'nec 
sunt multa parum tactu vitanda neque autem aspectu fugienda.' Vgl. 
IV, 505 ff.; Il, 304: 'non quo posât genus ullum materiai effugere 
ex omni quicquam est usquam.' — VI, 332 : (fulmen) 'inter enim fugit 
ac pénétrât per rara viarum.' — IV, 358: ubi angulus sensum 
sufiugit, fit quasi ut ad tomum saxorum structa tuamur. Vgl. V, 
148 ff. und c. IL — Dass die Griechen y^îp^e^r, yryi} in gleicher 
Weise bildlich gebrauchen, ist schon erwâhnt und durch ein Bei- 
spiel belegt. Man vergleiche ûberdies Diog. L. 125 : ol nokkoi toy 
•d^avaiov œç (léyicTTOp v(Sp xaxcov ^evyovaiVy femer 129, 145 u. ô.. 

Fugitare. 

rV, 322: 'splendida porro oculi fugitant.' VI, 1236: 'suog^ 
fugitabant visere ad aegros.' Vgl. c. II. 

Fulcire, suffulcire.* 

II, 1146: 'omnia débet fulcire cibus.' Von Horaz (sat. II, 8. 
154) wird fultura àhnlich gebraucht: 'ingens accédât stomacho 
lultura ruenti.' Vgl. c. II. — IV, 864: 'propterea capitur abus, 
ut suffulciat artus.' Dass Lucrez sich wohl bewusst war, dass er 
sich hier eines bildlichen Ausdrucks bediene, beweist IV, 947, wo 
er quasi einfngt: 'et quoniam non est quasi quod suffulciabartus.^ 

Fulmen.* 

III, 1032: *Scipiadas, belli fulmen.' 
Fumare. 

VI, 459: 'vicina cacumina caelo quam smt qwque magis^ 
.tanto magis édita fument adsidue furvae nubis caligjbd trassa.' 
JFundamentum. 

II, 862: 'inmorta&i si volumus subiungei^ Tebus funda- 
merita.' — III, 584: lundamenta corporis. — I, 572: 'funditua 
onmis principio fundaœ^enti natura carebit.' QVgL c. II). 
Fnndare. 

Wird ebensft ^e fundamentum von Lucrez ûbertragen ; er 
sagt fundare terram, mare, aidera. V, 67 ff.; 160 ff.; 416 ff. 
Ebenso findoa irir entsprechend dem. fundamentum corporis V, 
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922: 'genus humanum ... solidis magis ossibas intus fandatam.' 
Vgl. c. n. 
Fundere, circumfundere, confundere, diffundere, 
effundere, perfundere, profundere, suffundere. 
Vgl. fluere. IV, 373 : 'semper enim nova se radiorum lumina 
fandunt/ — II, 147: 'quam subito soleat sol ortos tempore tali 
convestire sua perfundens omnia luce.' — Vgl. Catull. LXIV, 202 
*has postquam maesto profudit pectore dicta.' — Lucrez VI, 479 
*nebulae aestusque suffundunt sua caelum caligine.' — II, 114/115 
^cum solis lumina cnmque inserti fundnnt radii per opaca domo- 
rum.' — I, 9: ,placatumque nitet diffuso lumine caelum.' Vgl. 
III, 22. — V, 570: *calor quoniam solis lumenque profusum per- 
veniunt nostros ad sensus.' Vgl. V, 765. — VI, 1143: 'principio 
caput incensum fervore ^gerebant et duplicis oculos sufitasa luce 
rubentes.' VI, 400: 'denique cur numquam caelo iacit undique 
puro Juppiter in terras fulmen sonitusqueprofundit?' VI, 210 ff. — 
V,469: 'aetherlatediffusus in omnis undique partis.' — IV, 88: *prae- 
terea omnis odor, fumus, vapor atque aliae res consimiles ideo diffusa 
a rébus abundant.' V, 591 S. Il, 821 : 'omne genus perfusa colo- 
rîbus in omni génère,' — Kiihner ist das Bild III, 39: 'omnia 
suflFundens mortis nigrore.' Vgl. IV, 921. — II, 439: 'semina con- 
fuhdunt inter se concita sensum.' — IV, 556: 'aëra per multum 
confundi verba necessest.' — IV, 558. 610. — IV, 928: 'tu fac, 
ne ventis verba profundam.' Der Lateiner dehnt hier den bild- 
lichen Ausdruck auch aufs Verbum aus, wir beschr&nken den- 
selben auf das Object: 'in den Wind sprechen.' Ueberhaupt ist 
4er Lateiner mit dem metaphorischen Gebrauch dieser Worte 
freigebiger aïs wir. Auch wir sagen zwar: 'das Licht ergiesst 
sich.' *Dûfte ergiessen sich,' Wendungen wie 'fulmen fundere,' 
colores fundere,' 'corpora difiusa' sind uns nicht gelaufig. IV, 573 ; 
VI, 6. Zum Beleg fdr das Alter des metaphorischen Gebrauchs 
dieser Worte vergleiche Enn. ann. fr. 337: 'inde loci lituus soni- 
tus eflfundit acutos.' Lucr. VI, 52; I. 352. 

I, 87/88: 'infula virgineos circumdata comptus ex utraque 
pari malarum parte profusast.' Vgl. Hor. sat. I, 3. 31 : 'deâait toga.' 
— V, 1371 : 'olearum caerula . . . plaga ... per tumulos . . . profusa.' — 
Besonders poetisch und anschaulich ist die Metapher, welche wir I, 
38/39 lesen : 'hune tu, diva, tuo recubantem corpore sancto circnm 
fusa super;' durch kein treffenderes Bild konnten die weichen, 
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fliessenden Linien des Kôrpers der Schaumgeborenen gezeichnet 
werden. 

IV, 79: 'quanto circum mage sunt inclusa theatri moenia, 
tam magis haec intus perfasa lepore omnia conrident correpta 
luce diei.' 

Das reichliche Hervorbringen von Menschen (gebftren) sowohl 
wie von Dingen bezeichnet fundere und profundere. (Nâgelsb. 
Stil. §. 130, 2) Profundere gebraucht Lucrez in diesem Sinne nur 
einnial. I, 174: *praeterea cur vere rosam, frumenta calore, vîtes 
autumno fundi suadente videmus.' — I, 351. Vgl. Hor. c. IV, 7. 
11/12 : jSimul pomifer autumnus fruges effuderit' — V, 819 : *terra . . . 
genos . . . creavit humanum atque animal prope certo tempore fudit- 
omne.' — V, 223: *nudas humi lacet, infans, indigus omni vitali 
auxilio, cum primum in luminis oras nixibus ex alvo matris natura 
profudit.' Vgl. Lactant. de opif. dei II, 10 (Usen. Epic.)^ 'qui 
(homo) neque movere se loco, ubi effiisus est, possit.' — Besonders 
deutlich tritt uns die Bedeutung des reichlichen Hervorbringens 
entgegen bei Lucil. fr. 84: *non peperit, verum postica parte 
profudit.' 

Wie fluere bedeutet profundere und effundere das SchlaflF- 
werden oder Schlaflfsein der Glieder Schlafender, Sterbender oder 
Gestorbener. IV, 755: 'nec ratione alia, cum somnus membra pro- 
fudit, mens animi vigilat.' — VI, 743: 'remigi oblitae pennarum 
vêla remittunt praecipitesque cadunt molli cervice profusae in 
terram.' — III, 113: *eflfusum iacet sine sensu corpus onustum.' 

Was ausgeschûttet wird, geht nutzlos zu Grunde. Daher III, 
938: *sin ea quae fructus cumque es periere profusa'. 

Die Anwendung von confundere fur disturbare ist so allge- 
mein, dass ich es mir wohl ersparen darf, den Wortlaut einzelner 
Stellen aus Lucrez anzufûhren. Ich verweise auf 11,321; V, 579; 
VI, 598. 604 ff. Vgl. c. II. 

Als Beweiss, dass die mannigfachen Uebertragungcn dieser 
Verba, wie schon bemerkt wurde, ait sind, môgen noch folgende 
Stellen dienen. Profundere, ecfundere im Sinne von verschwenden 
finden wir bei Terenz. So Adelph. I, 2. 53. — V, 9. 34. Fundere 
in Verbindung mit sonitus bei Ennius fand schon Erwâhnung. 
Entsprechend dem bildlichen Gebrauch von confundere ist die An- 
wendung von cvyxéfù im Griechischen. Diog. Laert. 48: ^xai yàq 
qevaiç ano tcop ffùDfiâiùir tov iTrmok^ç GvvexriÇy oix inlâfiloç Tfj 
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fieiùùffei ôià T^v àvTavanX'iiq(ù<nvy (T(fQov(Ta x^v inî tov ffzeqeit," 
vlov â^éffip xai td^iv x&v àxiiKov èni noXvv XQ^^^^y *^ *«^ eviote 

Funditus. 

V, 1433: *belli magnos commovit funditus aestus.' V, 1447. 
Funus.* 

V, 326/7: *cur supera bellum Thebanum et funera Troiae non 
alias alii quoque rescecinere poëtae.' — Vgl. Hor. c. 1, 37. 6/8: 'dum 
Gapitolio regina démentes ruinas funus et imperio parabat' — 
m, 709 : 'quapropter neque natali privata videtur esse die natura 
animae nec funeris expers.' 

Gelidus.* 

III, 528 : 'gelidi vestigia leti.' Vgl. c. II. 
Gemmare.* 

II, 319: *herbae gemmantes rore recenti.' V, 461* 
Glacies.* 

I, 493: 'tum glacies aeris flamma devicta liquescit/ 
Gradi, congredi. 

IV, 526 : *praeterea radit vox fauces saepe, facitque asperiora 
foras gradiens arteria clamor.' Congredi wird besonders von den 
Atomen gebraucht. 11,549: (corpora genitalia) 'unde ubi quaviet 
quo pacto congressa coibunt.' Vgl. II, 941. V, 191und426. Auch 
gradi und seine Comp. werden schon von Plautus metaphorisch ge- 
braucht. So finden wir 'mare adgreditur oras' Men. Il, 1, 12, 
^raeda progreditur foras' Persa IV, 5. 7. 

Gravescere, ingravescere. 

VI, 337: 'impetus (fulminis) gravescit.' — VI, 570: 'nunc 
quia respirant (se. venti) altemis inque gravescunt.' 

Gravidus.* 

VI, 259: 'fulminibus gravidam tempestatem' VI, 440: *quam 
simulac gravidam detrusit ad aequora ponti (nubem), ille in aquam 
subito totum se inmittit (turbo) et omne excitât ingenti sonitu 
mare fervere cogens.' — VI, 295: Die Hdschr. haben hier *vis 
extrinsecus insita venti incidit in valida maturo culmine nubem.^ 
Munro und Bernays schreiben fur 'valida* 'calidam,' Lachmann, 
gravidam.' Ich zôgere nicht, mich Lachmanns Emendation, ge- 
stiitzt auf die eben angeftLhrten Stellen, anzuschliessen. Die 
Richtigkeit derselben wird noch wahrscheinlicher gemacht durch 
das Attribut zu fulmine : maturo, sowie dadurch, dass Lucrez auch 

8 
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sonst das Entstehen des Blitzes einem Geburtsakt vergleicht, so 
VI, 170 S. nasci, 210: (nubes) *ignes profundunt.' 211/212. Dass 
auch wir dièses Bildes uns bedienen, ist bekannt: *Verderben- 
tràchtig, schwanger mit dem Blitz der Waffen' (Schiller, Zer- 
stôrung von Troja 40). 

Gravis. 

Wird fur vehemens, teter, noxius gesetzt. VI, 281 : 'gravis 
ignisimpetus.'— VI, 285. 290. 323. — VI, 222: 'notae (fulminis) 
gravis halantis sulpuris auras.' VI, 794. — VI, 783: 'arboribus 
primum certis gravis umbra tributa usque adeo, capitis faciant ut 
saepe dolores, siquiseas supteriacuit prostratus in herbis.' VI, 782. 802. 

[Gregare], congregari. 

VI, 455 : 'haec faciunt primum parvas consistere nubes : inde 
haec comprendunt inter se conque gregantur.' 

Gremium.* 

I, 250; 'postremo pereunt imbres, ubi eos pater aether in 
gremium matris terrai praecipitavit.' VI, 538: 'multos lacus mul- 
tasque lucunas in gremio gerere' (st. terram). — : H, 374: 
'concharumque genus parili ratione videmus pingere telluris 
gremium.' 

Gustare, degustare.* 

(Vgl. c. IL) II, 191 : *cum (ignés) céleri flamma dégustant tigna 
trabesque.' 
Habena.* 

II, 1095: 'quis habere profundi indu manu validas potis est 
moderanter habenas?' V, 783: 'arboribus datumst variis exinde 
per auras crescendi magnum inmissis certamen habenis.' Âehnlich 
ûbertragen die Griechen xf^^^^^Ç\ vgl. Aesch. sept. 226. Soph. 
Antig. 108/109. 

Haerere, obhaerere. 

*Alte terminus haerens.' I, 77. 596. V, 90. VI, 66. III, 1066: 
'hoc se quisque modo fugit: at quom, scilicet, ut fit, effugere haut 
potis est, ingratis haeret et odit propterea.' (Vgl. c. IL) IV, 418 : 
*in medio nobis equus acer obhaesit flumine.' 

Haurire, exhaurire. 

V, 988: 'unus enim tum quisque magis deprensus eorum 
pabula viva feris praebebat, dentibus haustus.' V, 1321 : 'iactabant- 
qne suos tauri pedibusque terebant, et lateraac ventres hauribant 
supter equorum comibus.' — Weitergehend schon ist, was wir VI, 
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140/41 lesen: (flatus) 'in terra cam tamen alta arbusta evolvens 
radicibus hanrit ab imis.' — VI, 1136: 'haec ratio quondam mor- 
bonim et morti' fera finibus in Cecropis fanestos reddidit agros 
Yastavitque vias, exhausit civibas urbem.' 
Haustus. 

V, 1066: (canes Molossi catulos) iactant pedibus morsuqae 
petentes saspensis teneros minitantur dentibus haustus.' 
Hospes* 

V, 984: ^intempesta cedebant nocte paventes hospitibus saeyis 
(suibus, leonibus) instrata cubilia fronde.' 
Jacere, subicere, traicere. 

I, 663: *aestifer ignis uti lumen iacit et vaporem.' II, 673flF. — 

IV, 1048; 1057. IV, 576: vocem iacere. Vgl. c. n. H, 1043: 
(clara lux caeli, luna, sol, stellae) 'nunc si primum mortalibus essent 
€x improvise subiecta repente.' — IV, 422: *quocumque oculos 
traiecimus.' VgL c. II. Ueber èni^fioli , èx^âXXe&v bei Ëpicur 
B. c. IL 

Jacere. 

II, 517 : *mediique tepores interutraque iacent' (calorem et frigus). 

V, 872 : *haec aliis praedae lucroque iacebat.' Vgl. c. II. — Diog» 
Laert. 131: ^Tàç èv ànoXavaei xeiybévas (se. rôovaç). Epie, 
^pist. III). 

Jactare. 

n, 822: 'conveniebat enim corvos quoque saepe volantis ex 
albis album pinnis iactare colorem.' V, 303. — III, 46/47: *hinc 
licet advertas animum magis omnia laudis iactari causa quam 
quod res ipsa probetur.' IV, 590. Vgl. c. II. 
Jaculor. 

IV, 1129: (amica) 'in ambiguë verbum iaculata reliquit.' 
Vgl. c. II. 
Janua.* 

I, 1103: ,nam quacumque prius de parti corpora désse con- 
stitues, haec rébus erit pars ianua leti.' V, 373: 'haut igitur letî 
praeclusa est ianua caelo.' 

Icere. 

II, 327: 'clamore montes icti.' 
Ictus. 

II, 808: 'luminis ictu.' Vgl. D. Laert. 53: '%iiv yevoïkévriy 
nhnY^^ ^^ r/A?!', (kav iptûvi^v àg)m(jb€P^ (Epic. epist. I), 

3* 
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Imago.* 
IV, 569: imagine verbi' = Echo. 

Imbuere. 
n, 500: ,aTirea,pavonam, rident imbuta lepore saecla, novare- 
rum superata colore iacerent.' Cod. quadr. tiberliefert *superata 
colora.' Franciscus Medices emendiert: ,ridenti lepore' und 'nova 
rerum colore;' hiebei vermissen wir aber die Partikel et oder que. 
Bemays nimmt eine sehr einschneidende Aenderung vor, indem er 
schreibt : 

,caudaque pavonum ridenti imbuta lepore 
caeca novo rerum superata colore iacerent.' 

Lachmann zieht aurea als Attribut zu purpura; aurea pur- 
pura sei so viel als purpura 'auro omata sive auro picta.' Er 
schreibt: *aurea, pavonum ridenti imitata lepore saecla.' Entfemt 
sich Bemays' Emendation gar zu weit vom ûberlieferten Text, sa 
will mir an Lachmanns Vorschlag der Vergleich der Farbenpracht 
des Pfaues mit goldgesticktem Purpur nicht gefallen. Bei der 
feinen Naturbeobachtung, die wir allûberall bei Lucrez bewundern, 
ware es doch aufifallend, wenn er nicht bemerkt hâtte, dass gerade 
dièse beiden Farben dem buntschillernden Gewand des Pfaues 
fehlen. Diirfte nicht folgende Lesart vorzuschlagen sein: 
*purpura Thessalico concharum tacta colore 
aurea, pavonum et ridenti imbuta lepore 
saecla novo rerum superata colore iacerent.' 

Die ja an sich nicht so sehr unpfewôhnliche Nachstellung des 
et findet sich auch bei unserem Dichter III, 173. Der Sinn der 
Stelle ist klàr und wir haben uns nicht so gar weit vom ûber- 
lieferten Wortlaut entfemt. VI. 903 : 'multaque praeterea prius 
ipso tacta vapore eniinus ardescunt quam coni'minus imbuat ignis.' 
Incumbere. 

V, 345: (res darent late cladem) 'si tristior causa incubuisset' 

VI, 1141: '(morbus) incubuit populo Pandionis omni.' 

Ire, abire, adiré, ambire, coire, exire, inire, obire, 

praeterire, prodire, redire, subire, transire. 

Die Uebertragung dieser Worte ist eine so hâufige, dass es 

genûgen muss, einige Beispiele herauszugreifen, um an ihnen den 

allm&hlichen Fortschritt des metaphorischen Gebrauches zu zeigen. 

IV, 964: 'proelia obire.' Obire entfemt sich hier noch sehr 
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yfemg von seiner Grundbedeutung. Einen Schritt weiter bezeichnet 
4ie schon von Plautus und Terenz haufig gebrauchte Redewendung 
'mortem obire.' Lucrez IV, 732; 1013. — V, 1418: letumobire. 
Dann findet sich obire allein im Sinne von mori, wobei das Bild 
von dem untergehenden Gestirne hergenommen ist z. B. III 1043/44. 
Ferner wird euphemistisch auch ire fur mori gebraucht. III, 524 : *de- 
niquesaepe hominem paulatim cernimus ire.' Es erinnert das an ^ccTtéq- 
X€(T&a& Tov l^y,' was wir u. a. auch bei Diog. Laert. 127 finden. 
(Epie. ep. III). Aber auch dann wird abire, ire gebraucht, wenn 
jemand im Schlafe, in Betàubung, Ohnmacht aus dem Bewusstsein 
scheidet. UI, 1064: *abit in somnum.' I, 1100. IV, 994. Das 
Oegenbild ist 'redire ad se,' 'wieder zu sich kommen.' Auch dièse 
Wendung ist schon ait. LuciUus sat. fr, 617 : 'ni rediret ad se.' 
Mit den letzteren Beispielen stehen wiraufderGrenzezumzweiten 
Kapitel, zu dem Wendungen wie 'in memoriam redeo' (Plaut. 
capt. V, 4. 24) und 'in concordiam redire' (Plaut. Amphitr. III, 3. 7) 
bereits gehôren. 

Allen den angefûhrten Metaphern ist gemein, dass ire und 
seine Composita mit Belebtem verbunden wird. Ein Schritt weiter 
ist es, wenn die Bewegung lebloser Wesen durch dièse Verba aus- 
gedriickt wird. — Von grôsster Wichtigkeit in der Lebre Epikurs 
ist die Bewegung der Atome, auf welche ja nach ihm der Ursprung 
aller Dinge zuriickzufûhren ist. Schon frûher sahen wir, wie 
Lucrez dièse Bewegung durch Verba ausdriickt, die ihrer Grund- 
bedeutung nach nur mit Lebewesen verbunden werden kônnen. 
Er thut dies teils der Abwechselung, teils der Anschaulichkeit 
halber, vielleicht auch, weil die Atome wie nach bestimmtem Plane 
die Welt durch Verbindung und Trennung formen, gleich als wenn 
sie vemunftbegabt waren. Dass sie das freilich nach Epikurs An- 
fichauung nie ht sind, erwâhnte ich schon. Uebrigens verbindet 
auch Epikur nequévm, èneitriépai. mit Unbelebtem. Diog. L. 114 : 
*a(TTQa . . TOI' avTOP xvxXop nequovTo* (Ep. epist. II). 49: 'eàç 
iVTtfûv tivùov èneiff&ôptcùy inilv àno toôp nqayiià'Kùv' (Epie. 
. -ep. I). Lucrez VI, 871/872: rursus in antiquas redeunt primordia 
sedes ignis.' Plut. adv. Col. 16, p. 1116^' : '^vqiœy ixèv aîâd^ktoy 
aneqxoiU'évfùv' (Usen. Epie). 

Weiterhin werden dièse Verba, wie schon zur Zeit des Plautus 
und Terenz mit allen môglichen leblosen Dingen verbunden, so mit 
lux, fulmina, sidéra, nubes, undae, amnes, tela, vox, odor. Plaut. 
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Iferc. V, 2.32: 'solabit' — Men. II, 1. 6: ,mare omnes circomit 
insulaB.' — Pseud. I, 3: *it dies, ego cesse' — Bacch. V, 2. 85. — 
Aul. n, 4. 22. — Lucr. V, 643 flF.; 735 flF. VI, 326: I, 489 flf.; 
969 flF. II, 683; VI, 696 flF. 990/991; 1204 tt. Dass der Gebrauch 
auch spater blieb, beweist Hor. c. I, II. 13/15: 'vidimus flavum 
Tiberim ... ire deiectnm monamenta régis.' — Langen a. a. 0. weist 
nach, dass das Verbum abire zuerst zu Terenz Zeiten in kOhnerer 
Weise metaphorisch angewendet worden sel. (Vgl. c. II). 

Iter. 

II, 515: 'Denique ab ignibus ad gelidas iter osque proinas 
finitumst' (Vgl. c. II). 

(Jungere), adiungere, coniungere, seiangere, sab- 
iungere. 

Adiungere, coniungere, subiongere gebraucht Lucrez in bild- 
lichem Sinne nur in Verbindang mit Abstractis. Seiungere findet 
sich II, 18: 'corpore seiunctus dolor.' II, 859 flF. (Vgl. c. II). 

Labefacere. 

V, 650: (solis ignis) 'concussos itère et labefactos aëre multo.' 

Labes. 

V, 927: 4abi corporis.' Vgl. Enn. an. VIII, fr. 193: 'metuo 
legionibus labem.' 

Labi, elabi. 

IV, 1115: 'labitur interea res et Babylonica fiant.' V, 987: 
'dolda . . . labentis lumina vitae.' Vgl. Hor. c. II, 14. 2. nnd cap. n. 
III, 956: 'inperfecta tibi elapsast ingrataque vita;' wir wtirden 
sagen : *ist verronnen.' 

Laedere. 

V, 543: 'quaecunque foris veniant inpostaque nobis pondéra 
snnt laedunt.' 

Lambere.* 

V, 396: 'ignis enim saperat et lambens multa perussit;' 
âhnlich gebrauchen wir vom Feuer *zûngeln,' *emporzûngeln.' 
Horaz bezeichnet mit lambere das BespiUen des Ufers dnrch den 
Fluss: c. I, 22. 7. 

Lampadium. 

IV, 1157: *flagrans, odiosa, loquacula, Lampadium fit' 
Lampas.'*' 

V, 401/402: 'sol cadenti obvius aetemam suscepit lampada 
mundi.' V, 608: 'rosea sol alte lampade lucens.' Vgl. Eut. Jon 



Digitized by VjOOQIC 



— 39 — 

1467: 'deXlov d'àvafiXénEi. Xa(ji,nd(Tiv: — VI, 1196: *nona red- 
debant lampade vitam/ — II, 79: lampas vitae Lebenslicht. 

Languescere. 

V, 766: *cur nequeat certa mundi languescere parte (se. 
luna).' Tacit aimai 1, 28: 'luna claro repente caelo visa languescere/ 

Languidns. 

V, 649/650: 'ubi de longo cursu sol ultima caeli impulit atque 
suos efiFlavit languidus ignis.' — I, 650/651 : *acrior ardor enim con- 
dnctis partibus esset, languidior porro disiectis disque supatis.' 

Latrare.* 
n, 17 : *ml aliud sibi naturam latraré.' Vgl. Hor. sat. II, 2. 17/18: 
'cum sale panis latrantem stomachum bene leniet.' Entsprechend 
dem Griechischen : ^vfiâvç vXaxtoma.^ — In anderem Sinne finden 
wir das von latrare abgeleitete Substantiv oblatratrix (mil. glor. III, 
1. 87), woselbst es ein 'belfemdes' Weib bezeichnet. Auch in dieser 
Bedeutung findet sich vXaxtiœ. Soph. Electr. 299: 'voiav^' vXaxreV 
Eine Uebertragung auf Unsinnliches haben wir Enn. an. fr. 441: 
*animus cum pectore latrat,' eine Nachahmung von Homer, Od. Y 
13 und 16 : 'xçarf/iy de oî evâov vXdxtet.' — Der bildl. Gebrauch 
von latrare erhielt sich in spate Zeiten. Lact. div. instit. I, 2. 1 : 
*vetera voluit (Epicurus) evertere, in quo illum circumlatrantes 
philosophi omnes coarguerunt' (Ns. Epie). 

Lauricomus.* 

VI, 152: lauricomos ut si per montis flanmfia vagetur.' Vgl. 
Gat. III, 11: comata silva. Hor. c. I, 21. 5: nemorum coma. 

Letum. 

V, 373: 'haut igitur leti praeclusa est ianua caelo.' 
Ligneus. 

IV, 1153: *nervosa et lignea dorcas.' Cat. XXIII, 6: *cum 
coniuge lignea.' 
Limen.* 

II, 960: 'leti iam limine ab ipso' VI, 1155. 1206. Vgl ianua. 
m, 679: 'vitae cum limen inimus.' Beides entspricht auch 
unserem Sprachgebrauch. Cat. LXVIII, 4: *a mortis limine re- 
stituam.' 
(Linere), in lin ère. 

V, 1092: 'multa videmus enim caelestibus inlitaflammis fulgere.' 
Liquescere. 

m, 443 : 'aëre qui credas posse hanc cohiberier uUo, corpore 
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qui nostro rarus magis usque liquescit.' IV. 1106: 'merabra 
voluptatis dum vi labefacta liquescunt' (Vgl. fluere, profundere). 
Liqai. 

IV, 132: *nec speciem mutare suam liquentia cessant.' (se. 
simulacra) Vgl. c. II. 

Liquidas.* 

Die bildliche Anwendung auch dièses Wortes ist ait. Eia 
Beispiel aus Terenz wird uns im IL Capitel begegnen, ein anderes 
aus Ennius werde ich bei der entsprechenden Stelle aus Lucrez 
anfûhren. Dass auch dem Griechen die Uebertragung von vyQÔç 
nicht fremd war, beweisen die v/qà xékev&a der Odyssée, welche 
vollkommenden*liquidae viae' bei Lucrez (I, 373) entsprechen. Auch 
wir gebrauchen ja *liiessend' und *fl(issig' in bildlicher Weise. V, 272 ; 
VI, 639 : 'qua via secta semel liquida pede detulit undas.' Eine Ver- 
bindung mehrerer Metaphern aus der nâmlichen Begriffssphare 
haben wir V, 281 : 'liquidi fons luminis, (Vgl. caput, fluere, fun- 
dere). VI, 205: 'liquidi color aureus ignis (= fulminis) ;' vgl. 349. 
IV, 166: *liquidissima caeli tempestas, perquam subito fit turbida 
foede.' V, 212; liquidae aurae. Enn. sat. fr. 458: liquidas aetheris 
oras;' ebenso Lucrez V, 500 : *liquidissimus aether.' Vgl. V, 502 fif. — 
IV, 545/546: 'gelidis cycni nocte oris ex Heliconis cum liquidam 
toUunt lugubri voce querellam.' Vgl. IV, 978. V, 1377. — Hor. 
c. I, 24. 3/4: 'Melpomene, cui liquidam pater vocem cum cithara 
dédit.' (Vgl. c. II). 

Lumen. 

Lumen steht III, 1091 statt dies. An anderem Orte (V, 775) 
gebraucht Lucrez lumen fur oculus: 'aperto lumine rursum omnia 
convisunt.' 

Machina.* 

V, 95/96: *multosque per annos sustentata ruet moles et 
machina mundi.' 

Manabilis. 

I, 534: 'manabile frigus.' 
Manare, permanare. 

VI, 952: *permanat odor frigusque vaposque.' I, 355.-494. 
rV, 194: (simulacra) 'permanare peraëris intervallum.' VI, 927: 
'sonitus manare per auras.' III, 252 fif.: *nec temere hue' 
dolor usque potest penetrare neque acre permanare maluim. 
<Vgl. c. II). 
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Mancipium.* 

III, 969: *vita mancipio nulli datur.' 
Maiisuescere. 

V, 1366 : *fructusque feros mansuescere terram cernebant in- 
dulgendo blandeqae colendo.' 
Manus.* 

IV, 815: 'fit quoque ut interdum non suppeditetur imago 
eiusdem generis, sed femina quae fuit ante, in manibus vir uti 
factus videatur adesse.' 

Marceo.* 

III, 944: ,si tibi annis non corpus iam marcet' III, 954: 
'omnia perfunctus vitai praemia marces.' 

Mare.* 

V, 276: 'aëris in magnum fertur mare.' *Schwebest hin und 
her in dem blauen Meer' (Deinhardstein : des Vogels Freude). 

Marmor. 

II, 766/767: *niare ... vertitur in canos candenti marmore 
fluctus.' 
Mater. 

I, 250/251: 'pereunt imbre^, ubi eos pater aether in gre- 
mium matris terrai praecipitavit.' V, 1400: *duro terram pede 
pellere matrem.' (Vgl. efifetus, fétus, fundere, gremium, partus). 
Maturus, immaturus. 

VI, 282: *maturum tum quasi fulmen perscindit subito nubem.' 
Vgl. VI, 295 S. V, 221: quare mors immatura vagatur.' (Vgl. 
c. II). 

Meare. 

Wird ebenso ûbertragen wie ire; wir finden es in Verbindung 
mit primordia, umor, aër, vapor, color, vox. Vgl. I, 354; 426 ff.; 
786 flf. II, 150 «F. VI, 988 f. f. 
Meatus. 

Lucrez sagt meatus solis, lunae, siderum, venti, primoruM 
corpprum. I, 128/129. II, 208; V, 777; II. 747; VI, 300/301. 
Melichrus. 

IV, 1152: *nigra (se. arnica) melichrus est.' 
Membrum.* 

V, 380/381: *denique tantopere inter se cum maximamundi 
pugnent membra, pio nequaquam concita bello.' — V, 443: *diffu- 
gere inde loci partes coepere, paresque cum paribus iungi res et 
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discludere mundum membraque dividere.' VI, 804/805: 'membra 
domus percepit fervidior vis/ — V, 548/549. (Vgl. c. II). 
Mergere, emergere. 

Mergere wird von Lucrez bildlich nur von Abstractis ge- 
braucht. (Vgl. Terenz emergere, c. II). V, 695/696: *sub terris 
ideo tremulum iabar haesitat ignis nec penetrare potest facile 
atque emergere ad ortns.' II, 13. III, 63: *ad summas emer- 
gere opes.' 
Mersare. 

V, 1005: 'tum penuria deinde cibi languentia leto membra 
dabat, contra nunc rerum copia mersat.' VI, 1174: *sitis arida, 
corpora mersans.' (Vgl. inurere s. v. urere). 
Meta.* 

Dieser von der Rennbahn hergenonunene Ausdruck wird schon 
von Ennius bildlich angewendet; ann. X. fr. 234: ,duri meta la- 
boris.' Lucrez V, 612: *nec ratio solis simplex reclusa patescît, 
quo pacto aestivis e partibas aegocerotis bromalis adeat flexos 
atque inde revertens cancri se ut vertat metas ad solstitialis.' 
Migrare, remigrare. 

Beide Verba werden von Plautus bereits metaphorisch mit 
Unbelebtem verbunden; so Pers. IV, 6. 2 und III, 1. 18 (hier ad- 
migrare), Pseud. I, 5. 54/55, Epid. IV, 1. 43. — Lucrez in, 755: 
'traiciuntur enim partes atque ordine migrant.' II, 963 fif. — 
II, 774/775: *nam quocumque modo perturbes caerula quae sint, 
numquam in marmoreum possunt migrare colorem.' — V, 827 : 
'nec manet ulla sui similis res: omnia migrant.' Man beachte, 
dass in allen diesen Fallen, und es sind die einzigen, welche mir 
aufstiessen, weniger das Moment der Bewegung, als das der Ver- 
ânderung der Metapher zu Grande liegt. 
Minister. 

IV, 826: 'brachia tum porro validis ex apta lacertis esse 
manusque datas utraque ex parte ministras, ut facere ad vitam 
possemus quae foret usus.' V, 927: *ardore ministre.' 
Miscere, commiscere, permiscere. 

VI, 322: *venti vis ... commixta calore.' V, 1311: *permixta 
caede.' II, 576: 'miscetur funere vagor.' — II, 579/580: 'mixtes 
vagitibus aegris ploratus.' Horaz verbindet in kûhnerer Weise 
miscere auch mit Geistigem: *misce stultitiam consiliis brevem.* 
(c IV, 12. 27). 
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Mittere, praetermittere. 

m, 959: 'nunc aliéna tua tamen aetate omnia mitte/ 
rV, 687: *haud quicquam tam longe fertur eorum (odorum), quam 
sonitus, quam vox, mitte iam dicere, quam res quae feriunt ocu- 
lorum acies.' — Vgl. Hor. c. 11,20. 23/24: 'sepulcri mitte superva- 
cuos honores.' — IV, 1143/1144: 'praetermittas animi vitia 
omnia.' 

Moenia.* 

*Moenia mundi' finden wir I, 73. — 1094; II, 1144; III, 16; 
V, 119; 371; 454; 1211. — VI, 123. MitRecht bemerkt Spangen- 
berg, Lucrez lasse die Welt von Feuerumschlossensein; dagegen 
scheint mir das von ihm als Beleg angefûhrte Beispiel recht un- 
glûcklich gewâhlt zu sein ; es ist dies 1, 1094 : *flammarum moenia.^ 
Wenn wir nâmlich die Stelle in ihrem Zusammenhang betrachten, 
wird klar, dass hier flammarum gar nicht zu moenia zu beziehen 
ifit. Sie lautet: 'ne volucri ritu flammarum moenia mundi difiu- 
giant subito.' OflFenbar ist hier flammarum abhàngig von ritu. 
Besser wâre I, 73 aïs Beweisangezogenworden: 4onge flammantia 
moenia mundi.' 

Mollescere. 

V, 1012: 'tum genus humanum primum mollescere (ver- 
weichlichen) coepit.' 

Mollis. 

Dièses Adjectiv fand ich béi Lucrez nur einmal als Metapher. 
IV, 988: 'mollis quies.' Die namliche Verbindung begegnet uns 
bei Catull LXUI, 38: *in quiète molli.' Vgl. auch CatuU XXV, 1; 
LXIV, 88; LXVm, 5. 

Mons.* 

VI, 159: 'montes nimborum;' es ist dies ein naheliegendes, 
auch bei uns gebrâuchliches Bild. 'Goldne Wolkenberge' (Uhland: 
Ruhethal). Nicht hierher scheint mir dasPlautinische montes argentin 
auri, das Terenzische montes aureos polliceri zu gehôren; es sind das 
Hyperbeln. Eine Metapher dagegen ist es, wenn Plautus von 
^montes mali' spricht. (Epid. I, 1,78. Merc. III, 4. 33). 

Mors. 

Schon Plautus gebraucht mori im Sinne von 'zu Grunde gehenV 
Ton Dingen. Capt. III, 1. 18: 'vae illis virgis miseris, quae hodie 
in tergo morientur meo.' — Ebenso finden wir von Lucrez mors 
nnd mortalis angewendet. I, 670: 'quodcunque suis mutatum 
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finibus exit, continuo hoc mors est illius quod fuit ante.' I, 792 ; 
852; I, 753 ff.; 854 S, 

Mucro.* 

Il, 517: *ainbit enim calor ac frigus, mediique tepores in- 
terutraque iacent explentes ordine summam: ergo finita distant 
ratione creata, ancipiti quoniam mucroni utrimque notantur, hinc 
flainmis illinc rigidis infesta pruinis.' 

Mugire.* 

Mugire finden wir jbereits bei Ennius bildlich gebraucht. 
Fr. 542: 'tibicina maximo labore mugit.' Lucrez IV, 543: *tuba 
depresso graviter sub murmure mugit.' Aehnlich sagt Plautus, 
Amph. I, 1. 77/78: *boat caelum fremitu virum.' — Vgl Hor. 
c. III, 29. 57/58 : *si mugiat Africis malus procellis,' ein drastischeres 
Bild, als es uns zur Verfiigung steht; wir sagen wôhl von der 
bewegten Î3ee, oder vom Sturme selber, er brilUe, vom Mast ge- 
brauchen wir das bescheidnere 'Aechzen.' 

Mulcere.* 
II, 422 : *omnisenim, sensusquaemulcet cumque, figura' V, 570 ff. 
Hor. c. III, 11. 22/24: 'stetit uma pauUum sicca, dum grato Danai 
puellas carminé mulces.' — Lucrez IV, 134: 'nubes . . . aëra mulcentes 
motu.' Auch Catull wendet mulcere bildlich an : *quem mulcent 
aurae (florem), ein Bild, das auch uns nicht fremd ist. (LXII, 41). 

Nare, tranare.* 

IV, 175: 'quae mobilitas oUis (sîmulacris) tranantibus auras red- 
dita sit, . . . suavidicis . . . versibus edam.' Auch hier ist Ennius wieder 
Vorganger des Lucrez; fr. 19: *transnavit cita per teneras caliginis 
auras.' — Lucr. IV, 598 : (simulacra) 'perscinduntur enim, nisi recte 
foramina tranant.' — Vgl. VI, 1047 ff. und cap. IL — III, 478: 
*nant ocuU' (se. ebriorum). 

Nasci, enasci, renasci. 

Nasci *geboren werden' wird auch von der Entstehung ein- 
zelner Kôrperteile gebraucht. V, 1032/1033: *comua nata prius 
vitulo quam frontibus extent, illis iratus petit.' Vgl. Horaz c. H, 
20. 11/12: *nascunturque levés per digitos humerosque plumae.' — 
Weiterhin erhâlt es ûberhaupt ganz allgemein die Bedeutung *ent- 
stehen,' und wird mit leblosen Dingen, mit Empfindungen, Hand- 
lungen etc. verbunden. IV, 492: 'seorsus Item sapor oris habet 
vim, seorsus odores nascuntur.' II, 1011/1012 : *corpora prima, quod. . . 
nasci videmus.' — IV, 847: *sedare sitim prius est quam pocula 
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natum.' Dass schon zu Plautus Zeiten nasci auch von Sachen ge- 
braucht wurde, zeigt Amph, I, 1. 274: *eam (hirneam) ego vini nt 
matre natum fuerat înduxi meri.' Auch Terenz wendet nasci 
metaphorisch an: Adelph. V, 3. 19: *nunc demum istaec natast 
oratio.' Dass Terenz nasci auch mit Abstractis verbindet, und dass 
auch im Griechischen die entsprechenden Verba in gleicher Weise 
bildlich gebraucht werden, wird das IL Eapitel lehren. Ebenso 
steht enasci und renasci ftir anfangen. I, 169 flF.; 542; 674; 757. 

Nectere, conectere. 

Sîehe c. II. — Diog. Laert. 73 (Epie. ad. Herod. ep. I); 
'oT« taîç rifiéqaiç xal talc vvl^l av(inXéxo(jiev xal toiç tovrœp 
fAiQ€(TiVj (Btravtcnç âè xal xotç nâd^sci. xal %aïç àna&ela^Çy xal 
xiviiaeai. xal (n:â(T€GiVy ïôiov ti aviimoaiia neql %av%a uâpra avio 
tovTO €vvoovyT€ç, xad'^ x^ '^ov oyo^dlio^ev,^ Lucrez H, 251 : 
*denique si semper motus conectitur omnis.' 

Nictare. 

VI, 182: 'nictantia fulgura flammae/ 
Nigror. 

III, 39: 'omnia suflPundens mortis nigrore.' 
Ningere.* 

II, 627: *ningunt rosarum floribus umbrantes matrem comi- 
tumque catervas.' 

Noctivagus. 

IV, 579: *faunos esse locuntur, quorum noctivago strepitu 
ludoque iocanti adfirmant volgo taciturna silentia rumpi.' 

Nothus.* 

V, 574/575: 4una sive notho fertur lumîne lustrans, sive 
suam proprio iactat de corpore lucem.' Vgl.CatuU. XXXIV, 13/16: 
Tu Lucina dolentibus Juno dicta puerperis, tu potens Trivia et 
notho's dicta lumine Luna.' 

Nox. 

IV, 170. VI, 253 : 'taetra nimborum nocte coorta.' 
Omniparens. 

V, 258: 'omniparens (se. terra).' (Vgl mater). 
Onustus. 

m, 112: *effusum iacet sine sensu corpus onustum.' 
Opimus. 

I, 726: *quaecum magna modis multis miranda videtur gen- 
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tibus hamanis regio visendaque fertur, rébus opima bonis, malta 
munita viram vi.' 

Pandere. 

V, 654: 'tempore item certo roseam Matuta per oras aetheris 
auroram differt et lumina pandit.' VI, 359: 'tempora se veris 
florentia pandunt. Vgl. c. II. 

Parère. 

IV, 897/898: (ligna et glaebae) 'cum sunt quasi putrefacta 
per imbres, vermiculos pariunt.' — Auch CatuU wendet parère 
im Sinne von *hervorbringen' an: LXIV, 282: *aura parit 
flores tepidi fecunda Favoni.' Dass auch die griechische Spracbe 
die gleiche Metapher bat, beweist Plut, de placitis philos. I, 4. 
p. 289 Diels (Usener, Epie.) : ^Ttanema ix iièv zcip vnoxa&il,6vxiav 
irsvvq&vi f yf .' Ebenso ist dem Deutschen der metaphorische Ge- 
brauch des Wortes 'gebaren' nicht fremd: *Und will sich nimmer 
erschôpfen und leeren, als woUte das Meer noch ein Meer ge- 
bàren' (Schiller, Taucher). — Lucrez VI, 170: 'sic fulgorem quo- 
que cernimus ante quam tonitrum accipimus, pariter qui mittitur 
igm e simili causa, concursu natus eodem.' Vgl. D. L. 101 (Epie, 
ad Pythocl. ep. Il): *o nvqoç aTtoteXsaTixoç (rxi^[iaT&(Tfiàç è^oXiff^ 
d'alvfûv àatqaniv yew^.' — Weiterhin steht parère im Sinne von 
'veranlassen,' ,verursachen.' V, 1194: 'quantos tum gemitus ipsi 
sibi, quantaque nobis volnera, quas lacrimas peperere minoribu' 
nostris.' Diog. L. 132 (Epie, ad Menoec. ep. III): 'ov yàq nÔToi 
xal xœiio& avveiqovueç ovS' ànôXavci^ç nalâœv . . . toi^ viôvv 
yevv^ fiiov' — Sophocl. Electr. 218/219: 'tra ôv(r&v(ji(û tUtovc' 
ael xpvxf TtoXéfjiOvç,^ 

Partus. 

II, 1150: 'efletaque tellus, ... quae ... dédit ferarum ingentia 
corpora partu.' — 1, 476/477 : 'nec clam durateus Troianis Pergama 
partu inflammasset equos nocturne Graiugenarum.' Vgl. Vergil, 
Aen. II, 237: 'scandit fatalis machina muros fêta armis.' Vgl. c. II. 

Pascere.* 

I, 231: *unde aether sidéra pascit?' — I, 1090: *fingunt, solis 
flammam per caeli caerula pasci, quod calor a medio fugiens se ibi 
conligat omnis.' V, 525; II, 376: *bibulam pavit aequor hare- 
nam.' I, 36; *pascit amore avidos, inhians in te, dea, visus.' 
In ahnlicher Weise sagt Plautus, Poenul. V, 3. 57: 'oculis 
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epulas dare,' Terenz (Phorm. 1,2.35): 'oculos pascere ' Wirsagen 
wohl 'Ohrenschmaus' und 'Augenweide.' — Vgl. c. H. 

Patefacere.* 

Enn. an. fr. 335: inde patefecit radiis rota candida caelum.' 
Lucrez I, 10: 'simul ac species patefactast verna diei.' 

Patere. 

IV, 865: patens per membra ac venas amor edendi. 
Pax. 

V, 1224: ,8umma etiam cum vis violenti per mare venti in- 
duperatorem classis super aeqnora verrit cum validis pariter legio- 
nibus atque elephantis, non divom pacem votis adit ac prece quaesît 
ventorum pavidus paces . . .?' Vgl. c. IL 

Pelagus.* 

II, 550: *materiae tanto in pelago.' Auch der Grieche ge- 
braucht ja nélayoç, der Deutsche 'Meer' zur Bezeichnung einer 
grossen Menge, FûUe. 
Pellere, impellere. 

V, 649/650: *ubi de longo cursu sol ultima caeli impulit atque 
8U0S efflayit languidus ignis.' 
Pendere, suspendere. 

Vgl. c. II. — lU, 196: 'aura ... suspensa levisque.' — V, {1065: 
'et catulos blande cum lingua lambere temptant (canes), aut ubi 
eos iactant pedibus morsuque petentes suspensis teneros minitan- 
tur dentibus haustus.' — VI, 1126: 'suspensa manet vis aëre 
in ipso.' 
Pennatus. 

V, 735: *ante pennatus graditur zephyrus.' Max Millier 
(Wissenschaft der Sprache, II. Série. 8. Vorlesung. Deutsch von 
Bôttcher) weist darauf hin, wie wichtig fur das Verstandnis der 
Mythologie die Metaphem seien. Dièse enge Verknûpfung von 
Metapher und Mythologie erschwert aber auch andererseits dem 
die Arbeit, welcher es sich zurAufgabe gesetzt bat, den Gebrauch 
der Metaphem bei einem Schriftsteller, besonders einem Dichter 
zu erforschen. Nicht immer wird sich bei Metaphem, die sich zu 
mythologischen Vorstellungen verdichtet hatten, mit Gewissheit 
entscheiden lassen, ob in dem Schriftsteller das Bewusstsein, dass 
er einen bildlichen Âusdruck gebrauche, llberhaupt noch lebendig 
war. So sehr auch Lucrez seiner ganzen Anschauung nach die 
gewôhnliche Auffassung von dem Wesen der Gôtter verwerfen 
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musste und verwarf, so hatte er doch oflFenbar bei der oben an- 
gefûhrten Stelle eben jene volkstûmliche Auffassung der Winde 
als geflûgelter Gôtter, ja wohi gar eine diesbeztigliche bildliche 
Darstellung, wîe sie z. B. der Turm der Winde bietet, vor Augen. 
Weder pennatus noch antegredior ist in diesem Falle dann eine 
Metapher zu nennen. Eine feste Grenze beider Gebiete gibt es 
jedoch hier kaum. Vgl. pinniger, calcar îm IL Kapitel. — Vgl. 1, 84 S. 
Permananter. 

YI, 916: ^Qsque adeo permananter vis pervolat eius' (se. des 
llagnets). 
Pes.* 

V, 272: 'qna via secta semel liquide pede detnlit undas.' 
Pestis.* 

V. 26/27 : *Lernaea pestis hydra venenatis . . . vallata colubris.' 

Pingere. 

II, 375/376: 'concharnmgenus parili ratione videmns pingere tel- 

luris gremium' IV, 333/334 : ^multaqae snnt oculis in eoram (arqna- 

torom) denique mixta, quae contage sua palloribus omnia pingunt, 

Pinguis. 

V, 1246: 'agros pinguis.' Vgl. Hor. c. II, 1. 29/30: *quis 
non Latino sanguine pinguior campus.' 
Placare. 

I, 9: placatum caelum. 
[Plaudere], explaudere. 

IV, 708: 'quin etiam gallum, noctem explaudentibus alîs 
auroram clara consuetum voce vocare, noenu queunt rabidi contra 
constare leones.' 
[Plere], complere, opplere.* 

S. cassus. — V, 226: vagituque locum lugubri complet.' — 
VI, 1149: *inde ubi per fauces pectus complerat et ipsum morbida 
vis in cor maestum confluxerat aegris.' — H, 145 : *variae volucres 
nemora avia pervolitantes aëra per tenerum liquidis loca vocibus 
opplent.' Vgl. c. IL 
Porta.* 

in, 67: leti portas cunctarier ante.' Vgl. limen, ianua 
und c. II. 
Portare, importare. 

VgL c. II. — V, 369: *cladem importare pericli.' Ueber 
importare s. Nagelsb. Stil. §. 107. 1. 
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Poscaenium.* 

IV, 1177: 'nec Vénères nostras hoc fallit, quo magis ipsae 
omnia summo opère hos vitae poscaenia celant.' 

Potare, epotare. 

IV, 1119: *teritur ihalassina vestis adsidue et Veneris su- 
dorem exercita potat.' — V, 382: *nonne vides aliquam longi cer- 
taminis ollis posse dari finem, visl cum sol et vapor omnis omni- 
bus epotis umoribus exsuperarint?' 

Praecipitare. 

IV, 625: ^deinde voluptas est e suco fine palati: cum vero 
deorsum per fauces praecipitavit, nulla voluptas est, dum diditur 
omnis in artus.' — I, 250: *pereunt imbres, ubi eos pater aether 
in gremium matris terrai praecipitavit.' — VI, 290 flF. 1037 flF. 
Plautus tibertragt praecipitare bereits auf Geistiges; Trin. H, 1. 31 : 
*qui in amorem praecipitavit.' Dass auch nach Lucrez der bild- 
liche Gebrauch des Wortes im Schwange ging, zeigt Spangen- 
berg a. a. 0. 

Premere, deprimere, exprimere. 

Auch dièse Worte finden sich schon bei Plautus undTerenz 
als Metaphem. Plaut. Amphitr. I, 2.34: 'orationem comprimam.' 
Terenz, Andr. II, 3. 21 : 'ne pater inprudentem opprimât.' Ad. IV, 
1. 9: ,prius nox oppressisset.' — Lucrez III, 660: ipsam seque 
rétro partem (ancisae serpentis) petere ore priorem, volneris ar- 
denti ut morsu premat icta dolorem.' VI, 845 : *frigore cum premi- 
tur porro omnis terra.' — IV, 543: *tuba depresso graviter sub 
murmure mugit.' III, 493: exprimitur porro gemitus.' Vgl. c. II. 

Procella. 

III, 800: 'quid enim diversius esse putandumst aut magis 
inter se disiunctum discrepitansque, quam mortale quod est im- 
mortali atque perenni iunctum in concilio saevas tolerare procellas?' 

Proelium. 

IV, 1002 : 'accipitres somno in leni si proelia pugnas edere sunt 
persectantes viâae.' — V, 436: *nova tempestas quaedam molesque 
coorta omne genus de principiis, discordia quorum intervalla vias 
conexus pondéra plagas concursus motus turbabat proelia miscens.' 
Vgl. c. II. — • Plautus vergleicht in humoristischer Weise dasGelage 
einem Kampfe; so Men. I, 3. 4: 'in eo uterque proelio potabimus. 
Uter ibi melior bellator erit inventus cantharo, tuae legioni adiu- 
dicator, cum eo ut hanc noctem sies.' 

4 
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Propagare. 

II, 997: (ferae) 'prolem propagant.' V, 846 S. 
Propago. 

I, 42: ,Memmi clara propago.' — IV, 995: 'catulorum blanda 
pxopago.' V, 1025: 'nec potuisset adhuc perducere saecla propago/ 

Protelum. 

II, 531: 'undique protelo plagarum continuato.' — IV, 189: 
'quasi protelo stimulatur fulgure fulgur.' 

Pugnare. 

Sturm, Gewitter lasst sich durch kein Bild besser veran- 
schaulichen, als durch das des Kampfes. Die diesbezûglichea 
Metaphern von pugno, pugna, proelium, certamen u. s. w. werden 
daher wohi zu den âltesten Uebertragungen dieser Worte gehôren. 
Sie môgen den mythologischen Anschauungen von dem Kampfe, 
den zu gewissen Jahreszeiten Geister und gôttliche Gewalten in 
den Lûften fûhren, zu Grunde liegen. (Wûlpensand, wilder Jâger 
etc.). Lucrez VI, 96: 'principio tonitru quatiuntur caerula caeli 
propterea quia concurrunt sublime volantes aetheriae nubes contra 
pugnantibu' ventis.' Vgl. VI, 368 ff. ; V, 380 flf. Horaz c. I, 3. 
12/13, — II, 792: 'multo proclivius exorientur candida de nullo 
quam nigro nata colore, aut alio quovis, qui contra pugnet et ob- 
stet; II, 408 ff. I, 780. Aehnlich sagt Epicur bei Diog. L. 90 
(epist. II ad Pythoclem): ^tovto yàg [iaxo[i€POP èatv xoïç (paipo- 
liévoiç,' und 146 (sententiae selectae): 'eî fidxfi ndcraiç taïç 
aiffd^rjffeffip,'' 

Lucrez II, 205: *pondera, quantum in se est, deversus ducere 
pugnent (flammam). Vgl. c. IL 
Pullus. 

V, 1361: ^arboribus bacae glandesque caducae tempestiva 
dabant puUorum examina supter.' 
[Pulsare], repulsare. 

IV, 576: *ita colles collibus ipsi verba repuisantes iterabant 
docta referri.' 
[Quatere], concutere, discutere, incutere, percutere. 

m, 832: 852: 'omnia ... belli trepido concussa tumultu.' 
II, 959: 'leti dominantem in corpore motum discutere.' Vgl. c. II. 
VI, 771: *multa, cibo quaesunt, vitalia, multaque, morbos incutere 
et mortem quae possint adcelerare.' — Die bildliche Anwendung 
von incutere ist ait. Enn. ann. fr. 582 : 'dictis Romanis incutit iram.* 
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Morbum incutere* findet sîch Plautus trin. I, 2. 38. — S. auch 
Horaz sat. H, 1. 39 und 80 und Kapitel IL 

Lucrez V, 703: 'luna... solis radiis percussa.'— 11,799/800: 
*percussus luce.' — Zu concutere vergleiche im Grîechischen 
(TvvxaqàxTEiv. Diog. L. 147 (Epie. sent, sel.): '(TVPTaqaSeiç xal 
xàç XoiTtàç aîa&'qçHç)' auch wir gebrauchen ja in diesem Sinne 
^erschûttern, ins Schwanken bringen.' 

Radicitus.* 

III, 310: 'nec radicitus evelli mala posse putandumst =: mit 
der Wurzel ausrotten.' III, 875: 'nec radicitus e vita se tollit.' 
Vgl. Plautus, Bacch, V, 1. 6: *perditus sum atque etiam eradica- 
tus sum.' — Stich. V, 2. 38: 'ego pol vos eradicabo.' — Ter. 
Andr. IV, 4. 21: 'Di te eradicent.' — Aesch. Sept. 1056: 'yépoç 
âXécave nqéiivod'ev ovzcoç.^ 

Badix.* 

II, 103: 'validas saxi radiées, 'derFels wurzelt in derErde.' 
VI, 694 : 'montis ad eius radices' hier wiirden wir mit einem anderen 
Bild 'Fuss des Berges' sagen. V, 554 : 'communibus inter se radi- 
cibus haerent ex ineunte aevo coniuncta (terra und caelum). 
ni, 561: *avolsus radicibusutnequituUam dispicere ipse oculus rem 
seorsum corpore toto.' Der metaphorische Gebrauch von radix 
findet sich ebenfalls schon bei Plautus. Cure. II, 1. 23: 'radiées 
çordis.' — Aul. II, 2. 72. 

Ramosus. 

VI, 133/134: *ramosa videmus nubila.' 

Rapere, arripere, eorripere, eripere, praeripere. 
Das Verbum rapere aueh mit Unbelebtem metaphoriseh zu 
verbinden war schon zu Lucrez Zeiten so allgemein tiblich, dass 
ich bezweifle, ob irgend jemand an ein Bild dachte, wenn er Wen- 
dungen wie *amnis rapit saxa' hôrte oder seibst anwendete. Es 
ist daher wohl uberflussig aus der ûbergrossen Anzahl von Me- 
taphern dieser Art aueh nur einige anzufûhren. Dagegen soUen 
einzelne Falle der Uebertragung von Compositis von rapere 
hier Platz finden, die wohl noch als Metaphern erapfunden wur- 
den. VI, 658: 'arripit dolor dentés.' VI, 660/661. — VI, 821/822: 
(aies) *eaeco correpta veneno.' — IV, 81 : *omnia conrident correpta 
luee dici.' — I, 1107: 'nec tibi caeca nox iter eripiet.' — III, 894: 
,oscula ... praeripere.' 

4* 
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Raacus, reboare.* 

IV, 544: 'reboat raucum regio cita barbara bombum*' — VgL 
Flautns, Amph. I, 1.77/78: 'boatcaelum fremitu virum.' — Lacrez^ 
U, 28: citharae reboant laqueata arquataque tecta.' 

Remigium.* 

VI, 743: (aves) 'remigi oblitae pennarum vêla remittunt.' 

Repère. 

YI, 1119: 'nebula ac nubes paulatim répit.' Vgl. Enn. ann. 
fr. 350 : 'ratibus repentibus.' — Lucr. VI, 660 : 'sacer ignis . . . corpore 
serpens quamcumqae arripuit partim, repitque per artus.' VgL 
Ludl. sat. fr. 289: 'languorque obrepit pigror torporque quietis.*^ 
Plautus, Pfieud. II, 3. 20: *ut mors obrepat intérim.' Poen. 
prol 14: 'tacitam te obrepet famés.' 

Ridere, adridere, conridere. 

Enn. ann. fr. 315: 'tempestates serenae riserunt.' — Lucr. V, 
1393: 'praesertim cum tempestas ridebat' II, 32. — I, 8. 'tibi 
rident aequora ponti.' — II, 559; V, 1003. — III, 18: *sede& 
'quietae ...large difiùso lumine rident.' 11,502. — IV, 81: 'omnia 
conrident correpta luce diei.' Wahrend in allen diesen Fallen 
ridere den *heiteren' Glanz, das freundliche Licht unter dem Bilde 
des Lachens darstellt, eine Metapher, die ja auch uns nicht fremd 
ist, finden wir beiCatall einen, wie ich glaube, kûhneren bildlichen 
Gebrauch des Wortes; er sagt LXIV, 284: *quo permulsa domus, 
iocundo risit odore.' Vgl. Hor. c. IV, 11. 6: ridet argento domus, 
was allerdings wieder auf die Anschauung zurtickfahrt, welche uns 
in den aus Ennius und Lucrez angefuhrten Stellen entgegentritt. 

Rigare, inrigare.* 
IV, 183 : *solis lux et vapor eius . . ., quae non dubitant . . . caelum 
rigare.' V, 591 : *non est mirandum, qua ratione tantulus ille queat 
tantum sol lumen mittere, quod maria ac terras omnis caelumque 
rigando compleat.* II, 262: 'hinc motus per membra rigantur.' 
V, 281: largus item liquidi fons luminis, aetherius sol, inrigat 
adsidue caelum candore recenti.' IV, 904: quibus ille modis som- 
nus per membra quietem inriget, . . . suavidicis potius quam multis 
versibus edam.' — Inrigare gebraucht schon Plautus bildlich. 
Epidic. I, 2. 18: 'hominem inrigatum plagis pistori dabo.' — Lucil. 
sat. fr. 480: *haec tu si voles per aures pectus inrigarier.' 

Rodere. 

V, 256: *ripas radentia fluinina rodunt.' 
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Rorare.* 

Il, 977: 'lacdmis spargunt rorantibus ora genasque/ III, 469. 
Auch wir gebrauchen in diesem Zusammenhang 'betauen.' 

Ros.* 

IV, 436 *ros salis' = mare. 
Roseus. 

V, 608: 'rosea sol alte lampade lucens.' — V, 664: rosea 
aurora V, 974: *rosea face sol inferret lumina caelo.' 

Rota. 

V, 432. — 564: *solis maior rota.' 

Ruere, obruere. 

Vgl. c. n. — V, 648: *nox obruit ingenti caligine terras.' 
Vgl. Enn. ann. XVI, fr. 282. — VI, 264. — 866: 'roriferis terram 
obruit nox ambris.' Horaz verbindet obruere auch mit Abstractem. 
€. I, 15, 3: *ingrato celeres obruit otio ventos.' 

Rumpere, abrumpere. 

ni, 296: (vis violenta leonum) *pectora qui fremitu rumpunt' 
II, 214: ,abrupti nubibus ignés.' Vgl. c. II. 
Saepire. 

V, 470: 'omnia sic avido complexu cetera saepsit' (se. aether) 
VI, 1146: 'ulceribus vocis via saepta coibat.' Vgl. c. II. 

Salire, exilire, resilire, subsilire. 

I, 187: 'e terra ... repente arbusta salirent.' — II, 200: 'plus 
ut parte foras emergant (ex undis) exiliantque' (sc.tigna). 1, 1046: 
(plagae) Interdum resilire tamen coguntur.' IV, 321. II, 191 : *cuni 
Bubsiliunt ignés ad tecta domorum.' 

Satias. 

V, 39/40: 'ad satiatem terra ferarum nunc etiam scatit. Vgl. c. II. 
Satus.* 

rV, 1225: 'nec divina satum genitalem numina cuiquam 
absterrent.' 

Scandere, ascendere, descendere. 

Vgl. c. II. — II, 138/139: 'aprincipiis ascendit motus etexit 
paulatim nostros ad sensus.' VI, 736: 'ubi in campos albas de- 
scendere ningues tabificis subigit radiis sol omnia lustrans.' 
Scatere. 

V, 39 : ,terra ferarum . . . scatet.' V, 595 ff. 
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Sedeo. 

Y, 474: 'neqae tam fuerunt gravia, ut depressa sederent' 
(se. sol et luna). Vgl. c. IL 
Sedes. 

I, 994: (corpora) 'quo quasi conjfliuere et sedes ubi ponere 
possint.' IV, 1034: (semen) *suis eiectum sedibus exit.' — V, 449 fiF. 
VI^ 797 ff. Macrobius saturn. VII, 14. 3 (Usen. Epie): *ideo ad 
deputatam sibia natura sedem proprii sensus recurrunt.' 
Semen. 

Semen, das ja bildlich den Ursprung bezeichnet, steht sehr 
haufig fur primordia rerum. I, 902. II, 284. m, 744. Es ent- 
spricht dies dem Epicureischen anéq^ia, Diog. L. 89. (Epie. ad. 
Pyth. ep. see.): ^èmtrjâeiœp ni^voiv aneqiJbàTfav Qvévrœp ay' ét^oç 
xôffiiov: Vgl. Diog. L. 100. — Plaut. Rud. II, 2. 21 : *sceleri& 
semen.' 
Sepelire.* 

I, 133. — V, 973 : *somnoque sepulti.' Ebenso Verg. Aen. II, 
265: 'urbem somnovinoquesepultam.'— Enn. ann. VIII, fr. 203 : *nunc 
hostis vino domiti somnoque sepulti.' — Lucrez VI, 1266 u. 1269: 
(languida membra) *uleeribus taetris prope iam sordique sepulta.' — 
VI, 193 : *sepultis undique ventis.' — Auch Terenz (Phorm. 905) 
und Plautus (Amph. V, 1. 1) gebrauehen sepelire metaphoriseh. 
[Serare], reserare. 

I, 11 : 'reserata . . . aura favoni.' — Ennius ann. VII, fr. 155 : 
*nee dieti studiosus quisquam erat ante hune, nos ausi reserare.' 
Serere, eenserere, inserere. 

V, 1287: *aere solum terrae traetabant aereque belli misée- 
bant fluetus et vulnera vasta serebant. Plautus, Men. V, 7, 23: 
*hisee ego iam sementem in ore faeiam pugnosque obseram.' Wir 
sagen in vulgârer Weise 'es hagelt Schlage.' 11,210: 'sol ...lumine 
consent arva.' Vgl. Diog. L. 101 (Epie. ep. II ad Pythoel.): 'tov 
âno tdSv àa%q(ûv xaTeffneiQafiépov çxotroç.' — IV, 1099: *in eost 
Venus ut muliebria eonserat arva.' — Sehr haufig ist der meta- 
phorisehe Gebraueh von insitus. I, 901: *non est lignis tamen 
insitus ignis.' — V, 536: *partibus aëriismundi, quibus insita vivit 
(se. terra).' V, 328: 'quo tôt faeta virum totiens eecidere neque 
nsquam aeternis famae monimentis insita florent?' Vgl. e. II. 
Serpere, disserpere. 

V, 691: 'sol . . . serpens.' V, 523. — VI, 661: 'saeer ignis.. • 
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corpore serpens.' VI, 1118: 'aër inimicus serpere coepit.' Lucil. sat. 
fr. 6: 'serpere uti gangrena mala atque herpestica posset;' ,schlei- 
chende Krankheit.' Auch eqnetv wird ja in ahniicher Weise ûber- 
tragen. — VI, 547: 'disserpunt inde tremores.' 
Sidère, obsidere, subsidere. 

V, 492 : 'sidebant campi.' Vgl. Ovid met. I, 43 : iussit subsi- 
dere valles.' — IV, 1083 : (cibus atque umor) *certas possunt obsi- 
dere partis.' V, 493: neque enim poterant subsidere saxa.' 1,990/91 
Plut, de placitis philos. I. 4 p. 289 Diels (Usen. Epie.) ^a^ço^Ço- 
^évcùp ô'iv %avT(f xovxfav xà iièv offa iiel<Ç,oi^a ^v xal ^aqmeqa 

[SignareJ, obsignare. 

IV, 563: *in multas igitur voces vox una repente diflfugit,\in 
privas quoniam se dividit auris, obsignans formam verbi clarum- 
que sonorem.' Vgl. c. IL 

[Sinuare], in si nu are. 

II, 434: *tactus enim, tactus, pro divom numina sancta, cor- 
poris est sensus, vel cum res extera sese insinuât, velcum laedit 
quae in corpore natast.' — U, 684: fucus item sorsum, sorsum sapor 
insinuatur sensibus.' IV, 328 ff. 522/523. VI, 777 ff. VI, 802/803. 
III, 483 : *paulo si durior insinuant causa.' Vgl. incumbere. — 
YI, 87 ff. 234. 277. 355. 385 860. 1030 und c. U. 

[Sistere], adsistere, consistere, desistere, insistere, 
fiubsistere. 

III, 957 : 'et necopinanti mors ad caput adstitit. Vgl. Schiller, 
Wilhelm Tell : 'Rasch tritt der Tod den Menschen an.' Horaz c. I, 
3. 17: *quem mortis timuit gradum.' — Consistere wird hàufig 
von den Atomen gesagt: II, 91: 'neque habere, ubi corpora prima 
consistant.' — II, 322: 'in viridi candor consistere coUi.' Con- 
sistere im Sinne von 'bestehen' = Bestand haben und 'bestehen 
aus etwas' findet sich nattirlich auch bei Lucrez oft genug. III, 
604; 844. IV, 99. — VI, 836: '(alites) ubi nixari nequeunt insi- 
stereque alis.' — II, 235: 'at contra nulli de nuUa parte nequé 
uUo tempore inane potest vacuum subsistere rei.' Vgl. c. II. 

Solvere, exsolvere. 

Vgl. c. II. — I, 810/811: 'vita . . . omnibus e nervis atque 
ossibus exsolvatur.' 
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Sonere. 

in, 871 : *non sîncerum sonere.' Ennius ann. II, fr. 77 : *oUi 
respondit suavis sonus Egeriae.' 

Sopire.* 
I, 29/30: effice ... ut fera moenera militiai ... sopita quiescant* 
m, 902: *leto sopitus.' III, 1036: (Homerus) 'sopitu' quietest.' Die 
Vertauschung der Worte sopire und sepelire zeigt, dass auchden 
Rômem Tod und Schlaf Bruder waren. Aehnlich sagt Catull V, 6: 
'nox est perpétua dormienda' ein Bild, welches wir vollstândig ing 
Deutsche herûbernehmen kônnen. 

Sorbere, resorbere. 

VI, 1126: vim pestilitatis in corpus sorbere. — VI, 694: 
'mare montis ad eius radiées frangit fluctus aestumque resorbet.' 
Vgl. VI, 105 ff. — Horaz c. II, 7. 15: *te rursus in bellum resorbens 
unda fretis tulit aestuosis.' 

Spargere, aspergere, dispergere, praespargere. 
Enn. an. fr. 322: *foede sanguine sparso.' Lucrez II, 194/195: 
'sanguis ... spargit cruorem.' — II, 977: 'lacrimis spargunt rorantibus 
ora.' IV, 673 lï. III, 18: (divum sedes quietae) 'quas neque concutiunt 
venti nec nubila nimbis aspergunt.' — II, 830/831 : *poeniceus color . . . 
dispergitur omnis' = *verblasst gânziich.' — IV, 908 und 180: 
*clamor in aetheriis dispersus nubibus austri.' — V, 737/738. II, 144: 
*aurora novo cum spargit lumine terras.' — Einen ahnlichen Ge- 
brauch von ôiaanelqio finden wir beî Aëtius lU, 15, 11 p. 381 D. 
(Plut. III, 15, 9. Usen. Epie.) *'vno xov ôiatrneiqoiiévov nveiiLaxoç,^ 
Vgl. c. n. 

[Spectare], respectare. 

V, 375: 'ianua patet immani et vasto respectât hiatu. 
(Vgl. c. II). 

Spirare, exspirare. 

V, 392*: *tantum spirantes aequo certamine bellum.' Vgl. 
Aesch. Agam. 1235/1236: "Aqri Ttveïv. — II, 354: 'sanguinis ex- 
pirans calidum de pectore flumen.' — III, 717, 718*: 'cadavera 
rancenti iam viscère vermes expirant.' Vgl. c. IL 
Spoliare. 

Il, 842: 'spoliata colore corpora prima.' IV, 375: 'spoliatur 
lamine terra' 'des Lichtes beraubt.' V, 760 ff. 
[Spuere], expuere, respuere.* 

U, 388/89: 'lumen per cornum transit, at imber respuitur.' — 
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II, 197: 'nonne vides etiam quanta vi tigna trabesque respuat 
umor aquae.' Yom Meere scheint dièses Bild gerne gebraacht za 
werden; auch Catull (LXIV, 155) sagt: 'quod mare conceptum 
spumantibas expuit undis?' Auch unserer Sprache ist dies BiM 
nicht fremd. — Lucrez III, 804: *quaecumque manent aetema 
necessest respuere ictus.' V, 351 ff. VI, 1051 S. Vgl. c. IL 

Stabilis. 

m, 65/66: 'turpis enim ferme contemptus et acris egestas 
semota ab dulci vita stabilique videntur.' 

Stare, instare. 

Stare steht fUr esse, oder doch an einer Stelle, an welcher 
esse auch genûgen wiirde II, 180/181 u. V, 195/199: 'nequaquam 
nobis divinitus esse paratam naturam rerum: tanta stat praedita 
culpa;' sollte vielleicht die unumstôsslich *feststehende' Wahr- 
heit des Satzes durch dièse Wendung ausgedrûckt werden? Man 
hatte das Verbum dann etwa mit *ist offenbar* zu ûbersetzen. — 

III, 409: *stat cernundi vivata potestas.' — II, 112/113: 'reisimula- 
crum et imago ante oculos semper nobis versatur et instat.' III, 
1083: 1ndubiost..quiveexitusinstet/ V,298flF.IV,995flF.III, 1061 flF. 
Vgl. c. n. 

[Statuere], instituere. 

V, 14, 15: *Ceres fertur fruges Liberque liquoris vitigeni 
laticem mortalibus instituisse. Vgl. II, 848. 
Sterilis. 

II, 845: *corpora prima . .'. sonitu sterila.' 
Sternere, substernere. 

III, 1027: 'viam qui quondam per mare magnam stravit.* 
II, 20: *corpoream ad naturam pauca videmus esse opus omnino, 
quae demant cumque dolorem, delicias quoque uti multas subster^ 
nere possint.' 

Stimulare. 

IV, 189: 'quasi protelo stimulatur fulgure fulgur.' Vgl. cil. 
Stinguere, extinguere. 

n, 827/828: 'cemere possis evanescere paulatim stinguique 
colorem.' — Plut, quaest. conviv. III, 3, 2. p. 720^ (Usen. Epie): 

îç^vétpcavcL xai dvffx^Qfj xal %axv xa^ncfiévvvGi tovç ^d-ôyyovç.^ — 
Lucr. VI, 7. 8 : 'cuius, et extincti, propter divina reperta divolgata 
vêtus iam ad caelum gloria fertur.' Horaz c. III, 4, 26/27: 'noû 
me Philippis versa acies rétro devota non extinxit arbos.' 
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Stirps. 

Enn. ann. VI, fr. 131 : 'Jovis memorant a stirpe supremo.' — 
Lucr. I, 733: 'humana ... stirpe creatus.' — IV, 1212 flF. 
Strages. 

I, 277: *venti corpora caeca, quae . . . stragem propagant.' 
I, 287: *amnis dat sonitu magno stragem.' Vgl. pugnare. 

[Struere], instruere. 

II, 5/6: ^certamina magna tueri per campos instructa.' 
Sudare. 

VI, 1145: 'sudabant etiam fauces intrinsecus atrae sangaine.' 
V, 1127 : 'proinde sine in cassum defessi sanguine sudent, angustum 
per iter luctantes ambitionis.' — VI, 942 : 'in speluncis saxa su- 
perne sudent umore.' 
Sudor.* 

II, 465: *sudor maris.' V, 487: tam magis expressus salsus 
de corpore (terrae) sudor augebat mare. 
Suffire. 

II, 1098: *ignibus aetheriis terras suffire feracis.' 
Tabescere. 

Plaut. Stich. V, 1. 8: *quasi nix tabescit dies.' Lucrez V, 
678: 'crescere itemque dies licet et tabescere noctes.' 
Tangere. 

IV, 231; VI, 930: 'cum tuimur misceri absinthia, tangit 
amaror.' II, 1130: *alescendi summum tetigere cacumen.' 111,768; 
V, 844: *cupitum aetatis tangere florem.' 
Telum* 

I, 147; II, 60; III, 92, VI, 40 : *lucida tela diei,' entsprechend 
den 'zo^svfjbaTa -d^sQfjbà ijXloVy den *gliihenden Pfeilen der Sonne,' 
ein Biid, welches den Mythos vom ferntreflfenden ApoUo veranlasst 
haben mag. — Lucrez VI, 398: *patris telum' = fulmen. Aeschyl. 
Sept. 255: '« nayxqavèç Zev^ xqéipov eîç ix^Qovç fiéXoç.^ Vgl. C IL 
Templum. 

Templum findet sich bei Lucrez ôfters in der Grundbedeutung: 
abgegrenzter Ort. IV, 622 : *umida lingual circum sidentia templa. 
Dann ist es ein geweihter, heiliger Ort. Hierher gehôrt wohl schon 
'mundi templa' = *der Tempel der Welt.' V, 1202/3. VI, 43. - 111,25. 
III, 86: 'Acherusia templa.' V, 945: 'silvestria templa nympharum,* 
Vgl. Plautus, mil. II, 5. 3 : 'quae me in locis Neptuniis templisque 
turbulentis servavit.' Sehr hâufig begegnet uns caeli templa.' 
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I, 1097. II, 1001; 1039. V, 490. VI, 286 u. ô. Auch dièse Me- 
tapher ist schon alteren Ursprungs. Enn. ann. fr. 54: 'anus erit, 
quem tu toiles in caemla caeli templa.' Vgl. auch Aeschyl. Pers. 
365: ^xpé^aç âè xéiievoç aî&éqoç Xô^fj.' 

Tendere, contendere. 

I, 66/67: 'primum Graius homo mortalis tendere contra est 
oculos ausus.' IV, 323. — I, 324: *oculorum acies contenta.' IV, 
805/806 und c. II. 

Tenere. 

V, 818: *terra tenet merito maternum nomen.' — V, 978: 
*diffidere, ne terras aeterna teneret nox.* Vgl. c. IL 

Terere, conterere. 

IV, 1. 2: ,aviaPieridumperagro loca nuUius ante trita solo.' — 

II, 1161: *conterimus boves.' Vgl. c. IL — Siehe Naev. bell. Poen. 
L VI fr. 46: 'conterit legiones.' —Ter. Hec. 815: cursando totum 
hune contrivi diem.' 

[Tergere], pertergere. 

IV, 249/250: *quanto plus aëris ante agitatur et nostros 
oculos perterget longior aura.' Vgl. IV, 274 S. IV, 247: (aër) 
*quasi perterget pupillas.' IV, 250. 

Tergum. 

II, 89: *neque quicquam a tergo ibus (priraordiis) obstet.' 
VI, 540/541 : 'multaque sub tergo terrai flumina tecta volvere vi 
fluctus.' 

Terminus. 

II, 1087: *vitae depactus terminus alte.' III, 1018: 'terminus 
esse malorum.' 
Texere, contexere, pertexere, retexere, subtexere.* 

VI, 350 : *corpora fulminis ipsa corporibus rerum inciderunt, 
qua texta tenentur.' IV, 52 : (res mittunt corpora) 'partira diffusa, . . . 
partira contexta magis.' I, 528/529 : *haec (corpora) neque dissolvi 
plagis extrinsecus icta possunt, nec porro penitus penetrata retexi.' 
V, 465/466 : 'omnia quae sursum cura conciliantur, in alto corpore 
concreto subtexunt nubila caelura.' Vgl. VI, 481/482. VI, 852: 
*nox ubi terribili terras caligine texit.' — V, 266/267 : 'quod validi 
Terrentes aequora venti diminuunt radiisque retexens aetheriu» 
fiol' V, 388/389. — Vgl. Horaz sat. II, 3. 3: 'scriptorura quae que 
retexens, iratus tibi.' 
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Textam, textura, textus, contextus. 

IV, 741: propter subtilem naturam âc tenuia texta (se. ima- 
ginum). I, 242: 'quippe, ubi nulla forent aeterno corpore, quorum 
contextum vis deberet dissolvere quaeque ' Es ist wohl môglich, 
dass Lucrez seinem griechischen Meister folgt, wenn er die Ver- 
binduDg der Atome gerade mit diesemBilde bezeichnet; esfinden 
sich wenigstens auch bei Epikor âhnliche Wendungen; so Diog. 
L. 43 : ^al âè (otoiioi) %ov nalfiov ïcrxovaip, otap tvxodffi t^ tit «- 
QtnXoxy xexXifiévai t axeYOt^àiJbevai naqà tcop tt A € x t * « e5 v.' — 99 : 
Ttaçà 7t€Qi7tXoxàç dXkriXovxiûv dxi^iûv.^ (S. p. 23 exordium) — Lucrez 
V, 94: *tria talia texta' d. i. mare, terra, caelum. — VI, 995: *texta 
rerum'. — VI, 1051: (Magnetis aestus) 'cogitur pulsare ... fluctu 
ferrea texta suo.' — IV, 153 : *quamvis subito quovis in tempore, 
quamque rem contra spéculum ponas apparet imago ; perpetuo fluere 
ut noscas e corpore summo texturas rerum tenuis.' — IV, 194 ff. ; 
653 flf. VI, 773 ff. 1082 ff. I, 246 ff. IV, 726: 'multo magis haec 
(simulacra) sunt tenuia textu, quam quae percipiunt oculos.' 
(Vgl. c. II). 

Tingere, contingere. 

V, 719: (globus pilai) *candenti lumine tinctus.' — VI, 173, 
174: 'volucri ioca lumine tingunt nubes.' — IV, 404: *sol montis 
esse videtur comminus ipse suo contingens fervidus igni.' (Vgl. c. II). 

Titillare. 

n, 428/429 : (primordia) *angellis paulum prostantibus, unde 
titillare magis sensus quam laedere possunt.' Horaz iibertrâgt titil- 
lare auch auf geistiges Gebiet: sat. II, 3. 179: 'ne vos titillât 
gloria' entsprechend unserem *Ruhmeskitzel.' 

Tollere. 

IV, 546: liquidam tollunt lugubri voce querellam.' — IV, 
1007: clamorem tollere = Geschrei erheben.' 

Tondere. 

II, 317: (pecudes) 'tondentes pabula laeta.' II, 661/662: 'ex 
uno tondentes gramina campo lanigerae pecudes.' — Wir kônnen 
dièse Metapher nicht durch ein âhnliches Bild wiedergeben; docb 
darf hier wohl darauf hingewiesen werden, dass auf einem anderen 
Gebiete der metaphorische Gebrauch des lateinischen tondere and 
des deutschen 'scheren' ûbereinstimmt. Plaut. Bacch. Il, 3. 8; 
*itaque tondebo auro usque ad vivam cutem ;' auch wir sagen 'einen 
scheren' im Sinne von: 'einem mit List das Seinige nehmen,' nur 
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kônnen wir den Gegenstand, der genommen wird, nicht hinzu- 
fûgen. Dass wir andererseits das 'ad vivam cutem' in der bild- 
lichen Ausdracksweise ,einen bis auf die Haut ausziehen* haben, 
mag nebenbei bemerkt werden. 
[Torquere], extorquera. 

VI, 1222: ^extorquebat enim vitam vis morbida membris.' 
Trahere, contrahere. 
VI, 258/259 : 'nimbus trahit atram . . . tempestatem.' — III, 362 ff, 
IV, 965. II, 574: 'ex infinito contractum tempore bellnm/ 
Vgl. c. LI. 
Tremere. 

I, 1089: 'totum circum tremere aethera signis.' 
Trucidare.* 

VI, 145: 'ubi e nubi in nubem vis incidit ardens fulminis, 
haec multo si forte umore recepit ignem, continuo magno clamore 
trucidât.' 
[Trudere], detrudere extrudere. 

III, 962: ,cedit enim rerum novitate extrusa vetustas semper, 
et ex aliis aliud reparare necessest.' 
UI, 359—364: 

'dicere porro oculos nuilam rem cernere posse, 
sed per eos animum ut foribus spectare reclusis, 
desiperest, contra cum sensus dicat eorum; 
362)sensus enim trahit atque acies detrudit ad ipsas 
fulgida, praesertim cum cernere saepe nequimus, 
lumina luminibus quia nobis praepediuntur.' 
Dièse Stelle hat schon mancherlei Erklarungs- und Ver- 
besserungsversuche hervorgerufen. Bemays schliesst 362 als ûber- 
flûssig und des Sinnes entbehrend ein. Munro vermutet den Aus- 
fall eines Wortes und setzt in Klammem [? the soûl]. Lachmann 
stellt 363 vor 362. Der Sinn der Stelle dûrfte klar sein; Lucre- 
tius tritt der Anschauung entgegen, aïs ob die Augen gewisser- 
massen nur die geôflfheten Thûren seien, durch welche die Seele 
sehe. Dièse Anschauung widerspricht natûrlich der materiellen 
Philosophie des Dichters, nach der aile Erscheinungen durch die 
Bewegung und freundliche oder feindliche Beriihrung und Ver- 
bindung der Atome erklart werden solien. SoUten nun nicht viel- 
leicht die angefiihrten Verse ohne Aenderung in folgender Weise 
zu erklaren sein : die Ansicht, aïs ob die Augen aïs solche nichts 
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isfthen, sondera nur die Thûren seien, durch welche die Seele sieht, 
ist Unsinn; es widerspricht derselben die Ërapfindung und Em- 
pfindlichkeit derselben. Dieser *sensus oculorum' zieht das GIftn- 
zende, d. h. die Lichtatome, an und drtickt sie in die Âugen, 
besonders wenn dièse sich, geblendet vom Licht, schliessen, in 
welchem Falle ja die Seele nichts mehr wahraehmen wurde, da 
die Thûren geschlossen sind. Es soll dies nichts anderes als eia 
Erklarungsversuch einer Stelle sein, die durch die bisher vor- 
genommenen Emendationen nicht viel besser geworden ist, als sie 
es ohne dieselben war. Dass der in meiner Erklftrung angewendeten 
Beweisfûhrung sich viel entgegenhalten lasst, ist klar ; dochdarf 
sie deshalb noch lange nicht als unmôglich bezeichnet werden, da 
ja schliesslich auch sonst die Argumentation Lucrez' oft genug 
nicht stichhaltig zu nennen ist. 

Truncus. 

III, 403: *quamvis est circum caesis lacer undique membrîs 
truncus.' — III, 652/653: 'et caput abscisum calido viventeque 
trunco servat humi voltum vitalem.' — Analog gebraucht Plautus 
das vom nftmlichen Stamm gebildete distrunco (Truc. II, 7. 53. 
Wortm.). *Man sieht noch am zerhaunen Stumpf, wie mâchtig 
war die Eiche' sagt Uhland im bekannten Gedicht 'Roland Schild- 
trager.' 

[Tundere], obtundere. 

Plautus wendet dies Wort nur einmal bildlich an, Terenz 
nur bildlich. Lucrez: III, 452: 'obtusis ceciderunt viribus artus.' 
Ein Schritt weiter ist es schon, wenn es IV, 610/611 heisst 'vox 
obtunditur.' (Ter. Eun. III, 5. 6. Heaut. tim. V, 1. 6). 

Und a. 

II, 152: 'aërias quasi dum diverberet undas.' — III, 827: 
*nigras lethargi mergitur undas.' 

[Urere], exurere, inurere.* 

III, 914: 'tamquam in morte mali cum primis hoc sit eorum, 
quod sitis exurat miseros atque arida terres.' VI, 1174 hat der 
cod. quadr. die Worte *sitis arida, corpora inerrans.' Dieanderen 
codd. und alten Ausgaben schreiben messans oder mersans; ihnen 
folgt Lachmann. Bernays dagegen macht aus inerrans inurens. Es 
ist klar, dass sowohl aus mersans, als auch aus inurens durch 
Nachlâssigkeit eines Abschreibers inerrans werden konnte. Von 
dieser Seite ist daher Lachmanns Annahme ebenso einleuchtend. 
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wie die Bernays.' Dass ûberdies die von Bernays vorgenommene 
Emendation durch die von mir angefûhrte Stelle III, 914 gestûtzt 
werden kann, ist nicht Abrede zu stellen. Doch folge ich der 
durch die Autoritât der codd. gedeckten Annahme Lachmanns, 
2nmal da ja auch sonst, wie wir sahen, Lucrez mersare bildlich 
verwendet, wenn auch nicht geleugnet werden werden soU, dass 
die hier vorliegende Metapher, die Verbindung von sitis undmer- 
sans, weit kûhner und nach unserem Geftihl auch weniger gelungen 
ist, als die zu V, 1005 S. besprochene. 

Dsurpare. 

I, 300: *nec frigora quimus usurpare oculis.' 

[Vadere], invadere. 

Schon bei Terenz (Hec. III, 2. 21) lesen wir *dolor repente 
invaait' Ebenso Lucrez VI, 1147 : (dolor) 'oculos invadit in ipsos.' 

Vadum. 

V, 1230: *vada leti' *die Pfade des Todes.' — Plautus 
Aul. IV, 10. 73 sagt: res in vado salutîs est. 

Vallare.* 

V, 27: *hydra venenatis . . . vallata colubris.' 

[Vehere], provehere.* 

V, 1430: (genus hominum) *non cognovit, quae sit habendi 
finis et omnino quoad crescat vera voluptas: idque minutatim 
vitam provexit in altum.' 

[Vellere], éveil ère. 

in, 327 : ,e thuris glaebis evellere odorem.' Vgl. c. H. 
Vélum.* 

VI, 743: (aves) 'remigi oblitae pennarum vêla remittunt.' 
Vena. 

V, 808/809: 'convertebat ibi natura foramina terrae et sucum 
venis cogebat fundere apertis.' VI, 808: argenti aurique venae 
= Goldadem. V, 1253 flf. — VI, 1068: venae tabularum.' 
Verberare. 

I, 271 : 'venti vis verberat incita pontum, der Sturm peitscht 
das Meer.' IV. 257 ff. 
Vesci. 

V, 71/72: *quo modo genus humanum variante loquella coeperit 
înter se vesci per nomina rerum.' 
Vestigium. 

V, 735 : *it ver et Venus et veris praenuntius ante pennatus gra- 
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ditur zephyms, vestigia propter Flora quitus mater praespargens 
ante viai cuncta coloribus egregiis et odoribus opplet.' — 111,528: 
^gelidi vestigia leti.' — UI, 670: cur super ante actam aetatem 
meminisse nequimus, nec vestigia gestarumrerumullatenemus? — 
IV, 1132: 'involtuquevidetvestigiarisus.'— V, 1258flF.; VI, 421 fiF. 
Vgl. c. n. 

Vestire, convestire. 

V, 885 : 'pueris aevo florente iuventas occipit et molli vestit 
lanugine malas.' U, 147: (videmus) 'quam subito soleat sol ortus 
tempore tali convestire sua perfundens omnia luce.' 

Vestis. 

III, 610: 'quod si imraortalis nostra foret mens, non tam se 
moriens dissolvi conquereretur, sed magis ire foras vestemque 
relinquere, ut anguis.' — IV, 58. 59: lubrica serpens exuit in 
spinis vestem.' 

Via.* 

II, 10: 'viam . . . quaerere vitae.' — II, 918: 'leti vitare vias.* 
Ebenso Horatius, c. I, 28, 15/16: 'via leti.' Vgl. c. II. 

Videre. 

IV, 260/261 : 'fierique perinde videmus corpore tum plagas in 
nostro.' V, 706/707 : (luna solem) 'contra pleno bene lumine fulsit 
atque oriens obitus eius super édita vidit.' — Eine ahnlich per- 
sonificierende Metapher haben wir bei Plautus (Stich. I, 2, 54): 
meliorem neque tu reperies, neque sol videt.' CatuU VII, 7: 'aut 
quam sidéra multa furtivos hominum vident àmores.' — Wieunser 
*8ehen', das lateinische 'videre', wird auch das griechische d'eœQeï- 
c&ai metaphorisch mit Leblosem verbundeninderBedeutung: eine 
Richtung haben nach der oder jener Seite. Diog. L. 41 : ^tô de 

Vigere. 

V, 1055: 'vox et lingua vigeret.' V, 1402: 'omnia quod nova 
tum magis haec et mira vigebant.' I, 11 : 'reserata viget genita- 
bilis aura favoni.' — V, 305: 'inviolabilia haec ne credas forte 
vigere (sidéra).' Vgl. c. II. 

Vigescere. 

I, 674 und 757 : 'ne . . . de niloque renata vigescat copia rerum.' 
Vincere, devincere, revincere. 

III, 994/995: 'qui petere a populo fasces saevasque secures 
imbibit (lechzen), et semper victus tristisque recedit;' auch wir 
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vergleichen die Wahl einein Kampfe. IV, 1111: *nec reperire 
malum id possunt quae machina vincat." — Bei dem kriegerischen 
Sinne des rômischen Volkes darf es nicht wundernehmen, wenn, 
wie tiberhaupt, so auch bei Lucrez der Metaphern viele sind, welche 
auf den Krieg Bezug haben. Zu vincere vgl. noch IV, 1201/1202. — 
1276/77. V, 108/109.-343/344.-1,855/56. H, 954flF.; V,1100flF.; 
1267 flf.- 111,946. 1,202: 'multaque vivendo vitalia vincere saecla.' 
(Vgl. c. II). Man beachte hier auch die, bei Lucrez iibrigens sehr 
haufige, Allitération. I, 493 : 'glacies aeris âamma devicta lique- 
sdt.' — I, 592: *si primordia rerum commutari aliqua possent 
ratione revicta.' — V, 306 flf. — Vgl. c. IL 
Vincire, devincire. 

S. c. IL — IV, 451/452: 'suavi devinxit membra sopore som- 
nus.' — IV, 1019/1020: 'puri... somno devincti.' Lucrez hat hier, 
wie so oft, an Ennius einen Vorgânger: ann. fr. 4: somnô lenï 
placidoque revinctus.' — Ebenso sagt CatuU LXIV, 122: 'devinc- 
tam lumina somno.' 
Vinculum. 

in, 597: 'extremum cupiunt vitae reprehendere vinclum.' 
V, 872: 'haec (animalia) aliis praedae lucroque iacebant indupedita 
suis fatalibus omnia vinclis.' Vgl. c. IL 
Violare. 

IV, 134/135: 'ut nubes facile interdum concrescere in alto 
cemimus et mundi speciem violare serenam.' 
[Visere], revis ère. 

IV, 391 : (sidéra) longos obitus exorta revisunt cum permensa 
suo sunt caelum corpore claro.' — V, 633 flf. Vgl. c. II. 
Vivere 

I, 1034 : 'eflScit, ut . . . vivant labentes aetheris ignés.' — Auch 
Plautus (Aulul. I, 2, 15) sagt: *si ignis vivet' — Lucr. V, 534 flf.: 
terra vivit partibus aëriis mundi insita. 

Vivescere. 

IV, 1060: *ulcus enim vivescit.' IV, 1129: (verbum) 'vivescit 
ut ignis.' 
Vocare, revocare. 

II, 318: *quo quamque vocantes invitant herbae.' V, 524: 
•quo cuiusque cibus vocat.' — V, 942 : *sedare sitim fluvii fontesque 
vocabant.'— V, 255: *pars etiam glebarum ad diluviem revocatur 
imbribus.' — VI, 291/292. — I, 265 flf.; U, 954 flf. IV, 1232 flf. 

ô 
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Volare, devolare, evolare, pervolare, pervolitare, 
provolare, transvolare, transvolitare. 
Aile dièse Worte, deren metaphorischer Gebrauch sich auch 
bei Ënnius, Plautus, Terenz schon findet, werden von Lucrez nicht 
nur zur Bezeichnung jeglicher schnellen Bewegang bildlich mit 
Lebewesen verbunden, sondern auch auch auf leblose Gegenstande 
Ûbertragen, ebenso wie ire. Der Beispiele sind auch hier so viele, 
dass es genûgen muss einige herauszugreifen. Y, 489: 'volabant 
corpora multa vaporis et aëris.' — VI, 314: *ut, lapidem ferro 
cum caedimus, evolat ignis.' — II, 206: 'nocturnasque faces caelî, 
sublime volantis.' Vgl. Enn. ann. fr. 281: 'nox quando mediis 
signis praecincta volabit.' — Lucr. II, 213: 'transversosque volare 
per imbris fulmina cernis.' — YI, 97: 'sublime volantes aetheriae 
nubes.' — VI, 611: 'tempestatesque volantes;' auch wir sprechen von 
den 'Flttgeln des Sturmes.' VI, 294: *ardenti sonitus cum pro volât 
ictu.' — 1, 355: 'clausadomorum transvolitant' (se. voces). — VI, 951 S. 
Vgl. Plaut. Amph. I, 72: *vox ad vola vit.' — Lucrez VI, 204: 'hac 
etiam fit uti de causa mobilis ille devolet in terram liquidi color 
aureus ignis.' IV, 600: 'species qua travolat omnis.' 

IV, 387: *fugere ad puppim colles campique videntur, quos 
agimus praeter navem velisque volamus.' V, 1440: *mare velivolis 
florebat puppibus.' Auch hier hat Lucrez seine Vorgânger und 
Nachfolger. Enn. ann. 1. XIV, fr. 259: labituruncta carina, volât 
super impetus undas.' — fr. 260: 'navibus velivoUs.' — Catull, 
IV, 4/5: 'sive palumbis opus foret volare, sivelinteo.' — Lucrez II, 
329: 'et circum volitant équités.' Enn. ann. III, 467: 'Sol equis 
iter repressit ungulis volantibus.' — Plautus, Amphitr. 1, 1. 87/88: 
'équités involant.' — Terenz, Hec. Prol. 40: 'populus convolât.' 

Volucris. 

I, 1094:.'volucri ritu flammarum.' — VI, 173: 'volucri loca 
lumine tingunt nubes.' 

^^Volvere. 

II, 590: 'volventes frigora fontes;' vielleicht eher als Méto- 
nymie zu bezeichen, eflRciens pro effecta re. VI, 371/372: 'calor 
extremus primo cum frigore mixtus volvitur, autumni quod fertur 
nomine tempus.' — VI, 1152: 'spiritus ore foras taetrum volvebat 
odorem.' — Vgl. c. IL 

Vomere, intervomere, pervomere, revomere. 

I, 722: 'Aetnaea minantur murmura flammarum rursum se 
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colligere iras, faucibus eruptos iterum vis utvomatignis.' IV, 827: 
^posterius fit, uti, cum iam cecidere (alites) veneni in fontis ipsos, 
ibi sit quoque vita vomenda.' — VI, 8Ô4: (aequor) *dulcis inter 
salsas intervomit undas.' Wieder ist Ennius hier Vorbild: *et 
Tiberis flumen vomit in mare salsum' (1. Il, fr. 100). — Lucr. VI, 
447: *turbims inmanem vim provomit' (se. prester). — II, 197: 
umor aquae tigna revomit. — Plaut. Cure. V, 3. 10: *atque 
argentum propere propera vomere.' — Terenz verbindet evomere 
auch mit Abstractis: Ad, III, 2, 14: *ut ego iramhanc in eos evo- 
mam omnem.' 

Wir sind am Ende unseres ersten Kapitels angelangt. Wer 
die bisher aufgezahlten Metaphern mit Aufmerksamkeit durchliest, 
dem wird es nicht entgehen, dass unter denselben die Ausdriicke 
der Bewegung in auflFallender Weise vorherrschen. Das nmnerische 
Verhâltnis der Metaphern aus diesem Gebiet zu den ûbrigen 
Metaphern gestattet uns nicht, aïs einzigen Grand dieser Erschei- 
nung die Neigung der Lateiner fur bildliche Ausdriicke aus dieser 
Sphâre anzufiihren. Die Ursache ist in der That eine andere, sie 
ist im Inhalte der von Lucrez vorgetragenen Epikureischen Lehre 
zu suchen. Ailes ist durch Bewegung der Atome entstanden, 
ailes Werden und Vergehen ist Vereinigung und Trennung 
kleinster Kôrperchen, das ist im wesentlichen die Lehre, welche 
unser Dichter vertritt; es ist selbstverstandlich, dass sich dièse 
Anschauung nicht beweisen oder ilberhaupt darstellen lasst, ohne 
dass fortwahrend die Ausdriicke der Bewegung zur Anwendung 
kommen. Der Dichter muss daher schon um làstige Wieder- 
holungen zu vermeiden, hâufig zu Metaphern âuf diesem Gebiete 
greifen. Nicht weniger aber als der Schmuck der Rede verlangt 
die Anschaulichkeit die Anwendung bildlicher Ausdriicke; es darf 
dabei nicht vergessen werden, dass die Epikureische Lehre in dieser 
Ausfiihrlichkeit den Rômem in ihrer Muttersprache iiberhaupt noch 
nicht vorgetragen war, dass der Dichter daher in ganz besonderem 
Masse sich der Elarheit und Deutlichkeit im Ausdruck beâeissigen 
musste, und dass ihn wohl auch manchmal die ôfter von ihm be- 
klagte egestas sermonis patrii nôtigte eine Metapher zu 
wàhlen. 

Unter den Verben der Bewegung, welche ungefahr den 
dritten Teil aller bisher angefiihrten Metaphern bilden, ragea 

5* 
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wiederum an Zabi weit diejenigen hervor, welche auf das Wasser 
Bezug haben. Es ist das nicht eine specielle E^entûmlichkeit des 
Lucrezischen Sprachgebrauchs, sondera eine im Lateinischen iiber- 
haupt beobachtete Erscheinung; ja icbJ^^glaute, eipe sprachver- 
gleicbende Untersuchung auf diesem Gebiete wiirde ergeben, dass 
wir die Grenzen nocb weiter ziehen mtissen, dass die Metaphern 
aus diesem Gebiete aach in anderen Sprachen iiberaus zahbreich. 
sini Ich erinnere nur an das Deutsche; wir sprechen bildlich 
vom Ueberfluss; ein ûberfreundlicher Mensch *fliesst vor Hôflich- 
keit liber;' der 'Zufluss' wird bildlich bei materiellen, wie bei 
immateriellen Begriffen gebraucht. Dass 'Einfluss' eine Metapher 
set, ist uns beinahe nicht mehr bewusst, obwohl das Wort auch 
in seiner ursprûnglichen Bedeutung erhalten ist. Die Zeit ist uns 
'verflossen' und sie 'verrinnt.' Wir *schtitten' dem Freunde das 
Herz aus und sprechen von 'aufwallendem' Zorn und den 'hoch- 
gehenden Wogen* der Leidenschaft. Wie viele solche Metaphern 
liessen sich noch anfiihrent Dièse Erscheinung kann nicht Wunder 
nehmen. Bietet doch das Wasser, wie es bald wallt und wogt, 
bald ruhig dahin âiesst, nun schâumend ûber das Ufer braust, nun 
in weiter Flàche fast bewegungslos daliegt, die mannlgfachsten 
Bilder. Betrachten wir einzelne der aus Lucrez angeftihrten 
Metaphern aus diesem Gebiete. 

Fluere bezeichnet die ununterbrochene Bewegung der Atome; 
dann, unserem Sprachgebrauch entsprechend, den Flussder Rede; 
da aber das Fliessende den Augen entschwindet, wird auch die 
Verganglichkeit der Dinge mit diesem Worteausgedrtickt; weiter- 
hin wird das SchlaflFwerden der Glieder im Schlafe und Tod unter 
dem Bilde des Fliessens dargestellt. 

Dass fundere ein reichliches Hervorbringen bedeutet, wurde 
schon erwahnt. Was zusammengegossen wird, vermischt sich und 
lâsst sich schwer mehr in seine ursprûnglichen Bestandteile zer- 
legen. So steht confundere erstlich ftir *enge verbinden,' dann 
aber auch im Sinne von 'verwirren.' Diffundere und profundere 
heisst verschwenden, denn was verschûttet wird, geht nutzlos zu 
grande. Aber auch Worte, welche nicht aufmerksam gehôrt und 
befolgt werden, verfehlen ihren Zweck; daher das sprichwôrtliche: 
*ventis verba profundere;' es genttgte eigentlich schon das profun- 
dere; es liegt wohl eine Vermischung zweier Bilder vor, hervor- 
ceeaneen aus dem Streben den in profundere liegenden Begriff 
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des *nutzlo8en Vergiessens' noch zu verstarken. Wie femer 
das Wogen und Stûrmen einem Kampfe verglichen wird, so stellt 
man anch umgekehrt den Eampf und weiterhin heftige Gemûtabe- 
^egangen unter dem Bilde des Meerstormes dar. 'Belli aestos;' 
'irarum aestus.' Eine Weiterbildung sind dann Ausdrucke, wie 
*morbi aestus;' die Wogen der Krankheit drohcn den Kranken zu 
verschlingen. 

Dièse Beispiele môgen genûgen, um zu zeigen, wie gera(|e 
das Wasser durch seine vei-schiedenen Erscheinungsformen als 
Meer, Fiuss, Regen (imber lacrimarum zwar nicht bei Lucrez, 
aber sonst dem Lateinischen so wenig wie dem Deutschen fremd), 
durch seine mannigfache Verwendbarkeit, seine mancherlei Eigen- 
schaften, vor allem seine Beweglichkeit einen Reichtum an Bildern 
bietet, wie kaum etwas anderes. 

Es schien mir angemessen schon hier auf die auffallend 
haufige bildliche Anwendung der Ausdrucke der Bewegung hinzu- 
weisen, da der Grund dieser Erscheinung, wie erwahnt, in der 
Darstellung der Epicureischen Atomistik zu suchen ist, aile auf 
die Atombewegung bezûglichen Metaphem aber naturgemass in 
dnn Bahmen unseres I. Kapitels fallen. Als Zahlenbeleg fur die 
Behauptung, dass der Inhalt der Epicureischen Lehre von grôsstem 
Einfluss in der angedeuteten Bichtung sei, diene die Thatsache, 
dass allein unter den Metaphem, welche mit fluere, ire und deren 
Compositis gebildet sind, sich vierzig Verbindungen dieser Worte 
mit corpuscula, primordia, prima elementa etc. finden. Noch viel 
grôsser wûrde die Zahl werden, wenn wir berechnen wûrden, wie 
oft bei der Darstellung der Atomenlehre die Substantiva vox, 
lumen, odor u. a. mit jenen Verben in Verbindung sich finden. 

Die im ersten Eapitel gesammelten Beispiele gewâhren uns 
bereits ein Bild davon, wie Lucrez die Metaphern zur Veranschau- 
lichung der von ihm vorgetragenen philosophischen Lehren ebenso 
wie zum dichterischen Schmuck der Rede verwendet, und wie sie 
ihm dienen mOssen, der Armut der Rede abzuhelfen ; auch ware 
wohl schon annahemd zu erkennen, aus welchen Gebieten er mit 
Yorliebe seine bildlichen Ausdrucke nimmt. In voile m Umfang 
wird sich dies ailes aber erst dann darthun lassen, wenn wir den 
ganzen reichen Schatz an Metaphem bei Lucrez iiberblicken kônnen. 
Am wenigsten bietet das im ersten Eapitel niedergelegte Material 
eine genûgend feste und breite Grandlage, um darauf weiter 
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zielende Schlûsse anfbaaen zu kônnen. Ich verspare mir daher 
aile Betrachtongen ûber den Sprachgebraach des Dichters, seine 
Abhftngigkeit oder Unabhângigkeitvon Vorgângem in der rômischen 
nnd griechischen litteratnr, ûber den Stand der Metaphem im 
Lateiniscben zu Lucrez Zeiten and ûber Wesen und Entwicklung 
dièses Tropus fur den Scblass der Ârbeit. 
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II. Kapitel. 

Uebertragung concreter Begriffe auf abstracte 

Begriffe. 

Accendere. 

II. 941 : 'vitalis . . . motus, qaibas omnicientes accensi sen- 
SOS animantem quamque tuentur.' II, 959: 'paene amissos accen- 
dere sensus.' III, 331—335: inplexis ita principiis ab origine 
prima inter se finnt consorti praedita vita, nec sibi qoaeque sine 
alterius vi posse videtur corporis atqae animi seorsum sentire 
potestas, sed communibas inter eas conâatnr atrimque motibus 
accensus nobis per viscera sensus.' Allé dièse Bilder sind vom 
Feuer hergenommen. Dem Feuer wohnt aber eine doppelte Kraft 
inné, zu leuchten und zu erwarmen, zu brennen. Nach beiden 
Seiten hin kann der Geist und die Empfindungen dem Feuer ver- 
glichen werden. Wenn Lucrez I, 1109 sagt: *ita res accendent 
lumina rébus' so ist das tertium comparationis die Erleuchtung. 
Die andere Kraft des Feuers liegt dem Vergleiche zu Grunde, 
der sich V, 173 findet : 'sed cui nil accidit aegri tempore in ante- 
acto, cum pulchre degeret aevom, quid potuit novitatis amorem 
accendere tali?' Vgl. Ter. Andr. II, 1. 8: 'quo magis lubido in- 
cendatur.' — Plaut. As. V, 2. 69: 'ex amore tantumst incendium.' 
*Brennende Linbe.' 'Feuer der Leidenschaft.' 

Acer. 

II, 1041 : 'magis acri iudicio perpende.' Vgl. Epie. D. L. 85 : 
'o^eoiç avtà neQiôâeve'^—YÎ, 392: 'documen mortalibus acre.' — 
V, 87 : 'dominos acris.' VI, 62 ; V, 399 : 'ira tum percitus acri.' V, 623 1 
*acris . . . viris.' VI, 1210: 'mortis metus his incesserat acer.' 
Vgl. c. L 

Acerbus. 

V, 1192/1193 : 'o genus infelix humanum, talia divis cum tri- 
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buit fâcta âtque iras adiunxit acerbas!' Plautas (As. III, 3. 5) 
sagt: 'funus acerbum,' ein herbes Leichenbegangnis.' Eine wôrt- 
liche Wiedergabe des Lucrezischen Bîldes ist uns nicht môglich. 
Der metaphorische Gebrauch des Wortes *bitter, herb' gerade in 
Beziehung auf Gemûtsstimmungen, Leidenschaften ist uns ja sehr 
gelâufig, acerbus aber bezeichnet doch mehr das Einschneidende, 
ira acerba ist also ein Zorn, der anderen weh thut; es darf nicht 
ûbersehen werden, dass unser *bitter, herb' eigentlich schon nicht 
ganz dem lateinischèn 'acerbus' entspricht, wenn auch acerbus so 
hâufig im Sinne von *bitter' gebraucht wurde, dass dem Rômer 
die Grundbedeutung des Wortes dabei vielleicht gar nicht mehr 
in den Sinn kam. 
Acutus. 

IV, 800: *acute cernerenon potis est animus.' Vgl. den ent- 
sprechenden Gebrauch von oJt/'irairoi/<Î6çx€(r^ae im Griechischen. — 
Hor. sat. I, 3, 26: *cur in amicorum vitiis tam cemis acute? 
Vgl. c. I. 

Adytum.* 

I, 737: 'ex adyto tamquam cordis responsa dedere.' Wir 
sahen oben, dass Lucrez den KôrpereinemHause vergleicht; sehr 
wohl kann daher das Herz ein adytum genannt werden. Auch 
wir vergleichen das Herz einem Heiligtum. 
Aeger. 

III, 931 : *aegris luctibus indulges.' 
Aegrotare. 

Mehrmals finden wir aegrotare im trinummus des Plautus 
metaphorisch gebraucht; so I, 1. 8: *dum illi (mores boni) aegro- 
tant,' I, 2. 34: 'in te aegrotant artes antiquae tuae.' — Lucrez 
IV, 1116: *aegrotat fama vacillans.' 
Aequus. 

V, 392: 'tantum sph-antes aequo certamine belium.' V, 1147: 
'legibus aequis.' V, 1021. — V, 1117: 'aequo animo.' — Vgl. cl. 

Aestus. 

m, 173: saevus aestus mentis. Vgl. Epie. D. L.: o t^ç 
ipvx^ç xe^iidv: Vgl. c. 1. CatuU, LXVIII, 107: 'amoris aestus/ 
A 1ère. 

III, 63: 'haec vulnera vitae non minimam partem mortis 
formidine aluntur.' Epîcur ttbertrâgt avyrqéipetT&ai auf Concreta. 
Diog. L. 111: '/rvçoç avvtqëtpoïkéyov' 
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[Agere], subi g ère. 

III, 1074: 'tanto opère in dubiis trepidare periclis quae mala 
nos subigit vitai tanta cupido.' 
Alte. 

VI, 647: 'hisce tibi in rébus latest alteque videndum.' 
Vgl. c. I. 
Âmarus. 

III, 907: *illud ab hoc igitur quaerendum est, quidsitamari 
tante opère, ad somnum si res redit atque quietem.' — IV, 1125: 
'nequiquam, quoniam medio de fonte lepomm surgit amari aliquid, 
quod in ipsis floribus angat.' -— Vgl. Ter. Hec. 710: 'amarae 
mulieres sunt.' — Hor. c. IV, 12. 19/20 : 'amara curarum.' Ebenso 
gebrauchten die Griechen 'nixQÔç', gebrauchen wir 'bitter' meta- 
phorisch. 

Ambages. 

VI, 1079: 'nec tibi tam longis opus est ambagibus usquam.' 
*Umschweif.' 
Ambiguus. 

IV, 1129: *in ambiguë verbum iaculata reliquit.' 
Anceps. 

VI, 596: *ancipiti trépidant igitur terrore per urbis, tecta 
supeme tiraent, metuunt inferne cavemas terrai ne disselvat 
natura repente.' 
Angere. 

IV, 1125/1126: 'medio de fente leperum surgit amari aliquid, 
qued in ipsis floribus angat.' 
Apertus. 

II, 162: *quae tibi posterius, Memmi, faciemus aperta.' Vgl. 
Epie. ep. ad Hered. D. L. 76 : ^vateçoy ôè xo$pœç xa^' êxacta 
^S^vq va ïâia Te&rlvai nqoç to tàç âfi^ùicrstç ^ttop àfi^t^okùvç 
yevéad'av àU/i^loiç xccl cvvvoijmTéqmç dtiXovyifévaç,^ — Ter. Andr, 
I, 2, 3: 'ita aperte ipsam rem medo locutus.' Ebenso wird bei 
uns *offen,' 'eroflfnen' etc. bildlich angewendet. 

Ardere. 

IV, 1189 ff.: 'nec ratione alia volucres, armenta feraeque et 
pecudes et equae maribus subsidere possunt, si non ipsa, quod 
illorum subat, ardet abundans natura.' 

Ardor.* 

III, 251: *sive voluptas est, sive est contrarius ardor.* 
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m, 289: 'ex oculis micat acribus ardor (se. irae).' IV, 1107/1108: 
*tandem ubi se erupit nervis conlecta cupido, parva fit ardoris 
violent! pausa panimper.' — IV, 1207/1208. 1069. — 1078/1079. 
Vgl. c. I. 
Ardescere. 

IV, 1082: 'ardescit dira cuppedine pectus.' — V, 894: 'nec 
simili Venere ardescunt.' Aile dièse mit ardere, ardor, ardescere 
gebildeten Metaphem lassen sich im Deutschen durch die nam- 
lichen oder ahnliche Bilder wiedergeben. Auch wir sprechen von 
der 'Glut der Liebe und des Hasses,' von *Brunst,' *die Brust ent- 
brennt vor Begierde' u. s. w. 

Artus. 

V, 1145: 'arta iura.' 
Aureus. 

Plautus gebraucht dièses Wort nicht metaphorisch. Lucrez 
III, 12: *aurea dicta, aurea' *goldene Lehren;' ebenso wird xçvcovç 
im Griechischen ûbertragen. 
Avius.* 

II, 82: *avius a vera longe ratione vagaris.' — II, 229. — 
n, 740. — m, 463: 'quin etiam morbis in corporis avius errât 
saepe animus.' 
Bacchari. 

V, 820: 'animal . . . omne, quod in magnis bacchatur mon- 
tibu passim.' — Horaz verbindet in kûhnerer Weise bacchari auch 
mit Leblosem: c. III, 3, 54 flf.: 'visere gestiens, qua parte debacchan- 
tur ignés, qua nebulae pluviique rores.' 
[Bibere], imb ibère. 

Inbibere vnrd wie inhiare im Sinne von 'heftig nach etwas 
verlangen' gebraucht. III, 994: 'saevas secures imbibit,' Ihn 
dûrstet nach' . . .; VI, 71 ff.: 'non quo violari summa deum vis 
possit, ut ex ira poenas petere inbibat acris.' 
Cacumen. 

V, 1454/1455: 'namque alid ex alio clarescere conveniebat, 
artibus ad summum donec venere cacumen.' Auch hier kônnen 
vrir im Deutschen bei dem vom Dichter gewahlten Bild bleiben. 
Vgl. c. I. 
Cadere, accidere, excidere. 

Die Debertragung dieser Worte ist ait und ûberaus hàufig; 
in ahnlicher Weise wie cadere wird im Griechischen nlntëiv und 
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seine Composita bildlich angewendet. Wir haben das gleicheBild 
wie in accidere in den Worten 'Zufall, zufâllig.' 

Cadere: V, 328: 'quo tôt facta virum totiens cecidere?' 
V, 1416: 'pellis item cecidit vestiscontemptaferinae.' — IV, 1174: 
meditata diu cadat alte sumpta querella.' — III, 834: 'utrorum 
ad régna cadendum omnibus humanis esset.' — V, 1145: *cecidit 
sub leges.' Auch wir gebrauchen fast in der namlichen vielseitîgen 
Weise *fallen.' 'Ein alter Gebrauch ist gefallen;' ,da8 fâllt unter 
das Gesetz,' 'Einem fâllt etwas zu,' *fallen lassen etwas = etwas 
aufgeben.' — Vgl. Ter. Andr. IV, 4. 42: 'iocularium in malum 
insciens paene incidi.' — Soph. Electr. 215/216: 'oixslaç €Îç ccTaç 
e(A7tlnT€iç' — Epie. ep. ad Pythocl. D. L. 97 : 'eîç de to iidraioy 
ixnaaovai: Vgl. 87; 98. 116. 144. — Lucrez, III, 673: *exci- 
derit retinentia rerum = ist entfallen.' 

Caecus. 

II, 14: *o pectora caeca.' 

Calcar. 

V, 1073 : 'equus . . . pinnigeri calcaribus ictus amoris.' Wenn 
wir uns an die schônen, humoristischen Darstellungen 'des Cen- 
taurenbândigers Amor durch Aristeas und Papias erinnem, so wird 
niemand die Môglichkeit, dass dem Dichter ein âhnliches BOd vor- 
geschwebt habe. abstreiten woUen. Wir sehen, dass auch hier 
das Gebiet der Mythologie und der poetischen Metapher sich schwer 
auseinanderhalten lâsst. 

Calere. 

V, 1312: (leones) 'permixta caede calentes turbabant saevi 
nullo discrimine turmas.' 

Capere, accipere, percipere. 

I, 15/16 : (pecus) *capta (gefangen) lepore te sequitur cupide.' 
IV, 1015: 'quasi mentibu' capti.' — I, 49. 11,651: divum natura . . . 
nec bene promeritis capitur neque tangitur ira.' — Vgl. Lucil. sat. 
fr. 404: 'epulis capiuntur opimis.' — III, 79/80: vitae percipit 
humanos odium.' III, 28/29 : me . . . divina voluptas percipit'atque 
horror.' — Vgl. Epie, ad Menoec. D. L. 132 : ^xàç ipvxàç xaTaka(i- 
fidpei &6qvPoç.' Wie der Gefangene die freie Selbstbestimmung 
verliert, so wird derjenige, welchen Leidenschaft ganz einnimmt, 
ein Sklave derselben. — Lucr. V, 966: 'silvestria membra nuda 
dabant terrae, nocturno tempore capti.' Vgl. c. I. 
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Capat. 

V, 1205/1206: *cura illa quoque expergefactum caput erigere 
infit' *die Sorge hebt, aus dem Schlafe gerûttelt, ihr Haupt empor.' 
Vgl. c. I. 

Gassus. 

IV, 125: ^quin potius noscas rerum simulacra vagari malta 
modis multis, nulla vi, cassaque sensu.' IV, 509/510: 'illa tibi est 
igitur verborum copia cassa omnis;' leerer Schair ist eine ahn- 
liche Verbindung: auch sagen wir geradezu 4eere Worte' aller- 
dings in einem anderen Sinne, als ihn die vorliegende Stelle bat 
III, 979: Tantalus, ut famast, cassa formidine toi-pens', leere Furcht. 

[Cedere], concedere, discedere, succedere. 

VI, 55: 'concedere regnum.' IV, 1175 flf. IV, 910: 'ne . . . 
rétro vera repulsanti discedas pectore dicta = sich abwenden;' 
VI, 1210: 'usque adeo mortis metus bis incesserat acer.' V, 1121: 
'ad summum succedere bonorem certantes = aufsteigen.' V, 1273. 
1276. IV, 1051 flf. 

[Cernere], discerner e. 

IV, 382 : 'boc animi demum ratio discernere débet.' Vgl. c. I. 
Certare. 

Scbon Ennius (ann. 1. VIII, fr. 187) sagt: 'baut doctis dictis 
certantes.' Bei Lucrez II, 11 lesen wir, certare ingénie.' III, 3: 
'te sequor, o Graiae gentis decus . . . , non ita certandi cupidus 
quam propter amorem quod te imitari aveo.' Vgl. c. 1. 
[Cingere], accingere.* 

II, 1043: 'dede manus, aut, si falsum est, accingere contra.' 
Clades. 

III, 84: obliti fontem curarum bunc esse timorem . . . , bunc . . . 
in summa pietatem evertere clade.' V, 47/48: 'quantas efficiunt 
clades!' (se. superbia spurcitia ae petulantia). 

Clarare. 

IV, 775/776: 'multaque in bis rébus quaeruntur, multaque 
nobis clarandumst' 'aufhellen.' 

Clarere. 

VI, 937: 'quod in primo quoque carminé claret.' 
Glarescere. 

V, 1454: 'alid ex alio clarescere conveniebat' 'klar werden.' 
V, 830: 'aliut clarescit et e contemptibus exit.' Beide Metaphem 
gehen von verscbiedenen Bedeutungen des Wortes clarus aus» 
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Clams hell, daher clarescere hell werden in geistigem Sinne : 'klar, 
verstândlich werden.' Clarushell = glanzend, was weithin sichtbar 
ist, daher bertihmt; so kommt clarescere zur Bedeutung *za An- 
sehen koraraen,' welche wir in der zweiten der angefûhrten Stellen 
haben. 

[Claudere], concludere, intercludere, recludere. 

V, 689: *propter signiferi posituram totius orbis obliqui^ 
terras et caelum lumine lustrans annua sol in quo concludit tem- 
pera serpens.' VI, 1262: *multa . . . corpora silanos ad aquarum 
strata iacebant interclosa anima nimia ab dulcedine aquarum.' — 
y, 612: *nec ratio solis simplex reclusa (erschlossen) patescit.' 
Vgl. c. I. 

Claudicare.* 

UI, 453: 'claudicat ingenium, délirât lingua, labat mens.' 
Lact. de opif. dei 4, 12 (Usen. Epie.) : esse aliqua in quibus vide- 
retur providentiae ratio claudicare. 

Gomes. 

Plautus, merc. Y, 2. 30: 'non amittunt hi me comités, qui 
tenent . . . cura nimia, aegritudo, lacrumae,lamentatio. — 111,400: 
(anima) 'comes insequitur (se. mentem animumque) facile et dis- 
cedit in auras.' VI, 1156: 'intolerabllibusque malis erat anxîus 
angor adsidue comes.' Vgl. Hor. c. IV, 5, 24: *culpara poena pre- 
mit cornes.' Dass wir unser *Gefâhrte' genau in derselben Weise 
bildlich verwenden ist bekannt. 

Compescere. 

III, 953: 'aufer abhinc lacrimas, balatro, et compesce que- 
rellas.' Hor. c. Il, 20, 23: *compesce clamorem.' 

Contagium.* 

III, 736: *nec tamen est quidum perfectis insinuentur corpo- 
ribus (animae): neque enim poterunt suptiliter esse conexae, neque 
consensus contagia fient,' (Vgl. c. I). 

Crêper.* 

V, 1293: *ferro coepere solum proscindere terrae exaequata- 
que sunt creperi certamina belli.' Crêper steht hier metaphorisch 
fiir dubius, wo andere Autoren 'anceps,' 'ambiguus' sagen wilrden^ 
was ja auch eine Metapher ist, deren Kraft aber durch den ail- 
gemeinen Gebrauch abgeschwâcht ist. 

Currere, concurrere, decurrere, occurrere. 

Vgl. c. I. — VI, 363: 'variae causae concurrunt fulmini» 



Digitized by VjOOQIC 



— 78 — 

omnes.' — Vgl. Ter. Adelph. IV, 4. 19: 'tôt concurrunt verî 
similia.' — Ter. Andr. III, 2. 31. — Lucr. VI, 29*: 'quid mali foret 
in rébus mortalibu' passim, quod fieret naturali varieque volaret 
seu causa seu vi, quod sic natura parasset, et quibus e portis 
occurri cuique deceret.' — III, 311: ,proclivius hic iras decurrat 
adacris.' — IV, 1187: 'communia quaerens gaudia sollicitât spa- 
tium decurrere amoris' *ablaufen.' Ebenso Plautus, Stichus I, 
2. 14: 'decurso aetatis spatio.' — III, 521: 'usque adeo falsae 
rationi vera videtur res occurrere,' die richtige Ansicht lauft der 
falschen entgegen.' Cicero, de fin. I, 6. 19: 'cum illud occurreret, 
si omnia deorsus e regione ferrentur . . . , numquam fore, ut ato- 
mus altéra alteram posset attingere. — I, 370: 'illud in his rébus 
ne te deducere vero possit, quod quidam fingunt, praecurrere 
cogor = einem Einwand schleunig zuvorkommen.' 

Cursus.* 

VI, 28: *recto contendere cursu' (se. ad bonum summum). 

Dare, condere, edere, prodere. 

Dare und seine compp. werden schon von Plautus und Terenz 
bildlich gebraucht. Plaut Amphitr. I, 1. 53/54: *otium dare.' — 
Ter. Andr. I, 1. 36: 'eis sesededere.' — Lucrez II, 187: 'fraudem 
dare = fallere.' Vgl. c. I. — III, 538: 'quin etiam si iam libeat 
concedere falsum, et dare posse animam glomerari in corpore 
eorum, lumina qui lincunt;' wir setzen hier bildlich das Composi- 
tum 'zugeben?' II, 1129: *manus dandum est = concedendum est.' — 
n, 1043: *dede raanus.' Auch unser 'Einschlagen' hat die Bedeu- 
tung des Zugestandnisses, ist ein Zeichen der Uebereinstimmung. 
in, 355 : 'palam quod res dédit ac docuit nos.' — IV, 909 : 'tu mihi 
da tenuis aures.' — V, 1. 2: quis potis est dignum poUenti pec- 
tore carmen condere pro rerum maiestate hisque repertis.' — Edere 
und prodere im Sinne von declarare, demonstrare steht II, 612. 
III, 976 fl. IV, 178. Vgl. c. I. 

Ducere, adducere, deducere, inducere. 

Die metaphorische Anwendung dieser Worte findet sich schon 
bei Lucilius, Plautus, Terentius. Ebenso wird im Griechischen 
arsip, endysiy, âpdyeip etc. bildlich gebraucht. Terenz Andr. I, 
2. 10: 'nos duci falso gaudio.' — Lucrez II, 478 flF.; 523: 'res, 
quae ex hoc apta fidem ducat.' — II, 788: 'tum porro quaeducit 
et inlicit, ut tribuamus principiis rerum nonnumquam causa colores, 
occidit.' — II, 867 : 'neque id manufesta réfutant . . . , sed magîs 
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ipsa manu ducunt et credere cogunt.' — IV, 591 flf. V, 1339: 
'vix adducor, ut antequam commune malum fieret foedumque, fu- 
turum non quierint animo praesentire atque videre.' Il, 171: *mor- 
talis quae suadet adiré ipsaque deducit dux vitae dia voluptas.' — 
Lucilius, sat. fr. 545 : lUo oculi deducunt ipsi.' Vgl. sat. fr. 445. — 
Lucr. I, 140: 'tua me virtus tameu et sperata voluptas suavis 
amicitiae . . . inducit noctes vigilare serenas/ — Bei dem ersten 
der angefûbrten Beispiele weist das Bild auf die Grundbedeutung 
des Wortes ducere = ziehen zurtick; in allen anderen Fallen 
mûssen wir zur ErklârungderMetapher aufdieBedeutung'fûhren* 
zurûckgreifen. 

Dulcedo. 

III, 892 : lam non domus accipiet te laeta neque uxor optima 
nec dulces occurrent oscula nati praeripere et tacita pectus dulce- 
dine tangent.' — V, 1406 : 'vigiles . . . numerum servare sonis 
didicere, neque hilo maiorem interea capiunt dulcedini' fructum, 
quam silvestre genus capiebat terrigenarum.' Vgl. c. I. 

Dulcis. 

Der bildliche Gebrauch von dulcis bietet sich sozusagen un- 
gesucht dar; er ist daher wohl sehr ait. Bei Plautus Asin. III, 
3. 24 lesen wir: 'o melle dulci dulcior tu's'. Lucrez V, 21: *dul- 
da . . . solacia vitae.' — VI, 4. — V, 987 : 'dulcia . . . labentis 
lumina vitae.' — V, 1365: 'culturam dulcis agelli.' — IV, 1226: 
*gnatis dulcibus.' lïï, 893. — Dass wir bei Catull das Wort dulcis 
besonders haufig in bildlichem Sinne finden, kann bei dem Inhalt 
von dessen Liedern nicht auflfallen. LI, 5. LXIV, 157 und 175. 
LXVI, 6 u. ô. — Wir sind im bildlichen Gebrauch des Wortes 
'sûss' sparsamer. Wohl sagen auch wir 'ein silsser Trost' 'susse 
Kinder;' auflfallender ist schon 'das susse Lebenslicht;' gesucht 
und affectiert wUrden uns Ausdriicke wie 'das susse Aeckerchen* 
erscheinen. — Vgl. Enn. ann. 1. IL fr. 73: 'dulce desiderium.' 

Dux.* 

I, 638: 'Heraclitus init quorum dux proelia primus.' — II, 172: 
'dux vitae dia voluptas.' Vgl. ducere. 

Ebrius.* 

III, 1049: 'ebrius urgeris multis miser undique curis.' Uns 
ist dièses Bild fremd; wir gebrauchen 'trunken' bloss in Verbin* 
dung mit freudigen Gemûtâbewegungen: 'wonnetrunken' *vom 
Glûcke berauscht.' Uebrigens ist dem Lateinischen ebrius auch 
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in solchen Yerbindungen gelaufig. Hor. c. I. 37, 11, 12: regina 
ebria fortuna dulci. Auch die Griechen wenden fAc&veiv in bei- 
den Bichtungen bildlich an; wir flnden ^ybe&veiv è^ hôwatav' 
ebenso wie '[le&veirr eqœu^ und *t^ iieyéd^ei %tâp nenqayiiévfûv* 
(Dem. 4, 49). 

Effugium. 

III, 521 : *usque adeo falsae rationi vera videtur res occurrere 
et efingium praecludere eunti.' 

Errare, derrare. 

II, 10. 740. III, 105. VI, 67 steht errare im Sinne von 'un- 
richtiger Ânsicht sein ;' dièse Uebertragung ist im Lateinischen 
ebenso alltâglich wie der entsprechende bildliche Gebrauch des 
Wortes *irren' bei uns. — I, 711: *magno opère a vero longe 
derrasse videntur.' — El, 463: 'morbis in corporis avius errât 
saepe animus.' — III, 672: 'si tanto operest animi mutata pote- 
stas . . . , non, ut opinor, id a leto iam longiter errât.' 

Exordium.* 

II, 1062. I, 149; *principium hinc nobis exordium sumet.' 
Vgl. c. 1. 

Expedire, impedire. 

V, 76/77 : 'praeterea solis cursus lunaeque meatus expediam.* 
Mit den Worten: 'nunc âge, expediam,' oder bloss: 'expediam' 
macht Lucrez den Uebergang zu einem neuen Abschnitt; dafur 
sagt er an anderen Stellen auch: *nunc âge, percipe:' II, 64 flf.; 
183. IV, 630 ff. ; 926 flf. V, 113. VI, 245. 497. 641. 682. 739. 1091. 
IV, 1140: 'difficile est . . . validos Veneris perrumpere nodos; et 
tamen implicitus quoque possis inque peditus efiugere infestum.' 
Vgl. c. I. — Lucil. fr. 753: *sic laqueis manicis pedicis mens in- 
dupedita est;' dièse Stelle liefert den schlagendsten Beweis, wie 
sehr schon damais die Etymologie des Wortes indupedire, der Zu- 
sammenhang desselben mit 'pes' vergessen war. Plaut. mil. glor. 
IV, 9, 11: 'ipsus illic sese iamimpedivit inplagas.' Trin. H, 1. 10: 
'omnium primum amoris artis eloquar, quemadmodum sese expé- 
diant.' — Ter. Andr. III, 5: 10/11: miserum impeditum. At iam 
expediam.' Ad. IV, 6. 

Exultare. 

III, 140: consilium . . . situm média regione in pectoris 
haeret. hic exultât enim pavor ac metus.' 
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Fatigare. 

IV, 1231 : *nequiquam divom numen sortisque fatigant.' Vgl. 
Hor. c. I, 2. 26 flf.; 'prece qua fatigent virgines sanctae minus 
audientem carmina Vestam.' — Lucr. II, 1168/1169. — III, 823: 
4d quod eam . . . curis fatigat.' — Eine Steigerung dieser bild- 
lichen Vorstellung ist es, wenn Horaz c. II, 17. 1 sagt: 'cur 
me querelis exanimas tuis.' 

Fatisci. 

III, 458: *simul aevo fessa fatisci' (se. animai natura). 
Fax.* 

m, 803: 'irai fax.' 
. Ferire. 

IV, 1045 : *sive puer membris muliebribus hune iaeulatur 
seu mulier toto iactans e eorpore amorem, unde feritur, eo tendit, 
gestitque coire.' 

Ferveseere, efferveseere. 

m, 288: *in ira eum fervescit' (animusj. — III, 294: illis, 
quibus aeria eorda iracundaque mens faeile eflferveseit in ira.' 
V, 1332: 'si quos ante domi domitos satis esse putabant, efferve- 
seere eernebant in rébus agundis.' (Vgl. e. I). 
Fessus. 

Siehe fatisci und e. I. 
[Figere], adfigere, perfigere. 

IV, 1129/1130: *aut quod in ambiguo verbum iaculata reli- 
quit, quod cupido adfixum cordi viveseit utignis.' Auchwirsagen: 
*ein Wort haftet im Herzen.' II, 360: *desiderio perfixa iuvenei.' 
Das Bild ist hergenommen von den sagittae Cupidinis oder Amoris 
(S. sagitta). Wir kônnen es kaum wôrtlieh wiedergeben; *ver- 
wundet' kâme wohl dem lateinisehen Bild am nâchsten. 
Fingere, adfingere. 

Schon Plautus wendet dièse Worte ebenso oft in bildlichem 
Sînne, wie in seiner Grundbedeutung an. Bei Terenz finden sich 
dieselben aehtmal als Metapher, nur einmal in ihrer ursprûng- 
lichen Bedeutung. Auch bei Luerez tiberwiegt der metaphorische 
Gebrauch. II, 244/245: 'ne fingere motus obliquos videamur.' 
Y, 3/4; 905 u. ô. — IV, 384: 'proinde animi vitium hoc oculis 
adfingere noli.' V, 164/165. 

6 
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Finis. 

m, 60: *transcendere fines iuris.' — VI, 25. — V,309: 'nec 
sanctum numen fati protoUere finis posse.' 
Firmare, adfirmare, confirmare. 

YI, 917 : 'hoc genus in rébus firmandnmst multa prias quam 
ipsius rei rationem reddere posais.' — VI, 936 ff. Adfirmare und 
confirmare bat hâofig die fiedeutung von 'behaupten.' IV, 580 ff.; 
n, 179. 185. IV, 112. VI, 996. 
Flagellum. 

m, 1016: 'mens sibi, conscia factis, praemetuens adhibet 
stimnlos terretque fiagellis.' 
Flagrare. 

IV, 1157: 'fiagrans, odiosa, loqoacula, Lampadium fit' 
Vgl. c. I. 
Flamma. 

IV, 1078: *in eo spes est, unde est ardoris origo, restingui 
quoque posse ab eodem corpore flammam' (se. amoris). — Vgl. 
Cat. LXI, 172: *ille non minus ac tibi pectore uritur intimo 
flamma.' — Plaut. Asin. V, 2. 69: *ex amore tantumst homini 
incendium.' Dass uns dièse Bilder ebenso gelâufig sind, wie sie es 
dem Lateiner waren, braucht kaum noch erwahnt zu werden. 
[Flare], conflare. 

III, 385: 'conflatur . . . accensus nobis per viscera sensus.' 
Dièse Metapher findet eine Erlàuterung in dem Vergleich, den 
wir IV, 922 ff. lesen : 'quippe, ubi nuUa latens animai pars rema- 
neret in membris, cinere ut multa latet obrutus ignis, unde re- 
conflari sensus per membra repente posset, ut ex igni caeco con- 
surgere flamma?' Vgl. c. I. 
. [Fligere], confligere.* 

VI, 373: 'hic quoque confligunt Mêmes aestatibus acres.' 
Vgl. pugnare c. I. 
Florere. 

m, 1006: 'aevo florente puellae.' V, 1072. — I, 124/125: 
*unde sibi exortam semper florentis Homeri commémorât speciem 
lacrimas effundere salsas coepisse.' 
Flos. 

I, 564. m, 768. V, 844. IV, 1097: 'flore fruuntur aetatis.* 
Dièses Bild ist vielen Vôlkem gemein. Englisch : 'to bloom,' fran- 
zôsisch: 'il est à la fleur de son âge.' 'Bliihendes Alter.'^ ^J 
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Fluctuare. 

IV, 1068: 'etenim potiundi tempore in ipso fluctuât incertis 
«rroribus ardor amantum.' Plautus, Truc. I, 2. 96: 'naeutaestu 
fluctuamur* (se. cupiditatis). 

Fluctus. 

III, 298: *nec capere .'irarum fluctus in pectore possunt.' — 
V, 10: *qui per artem fluctibus e tantis vitam tantisque tenebris 
in tam tranquilla et tam clara luce locavit' — VI, 34: 'curarum... 
-fluctus.' Auch dem Deutschen ist dièses Bild nicht fremd. 

Fluere. 

Lucrez wendet weder fluere noch seine Composita bildlich 
auf Abstracta an. Es mag bemerkt werden, dass sich bei Epicur 
(epist. ad Pythocl. 87) xataQQéœ in metaphorischer Uebertragung 
auf Abstractes findet: ^ènl ôè %ov iiv&ov xaraqqaV 

Fluitare.* 

m, 1050: *animi incerto fluitans errore vagares.' Vgl. c. I. 

Fons. 

Plautus, Trac. Il, 7. 50: 'fons viti et peiiuri.' — Lucrez 
III, 82 : *obliti fontem curaram hune esse timorem' = *Quelle der 
Sorgen'. — Horaz fuhrt das Bild durch mehrere Satzteile in an- 
.schaulicher Weise durch; c. III, 6. 19/20: *hoc fonte déri- 
va ta clades in patriam populumque fluxit.' Vgl. c. I. 

Frangere, effringere. 

II, 1131/1132: Inde minutatim vires et robur adultumfran- 
git ... aetas;' wir kônnen im Deutschen bei Uebertragung dièses 
Gedankens das gleiche Bild anwenden. II, 1150: 'iam adeo fracta 
est aetas.' — V, 1015: 'pueri parentum blanditiis facile ingenium 
fregere superbum = haben gebrochen.' -— IV, 1075: *leviter poenas 
frangit Venus inter amorem.' — I, 70/71 : inritat animi virtutem, 
«flfringere ut arta naturae primus portarum claustra cupiret'; ein 
besonderes anschauliches Bild, hergenommen von der Erstûrmung 
einer Stadt; Lucrez liebt es Epicur einem Kriegshelden zu ver- 
gleichen. Siehe porta u. occurrere. 

[Frenare], refrenare. 

Vgl. c. L — II, 276 : 'donec eam (materiem) refrenavit per 
membra voluntas.' II, 1122. — IV, 1077 : 'blanda refrénât morsus 
admixta voluptas.' V, 114: 'religione refrenatus.' — Vgl. Hor. 
vc. III, 24. 29: 'refrenare licentlam.' 

6* 
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Fretus.* 

VI, 364: *fretus ipse anni.' Eine Erlauterung findet dièse 
Metapher durch VI, 374: *hic quoque confligunt hiemes aestatibus 
acres, propterea fréta sunt haec anni nominitanda.' 

Frigidus. 

IV, 1052: *frigida cura.' Vgl. Liv. Andron. fr. 17: 'igitur 
demum Ulixi frixit prae pavore cor et genu.' — Lucrez El, 927: 
'frigida pausa vitae.' 

Frui. 

II, 18, 19: 'menti' fruatur iucundo sensu.' — II, 647: *inmor- 
tali aevo . . . fruatur.' III, 556 flF. — Vgl. Epie, epist. ad Menoec. 
D. L. 126: */ç6*^o>' ov xov [irpcKTzop àX},à top ijôicTTOP xaQnllI,€tai.* 
S. c. I. 

Fugere, confugere, diffugere, effugere, profugere^ 
suffugere. 

Aile dièse Wor te werdenimLateinischen ebenso wie dasgriechische 
q)evy€iv^ (fv/tj, das deutsche *fliehen, entfliehen, Flucht' von alters 
her hâufig metaphorisch gebraucht. Plaut. Amph. I, 1. 230: *fagit 
ratio te.' Ter. Andr. IV, 4. 27: 'semper fugi bas nuptias.' — 
Lucr. II, 926: 'quod fugimus ante, . . . scire licet gigni posse ex 
non sensibu' sensus.' — III, 763: 'scilicet in tenero tenerascere 
corpore mentem confugient' = 'sie gebrauchen die Ausflucht.' 
III, 16: 'diffugiunt animi terrores.' Vgl. Hor. c. I. 18. 4: 
'diflfugiunt soUicitudines.' — Lucr. II, 44, 45: 'religiones effugiunt 
animo.' IV, 820/821 : *illud in his rébus vitium vementer avemus 
te effugere.' Vgl. Hor. c. II, 4. 22: *fuge suspicari.' — Lucr. 
III, 715: (anima) 'sinceris membris ablata profugit.' — V, 148: 
*tenuis natura deum . . . manuum tactum suffugit et ictum.' 

Fugitare.* 

I, 658: *fugitant in rébus inane relinquere purum ;' imDeut- 
schen fehlt uns ein entsprechendes Bild. 

Fundamentum. 

IV, 503: 'convellere tota fundamenta, quibus nixatur vita 
salusque.' — V, 1118: *at claros homines voluerunt se atque po- 
tentes, ut fundamento stabili fortuna maneret.' ■— Vgl. c. I. 

Fundatus. 

I, 423: 'Mes fundata' = 'ein fest begrundeter Glaube.' 

Fundere, confundere, diffundere. 

I, 39/40: 'suavis ex oreloquellas funde.' IV, 582: 'dulcisque 



Digitized by VjOOQIC 



— 85 — 

<iuerellas, tibia quas fiindit digitis pulsata canentum.' — IV, 587: 
*fistula silvestrem ne cesset fundere musam.' V, 1382. — V, 110: 
'qua prias adgrediar quam de re fandere fata sanctius quam Pythia.' 
Die Fûlle und der liebliche Fluss der Tône oder Rede wird durch 
fundere in den angeftihrten Beispielen ausgedrûckt. — Ka%a%é(ù 
in bildlicher Anwendung zur Bezeichnung der Fûlle finden wir 
Philodemus de victu deorum V. HJ VI, c. 14 (Us. Epie): *xa^ 
T^ç TTQÔç TOt)ç b[jbo£ov [ç] Toîç CTtovôalo [iç] xoipokoylaç àtpatop 
^ôovrip xaTaxeovfffiç. — II, 946: *animi pergit confundere sensus.' 
Vgl. c. I a. Schl. III, 437: *crede animam quoque diflFundi.' Epie, 
sentent, sélect. D. L. 149: ^oi Jtaqà t'^p eavrcip g)v<rtr diaxéopTati' 
{se. al €7tiS^V[ilai) Vgl. c. I. 

Gelidus.* 

III, 305: 'gelidis torpet telis perfixa pavons' S. frigidus 
und c. I. 

Gliscere.* 

V, 1059: 'cum metus aut dolor est et cum iam gaudia gli- 
scunt.' S. Plaut. Capt. III, 4, 26: 'gliscit rabies.' 

[Gradi], adgredi, progredi. 

Vgl. c. I. — VI, 940: *qua de re adgredior.' - VI,979flF.— 
V, 110 flf. Ter. Andr. IV, 1. 46: *haec non successit, alla adgre- 
diamur via.' V, 1449: *carmina, picturas et daedala signa polire, 
usus et impigrae simul experientîa mentis paulatim docuit pede- 
temtim progredientis.' — V, 533: *e quibus una tamen siet hic 
quoque causa necessest, quae vegeat motum signis: sed quae sit 
earum praecipere hautquaquamst pedetemtim progredientis.' Das 
*pedetemtim progredi' bezeichnet in trefllicher Weise das vor- 
sichtige, tastende Vorwârtsschreiten auf einem Gebiete der Er- 
kenntnis, das nach des Dichters Ansicht nie vôllig erschlossen 
werden kann. Das Schwankende, die Ungewissheit, welcbe uns 
ûberall da entgegentritt, wo Lucrez von der Erklarung solcher 
Erscheinungen spricht, deren letzte Ursachen sich der Sinneswahr- 
nehmung entziehen, tritt uns in diesem Bild in drastischer Weise 
entgegen. In solchen Fallen liebt es Lucrez gleich seinem Meister 
Epikur eine Beihe moglicher oder wahrscheinlicher Grûnde anzu- 
ftthren und tiberlasst es ohne weiteres dem Léser, selbst die Wahl 
zu treflfen. Epie, epist. ad Herod. D. L. 35: *tovç ngo^e^fixèzaç 
(= Fortgeschrittenen) âè îxapooç ip %ji tcûp oXœp lni§XixpeiJ — 
a. 1. ^^adictéop fièp ovp xal Itt' èxeîpa avpex&ç.^ 
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Gabernare. 

V, 76/77: *8olis cursus lunaeque meatus expediam, qua vi 
flectat natura gubernans.' Plutarch. de defect. oracul. 19 p. 420^ 
(Us. Epie): '^f^^'ç àè TfjP ànaïqiav fiV&op eîvai ^afA€P^ èv xo- 
Cikoiç TOffovTOiç (Mfiôif^a I6y(f &ei(f xvfiaqvniitavov èxovffap. — 
V, 107; 560: *vis animi, quae membra gubernat'^iVgl. Ter. Hec. 
lU, 1. 31: 'qui eos gubernat animus infirmum gérant.' — V, 1115 : 
*vera vitam ratione gubernet.' Vgl. fluctus. — V, 1238: *viris 
divum, quae cuncta guberaant.' I, 21. V, 401 fl. — Soph. Ai. 34 ff. : 
^ndvta yàq toi t' ovp tkxqoç xd t^ elcéneiia (Tfj xv^eQvœfiai xeql^ 

Gustare. 

V, 179: 'qui numquam vero vitae '^ustavit amorem.' Auch 
Plautus wendet gustare metaphorisch an. (Most. V, 1, 19). Cicero 
de nat. deor. I, 8, 20: 'primis ut dicitur labris gustare physio- 
logiam.' Das Vorbild hiezu haben wir bei Epie. ep. ad Pythocl. 
D. L. 85: 'toïç veonatl g)v(Tioloylaç yyfjclor yevofiépoiç,^ 

Gutta. 

IV, 1051 : 'primum Veneris dulcedinis .in cor stillavit gutta.' 

Haerere, adhaerere. 

III, 613 : 'mens . . . certis regionibu' pectoris haeret.' Vgl. c. L 
IV, 959: 'quo quisque fere studio devinctus adhaeret.' 

Hebes. 

IV, 47 : *id licet hinc quamvis hebeti cognoscere corde.' V, 879. 
Hiare, inhiare.* 

III, 1081: 'post aliud, cum contigit illud, avemus, et sitis 
aequa tenet vitai semper hiantis.' I, 36: 'pasdt amore avidos, in- 
hians in te, dea, visus.' Sehr haufig drûckt Plautus durch inhiare 
das eifrige Verlangen nach etwas aus. Aul. II, 2. 17: 'inhiat 
auram.' Vgl. Mil. IH, 1. 20. Aul. II, 2. 88/89. Truc. II, 3. 18. 
Stich. II, 2. 25. Mil. IV, 4. 62. Hor. sat. I, 1. 71. 
Jacere, conicere, eicere, intericere, proicere, reicere. 
IV, 1199: 'iacere in fraudem.' II, 121: 'conicere ut possifr 
6x hoc' III, 875: *nec radicitus e vita se toUit et eicit.' — 
III, 858: 'inter enim iectast vitai pansa.' V, 892: 'quae neque 
florescunt pariter nec robora sumunt corporibus neque proîciunt 
aetate senecta.' — VI, 80: 'quam (se. vitam) ut a nobis ratio longe 
reiciat, multa a me sunt profecta.' Epie. sent. sel. D. L. 147: 'eî 
%iv* ixfiaXeiç aTilâç aïa&fjtrip, — ^œffze to xqnfiçiov ânav 
èx^aXéîç: Vgl. Diog. Laert. 87 u. c. L 
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Jacere. 

III, 990: 'Tîtyos . . ., in amore iacentem quem volucres 
lacérant.' Die Hilflosigkeit des von einer stftrkeren Macht Be- 
zwungenen wird hier durch iacere ausgedriickt. V, 170: 'in tenebris 
vita ac merore iacebat = lag gefangen.' IV, 763 : 'meminisse iacet 
languetque sopore' = 'liegt darnieder.' V. 1004: improba navigîi 
ratio tum caeca iacebat.' V, 1271: *tum fuit in pretio magis aes^ 
aurumque iacebat propter inutilitatem . . . , nunc iacet aes.' In 
beiden Fallen bezeichnet iacere das unbeachtete Daliegen einer 
Sache, deren Wert man nicht kennt oder nicht schatzt. V, 1134: 
^subversa iacebat pristina maiestas.' Die ^pristina maiestas' liegt 
am Boden und wird von der Menge in entfesselter Leidenschaft 
mit Fussen getreten. Vgl. c. I. 

Jactare.* 

III, 504: *haec igitur tantis ubi morbis corpore in ipso iac- 
tentur.' IV, 1046: *mulier toto iactans e corpore amorem.' Vgl. cl. 

Jactus.* 

II, 1047 : 'animi iactus liber, quo pervolet ipse.' 

Jaculari. 

IV, 1044: 'sic igitur Veneris qui telîs accipit ictus, sivepuer 
membris muliebribus hune iaculatur seu mulier toto iactans e cor- 
pore amorem.' (Vgl. c. I). 

Ignis.* 

I, 473 flF.: 'Tyndaridis formae conflatus amore ignis, Alexandri 
Phrygio sub pectore gliscens.' Vgl. Hor. c. III, 7. 9—12. Catull. 
XLV, 15: 'ignis moUibus ardet in meduUis.' 

Inanis. 

Plautus wendet dies Wort nur in seiner Grundbedeutung, 
Terenz ûberhaupt nur einmal und zwar metaphorisch an. Luciliua 
(sat. fr. 2): *o quantum est in rébus inane.' Das griechische 
xepoç wird von Epikur oft metaphorisch gebraucht, besonders in 
Verbindung mit âà^a. Diog. L. 87, 144, 149. — 149 : 'xepoâo^la: — 
152: 'x€vai (povai: — 86: 'â^cofAaTa xavâ: — Lucr. V, 905 1 
*nixus in hoc uno novitatis nomine inani.' 

Induere.* 

IV, 814: 'nos in fraudem induimus frustraminis ipsi.' 
Iniectus. 

n, 739: 'in corpora . . . animi iniectus.' 
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III, 905: *te . . . insatiabiliter deflevimus.' 

Ire, adiré, exire, inire. 

Die im Lateinischen sehr verbreitete, auch schon von den 
Schriftstellern der alteren Zeit angewendete Uebertragung dieser 
Begriffe auch auf Abstracta findet sich auch im Deutschen and 
Griechischen. Enn. ann. 1. XVI, fr. 296: *aestatem autumnus sequi- 
tur, post acer hiems it.' Epie, ad Menoec. D. L. 122: 'Ttageltilv- 
^éyai T^p &çap\ Deutsch: 'Hin geht die Zeit.' Lucr. V, 741: 
*autumnus adit.' III, 591: *videtui' ire anima ac toto solvi de 
corpore velle.' — V, 1227: *divom pacem adit;' auch wir sagen: 
*Einen um etwas angehen.' VI, 917: *hoc genus in rébus firman- 
dumst multa prius quam ipsius rei rationem reddere possis et 
nimium longis ambagibus est adeundum.' V, 830: *aliut ciarescit 
et e contemptibus exit.' III, 743: *ex ineunte aevo.' I, 81: 'inpia 
te rationis inire elementa.' — IV, 994. — 1016: 'ad se redeunt' 
V, 777. — Plaut. Capt. V, 4. 25: *in memoriam redeo.' Vgl. cl. 

Iter. 

I, 1107/1108: *namque alid ex alio clarescet, nec tibi caeca 
nox iter eripiet.' V, 1121: *ad summum succedere honorem cer- 
tantes iter infestum fecere viai.' V, 1128. Vgl. c. I. 

Labare. 

III, 453: labat mens.' 
Labi. 

I, 637. II, 176: *magno opère a vera lapsi ratione.' 
Vgl c. L 

Languere. 

IV, 1116 : tanguent officia.' IV, 763 : 'meminisse iacet languet- 
que sopore.' 

[Laniare], dilaniare. 

m, 537: *dilaniata foras dispargitur' (se. anima). 

Latus. 

VI, 647: *hisce tibi in rébus latest alteque videndum' = *in 
die Breite und in die Tiefe dringen.' 
[Légère], con(l)ligere. 

II, 960: 'nam quare potius leti iam limine ab ipso ad vitam 
possit conlecta mente reverti.' I, 723 : *colligere iras.' III, 923 : 
*correptus homo ex somno se coUigit ipse.' 
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Libare. 

Die Grundbedeutung dièses Wortes ist : *etwas Weniges von 
einer Sache wegnehinen.' III, 213: *nil ibi libatum de toto' und 

V, 260: 'terra tibi libatur' sind daher nicht, wie Spangenberg an- 
nimmt, Metaphern. — III, 1085: *nec prorsum vitam ducendo 
demimus hilum tempore de mortis nec delibare valemus/ — 
III, 23/24: 'neque ulla res animi pacem delibat tempore in uUo.' 

VI, 70: *delibata deum per te . . . numina sancta' ûbersetzt 
Spangenberg nicht gut mit 'die geschmâlerten Gôtter;' wir sagen 
wohl 'einen in seinem Recht schmâlern' und ahnliches, nicht aber 
ohne Zusatz 'einen schmalern.' 

Liqui.* 

II, 1131: *inde minutatim vires et robur adultum frangit et 
in partem priorem liquitur aetas.' Vgl. c. I. 
Liquidas. 

S. c. I. — III, 40: 'voluptatem liquidam puramque;' ein 
doppeltes Bild aus der nâmlichen BegriflFssphàre. Tura voluptas' 
ein 'reines Vergntigen, klar wie ein durch nichts getrûbtes Wasser. 
'Liquida voluptas' ein Vergntigen, das wie ein sanft dahinfliessender 
Bach durch nichts gestôrt wird; es tritt ihm kein Hindernis in 
den Weg. Die nâmliche Vorstellung liegt der Metapher bel 
Terenz, Andr. IV, 3. 13 zu Grunde: *quia, si forte opus sit ad erum 
iurato mihi non adposisse, ut liquido possim/ 
[Lucere], e lue ère. 

II, 1050: 'docui res ipsaque per se vociferatur, et elucet 
natura profundi.' 
[Lucescere], dilucescere. 

V, 170: *at, credo, in tenebris vita ac merore iacebat, donec 
diluxit rerum genitalis origo.' 
Lucidus.* 

I, 933/934 : 'obscura de re tam lucida pango carmina.' IV, 8/9. 
Luctare. 

Vgl. iter. 
Ludere. 

IV, 1093 : 'sic in amore Venus simulacris ludit amantis.' Vgl. 
Ter. Andr. IV, 4. 48: 'non te credas Davom ludere.' 
Lumen. 

I, 1109: 'ita res accendent lumina rébus.' I, 143/144: 'que 
carminé demum clara tuae possim praepandere lumina menti.* 
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m, 1/2 : 'e tenebris tantis tam clarum extoUere lumen qui primus 
potuisti inlustrans commoda vitae.' Man beachte das nach allen 
Seiten durchgearbeitete Bild. 

[Lustrare], il lus t rare siehe lumen. 

Lux. 

IV, 1180: 'quoniam tu animo tamen omniapossis protrahere 
in lucem.' V, 11/12. Vgl. c. L 

Macerare.* 

Von Plautus und Terenz wird macerare hâufig bildlich an- 
gewendet. Plaut. Capt. III, 4. 22 : 'iste morbus homines macérât.' — 
V, 1, 7: *cura et lacrumis macerari.' — Ter. Andr. IV, 2. 2: 
'modo tu noli te macerare.' — ibid. V, 3. 13 : *quor me macero.' — 
Lucr. III, 74/75: 'consimili ratione ab eodem saepe timoré macérât 
invidia.' III, 823 flF. — Hor. c. I, 13. 1, 8 : 'arguons quam lentis 
penitus macérer ignibus.' 

Mactare.* 

VI, 1239: 'incuria mactans.' 

Maculare. 

Lucil. sat. fr. 645: 'Apollost numen, qui te antiquis non sinet 
deliciîs maculam imponere.' — Lucr. V, 1149: 'inde metus macu- 
lât poenarum praemia vitae.' 

Madère.* 

III, 477: *madet mens (se. vinolenti). IV, 790: *arte madent 
simulacra et docta vagantur.' — Hor. c. III, 21. 9/10: 'quam- 
quam Socraticis madet (= trieft) sermonibus.' 
Manare, emanare, permanare. 

III, 584: *foras manante anima.' III, 703/704; III, 580/581: 
*quid dubitas, quin ex imo penitusque coorta emanarit uti fumus 
diffusa animae vis.' III, 696. S. fluere u. c. I. 
Maturus. 

V, 806: 'tempore maturo.' III, 1037: *matura vetustas.' 
Vgl. c. I. 

Membrum. 

III, 715: 'sinceris membris ablata profugit.' (se. anima). 
Vgl. c. L 
Mergere,* emergere. 

III, 827: 4n nigras lethargi mergitur undas.' (se. animus). — 
CatuU LXVIII, 13 : *qui merser fortunae fluetibus ipse.' — Lucr. III, 65 : 
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'ad summas emergere opes.' Ter. Andr. III, 3. 30: *ex illis malfe 
sese emersurum.' III, 2, 13. 
Mico. 

III, 289: *ex oculis micat acribus ardor.' 
Mittere, praetermittere. 

VI, 1054: 'Ulud in his rébus mitte/ II, 1028/1029; IV, 469, 
1143: 'praetermittas animi vitia omnia.' — IV, 1180 if. Vgl. c. L 
Ter. Adelph. V, 4. 5: 'vitam duram mitte.' 
MoUiri. 

II, 604/605: 'quamvis eflfera proies officiis débet moUiri victa 
parentum.' 

Monimentum. 

V, 329: *facta . . . aeternis famae monimentis insita.' 
[Mordere], remordere. 

III, 825: *praeteritisque maie admissis peccata remordent 
(se. animam).' IV, 1127: *cum conscius ipse animus se forte remor- 
det desidiose agere aetatem lustrisque perire.' — Lucil. sat. fr. 
760: *quanto blandior haec, tanto vehementius mordet.' 

Morsus. 

IV, 1077: 'blanda refrénât morsus admixta voluptas' (se. 
amoris). 

Movere, removere, semovere. 

IV, 720: *nunc âge, quae moveant animum res accipe.' 

IV, 752. VI, 853: *quod nimis a verast longe ratione remotum.* 

V, 148/149. I, 50/51 : 'animumque sagacem semotum a curis.' — 
n, 19, 646 ff. Vgl. Ter. Andr. 11,1.7: 'amorem ex animo amoveas.' 

Mulceo, permulceo. 

m, 141/142: *haec loca circum laetitiae mulcent.' V, 1388: 
*haec animos oUis mulcebant.' V, 1314: *nec poterant équités fre- 
mitu perterrita equorum pectora mulcere.' (Vgl. c. I.) V, 21: *dulcia 
permulcent animos solacia vitae.' 

Munire.* 

IV, 1248: *gnatis munire seneetam.' — II, 7/8: *sed nildul- 
cins est bene quam munita tenere édita doctrina sapientum templa 
serena.' Ich halte das weder ftir einen Vergleich, da das Ver- 
gleichungswort fehlt, noch fur eine Allégorie, da bildliche und un- 
bildliche Ausdrilcke gemischt sind. Es ist eine der schônen durcb 
den ganzen Satz durchgefûhrten Metaphern, wie wir sie bei Lucrez 
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80 hâufig finden. Vgl. Hor. c. III, 28. 4: 'munitaeque adhibe vim 
sapientiae.' 
Mutus. 

IV, 1049: 'namque voluptatem praesagit muta cupido.' — 
II, 625: 'munificat tacita mortalis muta salute.' 

Nare, enare. 

Vgl. c. I. — III, 586 flf.: 'ut noscere possis, dispertitam 
animae naturam exisse per artus, et prius esse sibi distractam 
corpore in ipso, quam prolapsa foras enaret in aëris auras.' Vgl. 
manare. 

Nasci, innasci. 

Vgl. c. I. — II, 286: 'unde haec est nobis innata potestas.' 
Ter., Andr. IV, 1, 2: 'tanta vecordia innata quoiquam ut siet.' 
— Epie, ad Menoec. D. L. 129: 'ravTijv (se. ti)i' iiôop'^p) yccç 
ayad^op nqœTOP xal (Tvyyeptxop €yp(a(Aep.^ 129: ^<rv[Ag)VTOP.^ 132. 

Nectere, adneetere, eonectere. 

V, 1200: 'votis neetere vota.' — III, 691: 'neque tanto 
opère adneeti potuisse (animas) putandumst corporibus nostris ex- 
trinseeus insinuatas.' II, 478 flf.— 522: *quod quoniam doeui, per- 
gam eoneetere rem, quae ex hoe apta fidem dueat.' Vgl. c. L 
nqocâmeip^ cvpdmeip^ ètpdmeip im bildl. Sinne siehe Epie. D. 
L. 88, 97, 123, 124. 

Niti. 

II, 12/13: *niti praestante labore ad summas emergere opes.' 
V, 309/310. 906: 'nixus in hoe uno novitatis nomine inani.' 

Nodus.* 

I, 391/392. IV, 6/7 : 'artîs religionum animum nodis exsolvere.' 

II, 950: 'vitalis animae nodos.' — V, 685/686: 'donec (sol) ad 
id signum caeli pervenit, ubi anni nodus noeturnas exaequat luci- 
bus umbras.' 

Nox.* 

I, 1108: 'alid ex alio elarescet, née tibi caeca nox iter eri- 
piet.' Dièse Stelle dûrfte zu den AUegorieen zu zâhlen sein. 
Oeulus. 

I, 66/67: *Graius homo mortalis tendere eontra est oeulos 
ausus.' 
[Oleseere], adolescere.* 

V, 1222: *nequid ob admissum foede dietumve superbe poe- 
narum grave sit solvendi tempus adultum.' 
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Os. 

IV, 171. — VI, 254: 'atrae formidinis ora.' 
Pabulum. 

IV, 1055: *pabula amoris absterrere sibi.' Es sind hier zwei 
Bilder (pabula — absterrere) vermengt. Folgerichtiger sagen wir: 
*Der Verliebtheit nicht neue Nahrung zufilhren.' 

Palare. 

II, 10: *viam palantis quaerere vitae.* 
Pandere, expandere, praepandere. 

Vgl. c. I. — I, 55: *rerum primordia pandam.' — I, 126: 
'rerum naturam expandere dictis.' — I, 143 : *quo carminé demum 
Clara tuae possim praepandere lumina menti.' 
Pangere.* 

I, 933/934. — IV, 8/9: *quod obscura de re tam lucida pango 
carmina.' I, 24/25. — Enn. ann. 1. VIII, fr. 206: *tibia musarum 
pangit melos.' — S. c. I. 

Parère.* 

Ter. Andr. I, 1.41: 'obsequium amicos, veritas odium parit/ 
V, 5. 4: 'mi immortalitas partast.' Lucrez V, 334: *organici me- 
licos peperere sonores.' — I, 83: 'reiigio peperit scelerosa atque 
impia facta.' — V, 1303 : *sic alid ex alio peperit discordia tristis.' 
S. c. I. 

Partus. 

II, 931: *quod si forte aliquis dicet, dumtaxat, oriri posse 
ex non sensu sensum mutabilitate, aut aliquo tamquam partu quod 
proditur extra.' S. c. I. 

Pascere, depasci.* 

III, 1001 : *animi ingratam naturam pascere semper.' III, 12 : 
'omnia nos itidem depascimur aurea dicta.' Vgl. c. I. 

Patefieri. 

VI, 998: 'omnis causa patefiet, quae ferri pelliciat vim.' 
Patescere. 

V, 612: *nec ratio solis simplex reclusa patescit.' 
Pax. 

VI, 78: *animi tranquilla pace.' S. c. I. 
Pedetemtim: Siehe progredi. 

Pellere, impellere, expellere, repellere. 

S. c. I. IV, 522: Trincipio auditur sonus et vox omnis, in 
auris insinuata suo pepulere ubi corpore sensum.' IV, 525: 'im- 
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pellere sensus.' Vgl. Ter. Andr. II, 6. 15: 'animum adpulit;' ibid. 
I, 5. 31: *aiiimus impellitur.' — Lucr. V, 49: *haec igitur qui 
cuncta subegerit ex animoque expulerit dictis, non armis.' — Enn. 
ann. 1. VIII, fr. 187: *pellitur e medio sapientia.' — Lucr. I, 880: 
*quod tamen a vera longe ratione repulsumst.' — Epie. ad. Me- 
noec. D. L. 132: ^viitpoiv Xoyifffioç xal vàç aîzlaç èl^sqavv&v nà^ 
Cfiç algéffecoç xal g>vy^ç xai ràç ôo^aç è^shtiviov, i'§ àv nXet^ 
cxoç tàç ipvxàç xaTaXagÂfiàpeir d^ôqvfioçJ* 
Pondère, perpendere. 

V, 118: *poenas pondère.' VI, 1274: 'noc iam roligio divom 
née numina magni pendebantur enim.' S. c. I. — II, 1041 : *sed ma- 
gis acri iudicio perpende' (= erwâge). 

Pondère. 

VI, 50/51 : *cetora quae fieri in terris caeloque tuentur mor- 
talos, pavidis cum pondent mentibu' saepe.' Vgl. Ter. Ad. H, 
218: *ammus tibi pendet.' 

Penetraro.* 

V, 1260: 'tum penetrabat eos posso haec (se. metalla) lique- 
facta calore quamlibet in formam et faciem decurrero rerum.' 
Peragrare.* 

l, 74: *omne immensum peragravit mente animoque.' — H, 
677. Àhnlich sagt Horaz cl, 28.6: 'animoque rotundum percur- 
risse polum morituro.' 

Porcellere. 

I, 12. 13: (volucres) *perculsae corda tua vi.' I, 259: *nova 
proies . . . lacté mero mentes perculsa novellas.' — Enn. ann. fr. 
451: *perculsi pectora Poeni.' 

Perfugium.* 

V, 1182 flf.: *varia annorum cemebant tempora verti, nec 
poterant quibus id fieret cognoscere causis. ergo perfugium sibi 
habebant omnia divis tradere.' S. confugere. 

Persectari. 

II, 165/166: 'ignari materiai nec persectati primordia sin- 
gula quaeque.' 

Perversus. 

Lucilius sat. fr. 622: *haec est ratio perversa.' — Lucretius 
IV, 829 : 'cetera de génère hoc inter quaecumque pretantur, om- 
nia perversa praepostera sunt ratione.' 
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Pingere.* 

V, 1393: 'praesertim cum tempestas ridebat et anni tempora 
pingebant viridantis floribus herbas.' 
Pinniger,* V, 1073 s. calcar. 
Placare. 

V, 935: 'satis id placabat pectora donum.' 
Plaga.* 

IV, 1138: *plagas in amoris ne iaciamur.' Vgl. Plaut. Trin. 
n, 1. 12: 'nunquam amor quemquam nisi cupidum postulat se ho- 
minem in plagas conicere.' 

[Plecti], ample et i. 

V, 727 : *proinde quasi id fieri nequeat quod pugnat uterque, 
aut minus hoc illo sit cur amplectier ausis.' 

[Plere], complere, explere, replere. 

Lucilius sat. fr. 150: 'qui credimus porro divitias ullas ani- 
mum mi explere potisse.' — Ter. Andr. II, 2. 2 : *ut . . . . expleam anî- 
mum gaudio.' Epie. sent. sel. D. L. 142 : èxnXfiqoviiévoiç tcùp rjdopœy. 
Luer. m, 1001/1002: *animi ingratam naturam pascere semper, atque 
explere bonis rébus satiareque numquam.' Der bildliehe Gebraueh 
dieser Worte ist ja auch uns so gelâufig, dass wir uns kaum bewusst 
sind, eine Metapher anzuwenden, wenn wii* z. B. sagen: 'etwas erfÛUt 
mieh mit Freude,' *Streben naeh Reichtum erfûUt sein Herz' etc. IV, 
873 : 'sic expletur ieiuna eupido.' IV, 1085 : *hoc facile expletur laticum 
frugumque eupido.' II, 1170: *antiquum genus . . . pietate repletum.' 
Vgl. c. I. 

[Plicare], implieare. 

IV, 1140: 'difficile est . . . validos Veneris perrumpere nodos: 
et tamen implicitus quoque possis inque peditus effugere infestum.' 

Polire, expolire. 

VI, 83: 'politis versibus.' III, 307: 'doctrina politos.' V, 332: 
Square etiam quaedam nune artes expoliuntur.' 

Pondus. 

III, 1051: 'si possent homines, proinde ae sentire videntur 
pondus inesse animo, quod se gravitate fatiget, e quibus id fiât 
causis quoque noseere et unde tanta mali tamquam moles in 
peetore constet, haut ita vitam agerent.' 

Ponere, componere, disponere, exponere, praepo- 
nere, proponere. 

V, 418: 'ex ordine ponam' = darstellen. V, 526: 'quid in 
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hoc mundo sit eorum ponere certum difficile est.' V, 620.— 1001: 
*minas ponebat inanis.' IV, 963: *componere leges.' III, 785: 'cer- 
tum ac dispositumst, ubi quicqoid crescat et insit.' III, 794. V, 
131. — 529: ^plurisque sequor disponere causas.' III, 419 fif. I, 732: 

*carmina exponunt praeclara reperta.' I, 833. 945 fif. IV, 21. 

— VI, 996/997: 'bene ubi haec confirmata atque locata omnia 
constiterint nobis praeposta parata, quod superest, facile hinc 
ratio reddetur.' III, 182: 'nil adeo tieri céleri ratione videtur, 
quam sibi mens fieri proponit et inchoat Ipsa.' — III, 622 S. — 
Enn. ann. 1. VIII fr. 191 : 'non enim rumores ponebat ante salutem.' 
Auch bei uns ist der metaphorische Gebrauch dieser Worte aus- 
serst gewôhnlich; ich erinnere an 'stellen, anstellen, verstellen, 
vorstellen, einstellen, Vorstellung, Anstellung, Verstellung.' Bei 
einigen dieser Worte ist geradezu der bildliche BegriflF uns ge- 
laufiger als der urspriingliche, oder sie werden wie 'Bestellung' 
nur in iibertragener Bedeutung verwendet. 

Porta: siehe occurrere. 

Portare, adportare. 

Vgl. c. L— V, 100: *ut fit ubi insolitam rem adportes auri- 
bus.' V, 220: 'anni tempera morbos adportant.' 

Praemium. 

III, 897: *praemia vitae.' III, 954. V, 1149. 
Premere, deprimere, exprimerez opprimere. 

VI, 52/53: 'haec faciunt animos humilis formidine divom 
depressosque premunt ad terram.' V, 1027: 'utilitas expressit 
nomina rerum.' II, 505: *et cycnaea mêle Phoebeaque daedala 
chordis carmina consimili ratione oppressa silerent.' Vgl. c. I. 
[Promere], expromere. 

II, 887: 'varios sensus expromere.' 
Prendere, reprehendere. 

IV, 1134: 'in adverso vero atque inopi(amore mala) sunt, 
prendere quae possis oculorum lumine operto,' 'mit verbundenen 
Augen greifen.' — III, 857: memori mente reprehendere aliquid. 

Proclivis. 

II, 792: *quippe etenim multo proclivius exorientur candida 
de nulle, quam nigro nata colore.* III, 311. — Ter., Andr. 1, 1. 
50/51 : ingeniumst hominum proclive ad lubidinem. 

Proelium. 

V, 43/44: 'nisi purgatumst pectus, quae proelia nobis atque 
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pericula tumst ingratis insinuandum.' — Plaut. Pers. 24 (Graupner) : 
*in Veneris proelio.' 

Proficiscor. 

VI, 80/81: *quam quidem ut a nobis ratio verissima longe 
reiciat, quamqaam sunt a me multa profecta.' 

Pugnare, repugnare. 

II, 279: 'esse in pectore nostro quiddam quod contra pugnare 
obstareque possit.' II, 867 ff. V, 727: *proinde quasi id fieri ne- 
queat, uterque quod pugnat.' Vgl. c. I. — I, 693: *contra sensus 
ab sensibus ipse répugnât.' IV, 1080: 'quod fieri contra totum 
natura répugnât.' III, 350 S. Epie. ep. ad Pythocl. D. L. 98: 'oi 
êè TO €P XaiifictvovTaç toïç te tpaipoiiévoiç iiâxovTcti.^ 

[Pulsare], repulsare. 

IV, 910: 'ne rétro vera repulsanti discedas pectore dicta.' 
S. c. L 

Purgare. 

Ebenso wie unser 'reinigen' gebraucht. VI, 24/25: *veridicis 
îgitur purgavit pectora dictis.' Hor. sat. II, 3. 27: 'mirbr morbi 
purgatum te illius.' 

Purus. 

IV, 1067.— 1073: 'pura voluptas' 'reines Vergniigen.' Epie, 
sent. sel. D. L. 143: ^âxeqalovç xàç fjdovàç anoXctiifidveiv.'* — 
V, 18 : *at bene non poterat sine puro pectore vivi.' Ter. Ad. Il, 
1. 29: 'o hominem impurum.' Philodemus neqî eiaefi. V. H.^ Il, 
76, 1 p. 106. Gomp. (Usen. Epie): 'xa&aqàç xal a[yp]àç rfoïaç.' 

[Quassare], conquassare. 

in, 598: 'conquassatur enim tum mens animaeque potestas.' 

[Quatere], concutere, discutere, incutere, percutere. 
Vgl. c. L — I, 146/147. II, 59flF. IH, 91 ff. — VI, 39: 'hune 
igitur terrorem animi tenebrasque necessest non radii solis nec 
lucida tela diei discutiant.' — IV, 994: 'discussis . . . erroribus.' — 
I, 19: 'incutiens blandum per pectora amorem.' I, 924. Enn. ann. 
fr. 393 : dictis Romanis incutit iram. — I, 922 : 'acri percussit 
thyrso laudis spes magna meum cor.' II, 886: 'tum porro quid id 
est, animum quod percutit.' V, 1221 : 'regesque superbi corripiunt 
divum percussi membra timoré.' — Ter. Andr. I, 1. 98: ^percussit 
ilico animum.' 

7 
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[Radere], conradere.* 

II, 400: 'multaque praeterea tibi possum connnemorando 
argumenta fidem dictis conradere nostris.' 
, [Rapere], corripere. 

Vgl. c. I. — V, 247: 'illud in his rébus ne corripuisse rearia 
me mihi, quod terram atque ignem mortalia sumpsi.' 
Raptare. 

IV, 1088: 'quae mentem spes raptat saepe misella/ 
[Regere], erigere. 

V, 1386 ff. 1452: 'sic unum ' quicquid paulatim protrahit 
aetas. in médium ratioque in luminis erigit oras.' Das Substan- 
tivum ora bezeichnet bei Lucrez nur selten 'Kûste', sondern viel 
ôfter 'das abgegrenzte Gebiet' ; neunmal lesen wir luminis oras', 
ebenso oft 'aetheris oder aetheriae orae'; VI, 763: 'Acheruntis in 
oras'. Eine entsprechende Metapher bei Epikur habe ich nicht 
gefunden. Einmal (IV, 132/133) begegnet uns bei Lucrez ora in 
seiner Grundbedeutung 'die ausseren Umrisse': 'speciem cuiusque 
modi formarum vertere in oras'. 

Rete.* 

IV, 1139: 'non ita difficile est quam captum retibus (amoris 
Netze der Liebe) ipsis exire.' Vgl. plaga, implicare. 
Retinentia. 

m, 673: 'retinentia rerum.' III, 849. 
[Rivare], derivare. 

II, 364: 'nec vitulorum aliae species per pabula laeta deri- 
vare queunt animum (vaccae) curaque levare.' — Ter. Phorm. II, 
2. 9: 'in me omnem iram derivem senis.' 
Ruere. 

IV, 505 : 'non modo enim ratio ruât omnis, vita quoque ipsa 
concidat extemplo.' 
Ruinae.* 

I, 740/741 : 'principiis tamen in rerum fecere ruinas.' 
Rumpere, erumpere, interrumpere. 

II, 254: 'fati foedera rumpat' (S. c. I.) IV, 1107: 'ubi se 
erupit nervis conlecta cupido.' III, 849: 'interrupta semel cum sit 
retinentia nostri.' 

Saepire, intersaepire. 

Vgl. c. I. — IV, 945: 'inter enim saepit coetus natura 
viasque.' 
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Sagitta. 

Plaut. Pers. I, 1. 23: *sagitta cor Cupido meum transfixit.' 

— Lucr. IV, 1270: 'nec divinitus interdum Venerisque sagittis 
détériore fit ut forma muliercula ametur.' 

Sal.* 

IV, 1154: 'parvula, pumilio, chariton mia, tota merum sal.' 

Satiare. 

III, 1001/1002: *animi ingratam naturam pascere semper, 
atque explere bonis rébus satiareque numquam.' IV, 1093/1094: 
'sic in amore Venus simulacris ludit amantis, nec satiare queunt 
spectando corpora coram.' — CatulL LXVIII, 82: 'quam veniens 
hiemps noctibus in longis avidum saturasset amicum.' 

Satias. 

II, 1038: 'fessus satiate videndi.' Vgl. c I. Ter. Hec. V, 2. 
18/19: *satias iam tenet studiorum istorum.' 

Satur. 

Ter. Adelph. V, 1. 3: 'omnium rerum satur.' — Lucr. III, 
958: 'satur ac plenus rerum.' Ganz in gleicher Weise wenden 
wir die Worte: 'sâttigen, Sâttigung, satt* bildlich an. 
Saucius. 

Plaut. Pers. I, 1.24: 'saucius factus sum in Veneris proeUo.' 

— Lucr. IV, 1040: 'saucius amore' = 'liebeswund.' 
Scandere. 

II, 1124: 'gradus aetatis scandere adultae.' 
Scindere,* discindere, rescindere. 

V, 45: 'quantae tum scindunt hominem cuppedinis acres 
soUicitum curae.' III, 990 ff. V, 58 : 'validas aevi rescindere leges.' 

— Ter. Phorm. II, 4. 15/16: 'mihi non yidetur quod sit factura, 
rescindi posse.' Lucrez III, 636: 'animi vis simul discissa cum 
corpore.' 

Scruposus. 

IV, 520 : 'nunc alii sensus quo pacto quisque suam rem sen- 
tiat, haudquaquam ratio scruposa relicta est.' 

Scrutor. 

I, 830: 'nunc et Anaxagorae scrutemur homoeomerian.' 
Se car e. 

III, 306: 'natura bonum secat interutraque cervos saevosque 
leones.' 
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[Sectari], persectari. 

II, 165/166: ignari materiai nec persectati primordia sin- 
gula quaeque.' 
Sedere, insidere, residere. 

S. c. I. — III, 916: *aliae cuias desiderium insideat rei.' III, 
398. V, 1423: 'quo magis in nobis, ut opinor, culpa resedit.' 
Sepelire.* 

II, 569: 'nec superare queunt motus itaque exitiales perpétua 
neque in aeternum sepelire salutem.' S. c. I. Plaut. Mostell. V, 
2. 1: 'ubi somnum sepelivi omnem.' 

[Serere], disserere, inserere. 

Serere und s. compp. werden im Lateinischen sehr hâufig als 
Metaphern verwendet, sowohl von den Schriftstellem der âlteren, 
wie der spateren Zeit, von Dichtern, wie von Prosaikern. Plaut. 
Epid. IV, 1. 30: 4n me aerumnam obsevisti gravem.' In kiihner 
Weise: Plaut., Men. V, 2. 45: 'consitus sum senectute' ein Bild, 
dessen Wiedergabe uns unmôglich ist. Am alltaglichsten ist der 
bildliche Gebrauch von insitus. Lucr. V, 182: 'notities hominum 
dis unde est insita primum.' V, 1044 ff. — 1162/1163. Cicero, de 
nat. rer. I, 17: 'insitas deorum cognitiones.' — Horaz, c. IV, 4. 
33 : 'doctrina sed vim permovet insitam.' — Lucr. IV, 884 : 'quae 
in corpore toto, per membra atque artus, animai dissita vis est.' 
m, 143. 

Serpere. 

I, 414/415: 'ut verear, ne tarda prius per membra senectu» 
serpat.' S. c. I. 

[Sidère], insidere. 

Vgl. c. 1. — III, 898 ff. : *nec tibi earum iam desiderium 
rerum super insidet una.' 
Sincerum. 

III, 871: *non sincerum sonere.' 
[Signare], ob s ignare. 

II, 581: 'illud in his obsignatum quoque rébus habere con- 
venit.' S. c. I. 

[Sinuare], insinuare. 

Dies Wort gebraucht Lucrez stets, wenn er davon spricht, 
in welcher Weise die Seele in den Kôrper eingeschlossen sei. 
I, 113: 'nata sit (anima), an contra nascentibus insinuetur.' III, 
668 ff. 689 ff. 720 ff. 727. 736. 778. 780. — V, 73/74*: 'quibus 
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ille modis divom metus insinuant pectora.' I, 408/409*: 'poteris 
caecasque latebras insinuare omnis et verum protrahere inde.' 
V, 43/44*: *at nisi purgatumst pectus, quae proelia nobis atque 
pericula tumst ingratis insinuandum.' S. c. I. 

[Sîstere], adsistere, desistere, obsistere. 

Vgl. c. L — IV, 972: *cum iam destiterunt ea sensîbus 
usurpare.' I, 66/67: 'Grains homo mortalis tendere contra est ocu- 
los ausus primusque obsistere contra.' 

Solvere, dissolvere, exsolvere, resolvere. 

Plautus gebraucbt solvere nur in der Wendung 'eine Schuld 
einlôsen' metapborisch, Terenz bietet schon mannigfache Ûber- 
tragungen des Wortes. Andr. IV, 1. 19: *fidem solvisti.' Hec. II, 

I. 33: *ego vos curis solvi ceteris.' — Adelph. II, 1. 10: 'neque 
tu verbis solves umquam, quod mihi re maie feceris.' — Lucr. 

II, 46 'pectus cura solutum.' So Cicero, de nat. deor. I, 20: 

^his terroribus ab Epicuro soluti.' Lucr. IV, 905. — III, 690: 
leti lege solutas' (animas non esse). — V, 1222: 'nequid ob ad- 
missum foede dictumve superbe poenarum grave sit solvendi tem- 
pus adultum?' — CatulL XXXVI, 2: *votum solvite.' — Lucr. 
IV, 498: 'dissolvere causam' = 'den Grund einer Sache finden.' 
II, 381: 'perfacile est parili ratione exsolvere nobis, quare ful- 
mineus multo penetralius ignîs quam noster fuat.' — V, 770 : 'qua 
fieri quicquid posset ratione resolvi.' Wie der Lateiner solvere und 
dessen compp., so gebraucht der Grieche kveiy mit seinen Com- 
positis, der Deutsche 'lôsen, auflôsen, einlôsen' in mannigfacher 
Weise bildlich. Auch unser ,entwickeln' gehôrt hierher, wâhrend 
'erlôsen' die ursprttngliche Bedeutung ganz eingebiisst hat. Epie, 
ep. ad Herod. D. L. 82: '^ âè àraga^la t& Tomœy nàptùav 

Vgl. 142: ^eXve xovç (pi^ovç t'^ç ôiavolaç.^ 145 u. ô. 

[Spargere], conspergere.* 

Vgl. c. I. II, 32/33 : 'anni tempora conspergunt viridantis flo- 
ribus herbas.' 'Das FrUhjahr streut Blumen auf die Auen.' 

[Specere], dispicere, perspicere, respicere. 

VI, 647 : 'hisce tibi in rébus latest alteque videndum et longe 
cunctas in partis dispiciendum.' — I, 949 flF. : 'perspicis omnem na- 
turam rerum.' VI, 379 ff. — III, 852 : 'nam cum respicias inmensi 
temporis omne praeteritum spatium.' V, 1443ff. III, 970: 'respice 
item quam nil ad nos ante acta ve^ustas temporis aetemi fueriti 



Digitized by VjOOQIC 



— 102 — 

quam nascimur ante.' Bespicere ist im letzten Beispiel in anderer 
Weise bildlich gebraucht als im vorangehenden. Es entspricht 
dieser doppelte Gebrauch etwa unserem 'zurttckblicken' und *be- 
riicksichtigen.' Lucil. sat. fr. 558: *prospiciendum ergo in senectam 
nunc ab adulescentia est.' 

Spectare, respectare. 

V, 955: 'nec commune bonum poterant spectare.' V, 973: 
^taciti respectabant somnoque sepulti, dum rosea face sol inferret 
lumina caelo.' Vgl. c. I. Auch Terenz (Andria IV, 1. 22) wendet 
spectare metaphorisch an, jedoch in anderem Sinne als Lucrez 
im angefûhrten Beispiel: *qui tuom animum ex animo spectavi 
meo.' 

Spéculum. 

III, 970: 'respice item quam nil ad nos ante acta vetustaa 
temporis aetemi fuerit, quam nascimur ante. hoc igitur spéculum 
nobis natura futuri temporis exponit post mortem denique no- 
stram.' — Ter. Ad. III, 3. 61: 'inspicere tamquam in spéculum 
in vitas omnium.' 

[Spuere], expuere, respuere. 

II, 1040: 'desine quapropter novitate exterritus ipsa expuere 
ex animo rationem.' VI, 68/69 : 'quae nisi respuis ex animo longe- 
que remittis dis indigna putare.' Ter. Eun. III, 1. 16: 'quasi 
ubi illam expueret miseriam ex animo.' — Lucr. II, 911: Codd.: 
*namque alios sensus membrorum respuit omnis.' Bernays: *nam 
ratio sensus membrorum respuit omnis.' — Lachmann: 'nam alia 
sensus membrorum respicit omnis.' Ich folge Bernays' Conjectur^ 
da sie mir sinnentsprechender als die Lachmanns scheint, und 
mindestens nicht gewagter als jene. Ubrigens wird sie treflflich 
durch den sonstigen Gebrauch von respuere bei Lucrez gedeckt; 
Lucrez drtickt mit diesem Worte aus, dass etwas mit einer ge- 
wissen Leidenschaftlichkeit als unwûrdig, unwahr oder unangenehm 
zurUckgewiesen wird. 

[Stare], constare, obstare, praéstare. 

S. c. I. — V, 280: 'adsidue quoniam fluere onania constat' 
n, 279/280: *tamen esse in pectore nostro quiddam, quod contra 
pugnare obstareque possit.' Ter. Andr. V, 4. 41: 'memoriam 
voluptati obstare.' — Epie. ep. ad Pythocl. D. L. 95: 'xal ov&èy 
i[inodoctat€Ï Ttùv èv toïç ii€Z€ciqoiç q>aiP0fiéycùP.^ — Lucr. V, 
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1177: 'fortunis . . . praestare.' V, 1353: /nam longe praestat in 
arte . . . gênas omne virile.* 

Stertere. 

Eine Allégorie ist wohl zu nennen: *vigilans stertis, nec 
somnia cernere cessas.' (III, 1046). 

Stimulare. 

Stimulare findet sich sowohl bei Plautus als auch bei Terenz 
metaphorisch gebraucht. Plaut. Capt. III, 4. 66: 'larvae stimulant 
virum.' Ter. Heaut. II, 1. 11: *me amicae dicta stimulant.' Lucr. 
n, 620: Thrygio stimulât numéro cava tibia mentis.' Vgl. c. I. 
CatuU. LXm, 4: 'stimulatus ibi furenti rabie.' 

Stimulus. 

IV, 1073/1074: 'quia non est pura voluptas et stimuli sub- 
sunt' III, 868 ff. m, 1015ff. IV, 1207. VI, 603flF. Nie ge- 
braucht Lucrez stimulus im Sinne von unserem *Ansporn = An- 
trieb.' Das tertium comparationis ist ihm lediglich der Schiiierz, 
Tiicht dessen Zweck. Àhnlich wie Lucrez stimulus anwendet, finden 
wir bei Plautus aculeus in ubertragener Bedeutung. Trin. IV, 2. 
158: *iam dudum meum ille pectus pungit aculeus.' 

[Stringere], adstringere, restringere. 

IV, 1179: *adstrictosque esse in amore' *verstrickt in der 
Liebe Banden.' V, 1063: (canes Molossi) 'longe alio sonitu rabie 
restricta minantur, et cum iam latrant et vocibus omnia complent.' 
Subigere. 

m, 1074 : *tanto opère in dubiis trepidare periclis quae mâla 
nos subigit vitai tanta cupido?' 
Sumere. 

II, 347: 'quorum unum quidvis generatim sumere (= vor- 
nehmen) perge.' 

Superare. 

III, 1041: *Epicurus iit decurso lumine vitae, qui genus hu- 
manum ingenio superavit.' 

Tangere, attingere. 

I, 49. II, 651: (divum natura) 'nec bene promerîtis capitur 
neque tangitur ira.' S. c. I. — HI, 262: 'ut potero summatitn 
attingere, tangam.' Lucil. sat. fr. 26: 'non tango, quod avanis 
homo est.' — Cic. d. n. deor. I, 9. 22: 'iste (labor) nec attingit 
deum, nec erat ullus.' 



Digitized by VjOOQIC 



— 104 — 

[Tegere], retegere. 

m, 20/30: 'quod sic natura tua vitam manifesta patens jèx 
omni parte retecta est.' 
Telum. 

IV, 1044: *Veneris qui telis accipit ictus.' S. c. I. 
Templum. 

V, 103: 'templaque mentis.' 
Temptare. 

Y, 1209: 'temptat enim dubiam mentem rationis egestas.' 

Tendere, attendere, contendere. 

IV: 'unde feritur (se. amore), eo tendit, gestitque coire.' 

V, 725 flF. VI. 2.5 ff. : 'exposuitque bonum summum . . . atque viam 
monstravit, tramite parvo qua possemus ad id recto contendere 
cursu.' IV, 961: 'in ea ratione fuit contenta magis mens.' IV, 986. 

VI, 412: 'contendere = behaupten.' Mit keiner dieser Ûbertra- 
gungen deckt sich der metaptiorische Gebrauch von cwielvon, wel- 
chen wir ôfter in Epikurs Briefen und Sentenzen finden; avvvelvm 
= sich auf etwas beziehen. So bei Epie. ep. ad. Her. D. L. 78: 
'ocra (Tvvtslrev nqoç %iip eîç tovto èxqipei^av,'' — Lucr. VI, 920: 
'quo magis attentas auris animumque reposco.' S. c. L — Ter. 
Andr. II, 1. 3: 'animus in spe atque timoré attentus.l — IV, 3. 
18: 'consilium intenderam.' 

Tenebrae. 

I, 146. II, 59. m, 91. VI, 39: 'animi tenebrae.' H, 15: *qua- 
libus in tenebris vitae.' II, 54. V, 170. III, 1. 2: 'e tenebris tan- 
tis tam clarum extoUere lumen qui primus potuisti inlustrans 
commoda vitae.' III, 77. V, 11. 

Tenere. 

II, 582: 'memori mandatum mente tenere.' Epie. ep. ad 
Pyth. D. L. 85: ^dtà t^rfififiç ex(ûv\ *im Gedâchtnis halten.' Ent- 
fiprechend unserem 'festhalten = nicht ausser Âcht lassen' steht 
Epie. ep. ad. Herod. D. L. 63: 'xatéxeip.' S. auch D. L. 35. — 
Ebenso Lucr. II, 1173: (sator) *nec tenet omnia paulatîm ta- 
bescere.' III, 1068. tl, 948: 'si tibi forte animum tali ratione 
tenere versibus in nostris possem.' IV, 23. — II, 718: *ne forte 
putes animalia sola teneri legibus hisce.' Eine eigenartige Ûber- 
tragung des Wortes tenere finden wir bei Terenz (Andr. H, 2. 12): 

fenfts' = 'du hast's getroflfen.' 
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Tenuis. 

IV, 909: 'tu mihi da tenuis aures.' III, 448: *animi sequitur 
sententia tenuis.' 

Terere, conterere.* 

S. c. I. — III, 1045: 'somno partem maiorem conteris aevi.' 
Ebenso Enn. ann. fr. 194: 'magnam cum lassus diei partem trivis- 
set.' — Ter.Hec. V, 3. 17: 'contrivi diem.' Ad. V, 4. 15: *contrivi 
yitam atque aetatem meam.' 

[Tenninare], disterminare. 

II, 718: 'sed ne forte putes animalia sola teneri legibus 
hisce, eadem ratio disterminat omne.' 

[Texere], contexere, pertexere. 

S. c. I. — m, 693: *nec, tam contextae cum sint, exire 
videntur incolumes posse (se. animae).' I, 418. — VI, 42: 'incep- 
tum pertexere dictis.' — Die Beispiele von Uebertragung des ent- 
sprechenden griechischen Verbums, welche wîr bei Epikur finden, 
entfernen sich wenîger weit von der Grundbedeutung , als es in 
unserem letzten Beispiel der Fall ist ; sie lassen sich daher eher 
den in Kap. I- und II an erster Stelle angefûhrten Metaphem an 
die Seiten stellen. Epie. ep. ad. Herod. D. L. 72: *ovW ccM xi 
xaT' avTOv xaTijyoQTjTéop wç t^p avT^y ovalav sxov tîf îdidû^azi 
xovTfMf àXXà iiovov (f cviinléxo[i€P to îdiov tovto xal jiaqa- 
li€TQOV[A€P.^ — 85 : ^Toïç €Îç à(TxoXlaç fiad'vziqaç èimenleyiiévoiç.'' 

Textura. 

III, 208: 'haee quoque res etiam naturam dedicat eius (se. 
animae), quam tenui eonstet textura.' S. c. I. 

[Tingere], eontingere. 

1,934: 'musaeo contingens cuncta lepore.' IV, 9. I, 946 ff. 
II, 659: 'dum vera re tamen ipse religione animum turpi eon- 
tingere parcat.' S. c. L 

Tormentum.* 

V, 317: 'tormenta aetatis.' 
Tractus. 

I, 1004. V, 1214: *perpetuo . . . aevi . . . tractu.' 
Trahere, protrahere. 

m, 133 : 'sivi aliunde ipsi porro traxere (se. harmoniai nomen) 
et in illam (animam) transtulerunt.' I, 408: 'eaeeas latebras insi- 
nuare omnis et verum protrahere inde.' V, 1156/1157 : *quippe ubi 
se multi per somnia saepe loquentes aut morbo délirantes protraxe 
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ferantur.' Die bildliche Anwendung von trahere, welche wir ber 
Terenz iinden, (Andr. I, 5. 25) steht der Grundbedeutung des 
Wortes nochnaher; dort lesen wir: 'curae animam divorse trahuuC 

Trames. 

VI, 26: 'exposaitque bonum summum, quo tendimus omnes, 
quid foret, atque viam monstravit, tramite parvo qua possemus ad 
id recto contendere cursu.' Auch hier haben wir wieder eine 
ganze Reihe von Metaphern ans demselben Gebiete. 

Tueri, contueri. 

IV, 779/780: 'anne voluntatemnostramsimulacratuentur?' = 
*Rûcksicht nehmen;' s. respicere. — VI, 653: 'quod bene proposi- 
tum si plane contueare ac videas plane, mirari multa relinquas.' 

Turbare. 

m, 37/38: 'metus ille foras praeceps Acheruntis agendus, 
funditus humanam qui vitam turbat ab imo.' S. Epie. ep. ad Menoec. 
D. L. 132 : 'TaQtxTTsa&m xazà ipvx^p.' — ep. ad. Pythocl. D. L. 87 : 
*à&0Qv^(ûç Ç^i/' u. ahnl. 

Ulcus.* 

IV, 1060: *ulcus (se. amoris) enim vivescit et inveterascit 
alendo.' 

Urgere. 

III, 980/981 : 'sed magis in vita divom metus urget inanis 
mortalis; III, 1049. S. Hor. sat. I. 3. 69. 

Vacillare. 

IV, 1116: 'fama vaeillans.' 
Vagari. 

II, 82: *aviu8 a vera longe ratione vagaris.' III, 1050. Epie, 
ep. ad. Menoec. D. L. 128: 'aTiXariiç &e(ùqla' 
Vas. 

In allegorischer Weise sagt Plautus (Baccb. II, 2. 24) : *8cis 
tu, ut confringi vas cito Samium solet;' unter dem 'vas Samium' 
versteht er ein samisches Weib. Wir vergleichen ebenfalls den 
Menschen einem Gefâss, besonders um die UnvoUkommenheit des- 
selben zu bezeichnen. Wir sprechen von einem *gebrechlichen 
Gefâss.' Lucrez nennt den Kôrper *vas animi' (III, 791 flf. 
V, 34 ff.). VI, 12: 'cum vidit hic . . . divitiis homines et 
honore et laude potentis affluere atque bona gnatorum excellere 
fama, nec minus esse domi cuiquam tamen anxia corda, . . . intel- 
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legit ibi vitium vas efficere ipsum.' Vgl. auch die Allégorie m 
Horaz sat. I, III, 55/56: *at nos virtutes ipsas invertimus atque 
sincerum cupimus vas incrustare.' 

Vehere. 

III, 1083: 'posteraque in dubiost fortunam quam vehat aetas.' 

Venari. 

III, 724 : *quaerendum videatur . . . , utrum tandem animae 
venenentur semina quaeque vermiculorum ipsaeqae sibi fabricen- 
tur ubi sint, an quasi corporibus perfectis insinuentur.' 

[Vellere], avellere, evellere. 

II, 257 : *unde est haec, inquam, fatis avolsa potestas.' 
m, 310:* 'nec radicitus evelli niala posse putandumst.' S. c. L 

Vertere, advertere, convertere, evertere, sub- 
vertere. 
II, 743/744: *scire licet nostrae quoque menti corpora posse 
vorti in notitiam nuUo circum lita fuco.' III, 592: 'finis dum 
vitae vertitur intra.' (se. anima). — Peter Langen hat dargethan» 
dass schon Terenz 'advertere animum' in derselben Weise wie die 
Schriftsteller der goldenen Zeit gebrauche. xAuch bei Lucrez 
finden wir 'anîmum advertere' in verschiedener Weise conslruiert ; 
er làsst einen ace. e. inf. darauf folgen (III, 46), oder ad mit 
aee. (III, 54), oder einen blossen aee. (II, 125/126). Bemerkt zu 
werden verdient, dass Luerez aueh 'animos advertere' sagt, was 
wir bei den Sehriftstellern der klassisehen Latinitât nicht finden 
(III, 54). - IV, 1057: 'alio eonvertere mentem.' — 111,84: 'pie- 
tatem evertere elade.' — V, 163: *ab imo evertere summa.' — 
V, 1134/1135 : 'regibus oeeisis subversa iaeebat pristina maiestas.' — 
Script. Epie. [PlutarchiJ de plac. philos. I, 7. 7, p. 300 D (Usen. 
Epie.): 'to yàç (laxaQiO)^ xai à(pS'aq%ov Zp^ov àvEmaxqetpéç iffxi 

Vestigium. 

I, 402: 'verum animo satis haec vestigia parva sagaci.' — 
n, 124: 'vestigia notitiai.' V, 55: 'euius ego ingressus vestigia,' 
genau unserem deutschen Sprachgebraueh entsprechend. S. c. I. 
Via. 

V, 1121/1122: 'ad summum sueeedere honorem certantes 
iter infestum feeere viai.' VI, 26 ff. — II, 10: 'viam palantis 
quaerere vitae.' — I, 81/82: 'viam indugredi sceleris.' — Vgl. 
Hor. e. m, 24. 44: 'virtutisque viam deserit arduae.' Wir 
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wtirden *8teir mit 'Weg' Verbinden. Im ubrigen haben mt hier 
eine frappierende Uebereinstimmung der lateinischen mit der 
deutschen Metapher; auch wir sprechen vom 'Lebensweg,' auch 
wir sagen: 'den Weg des Verbrechens beschreiten.' — Epie. ep. 
ad. Herod. D. L. 37 : 'oS^ey d^ 7iâ(n xç^^^M^ oiatiç xotç crW^w- 
[léroiç ifvtnoloylijc t^ç Toictvx'riç bâov.^ — Lucr. V, 101: 'nec 
tamen hanc possis oculorum subdere visu, nec iacere indu manus, 
via qua munita fidei proxima fert humanum in pectus templaque 
mentis.' 

Videre, pervidere, providere. 

V, 1341: 'futurum non quierint animo praesentire atque 
videre.' III, 1068 ff , IV, 850 flf., VI, 79. 90/91. 379/380. 532 ff. 
654 II, 89/90: 'quo iactari magis omnia materiai corpora pervi- 
deas.' IV, 880 ff. Enn. sat. fr. 501 : 'animus cernit' Die Ueber- 
tragung der Ausdriicke des Sehens auf geistiges Gebiet ist bei 
uns und im Griecbischen ebenso hâufig wie im Lateiniscben. So 
fand ich beim Durchlesen der Briefe und Sentenzen Epikurs in 
dieser Weise angewendet: ènlfiXeipiç (D. L. 35), pXé7t€(r&ai (38), 
TfjQ€Ïy (38), avvoqài^y xatiâeii^ (68), Gvvidéïp (99), Gvvoqàp (116), 
cvpd^€(OQ€ïy, d^etûqéîvy d^eœQla (116). S. C I. 

Vigere. 

V, 1105: *ingenio qui praestabant et corde vigebant.' IV, 1148: 
'pravas turpisque videmus . . . sumraoque in honore vigere.* 
V, 1396: 'agrestis enim tum musa vigebat.' S. c. I. 

Vigilare. 

Ter. Phorra. 1. 4. 25 : *te advigilare aequomst.' Lucr. IV, 1136: 
*ut melius vigilare sit ante, qua docui ratione, cavereque ne in- 
liciaris.' 

Vincere, devincere, pervincere, revincere. 

II, 604/605: *quamvis effera proies officiis débet molliri victa 
parentum.' — II, 747: 'quod quoniam vinco fieri.' IV, 497 ff. 
IV, 479 : 'sponte sua veris quod possit vincere falsa.' V, 306 : 'de- 
nique non lapides quoque vinci cernis ab aevo ?' — II, 289—291 : 
^ne mens ipsa necessum intestinum habeat cunctis in rébus agendis 
et devicta quasi id cogatur ferre patique.' — V, 99: 'quam difficile 
id mihi sit pervincere dictis.' IV, 485 ff. S. c. I. 

Vincire, devincire. 

III, 416: 'hoc anima atque animus vincti sunt foedere semper.' 
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IV, 959: *quo quisque fere studio devinctus adhaeret.' S. c. I. 
Ter. Heaut. 1,2.34: 'animus ubi semel se cupiditate devinxit mala.* 
Vinculum. 

III, 83/84: 'vincula amicitiai rumpere.* S. c. I. 
[Visere]; convisere, revisere. 

I, 144: *praepandere lumina menti, res quibus occultas peni- 
tus convisere possis.' IV, 1109: *furor (amoris) revisit.' 
Vita. 

III, 12/13: 'aurea dicta, perpétua semper dignissima vita.* 
Vividus. 

I, 72: 'vivida vis animi.' 
Volare, pervolare. 

S. c. I. — II, 1046: 'quid sit porro, quo prospicere usque 
velit mens atque animi iactus liber quo pervolet ipse.' — Enn. 
epigr. fr. 509: *volito vivos per ora hominum.' 
Volgivagus. 

V, 929: *volgivago vitam tractabant more ferarum.' 
Volvere, evolvere.* 

V, 1274: *sic volvenda aetas commutât tempora rerum.' 
Vgl. Hor. c. IV, 6. 38: 'Noctilucam prosperam frugum celerem- 
que pronos volvere menses.' — Lucr. VI, 381/82: 'Tyrrhena rétro 
volventem carmina frustra indicia occultae divum perquirere 
mentis.' — VI, 34: *volvere curarum (VI, 74: irarum) tristis in 
pectore fluctus.' — Catull. LXIV, 250: *animo volvebat curas.' — 
I, 953/954: 'summai quaedam sit finis eorum, necne sit, evol- 
vamus.' — Plaut. Capt. IV, 2. 1 : 'in pectore hanc rem meo 
voluto.' — Hor. sat. I, 3. 112: *tempora si ffistosque velis evol- 
vere mundi.' 
Vulnus.* 

III, 63: *haec vulnera vitae' (se. avarities, honorura caeca 
cupido). V, 1192 ff. — II, 638/639: *ne Saturnus eummalisman- 
daret adeptus aeternumque daret matri sua pectore volnus.' 1,34: 
*aeterno devictus vulnere amoris.' — IV, 1112: *usque adeo incerti 
tabescunt volnere caeco' (se. amoris). 

Wenn wir das im I. Kapitel niedergelegte und besprochene 
Material mit dem des II. Kapitels zunâchst rein âusserlich, dem 
Umfange nach vergleichen, so muss uns sofort in die Augen fallen, 
wie sehr die Metaphern des I. Kapitels an Zabi die des zweiten 
ûberwiegen. Es kann uns dies nicht Wunder nehmen. Lucrez 
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behandelt in seinem Gedichte das, was Epikur to xavopixoy nennt, 
-d. h. die Epikureische Logik ebenso wie dessen Ethik so zu sagen 
nur nebenher. Im wesentlichen beschrànkt er sich auf eine Dar- 
stellung der Physik. Nun ist es ja selbstverstândlich, dass hiebei 
weniger mit abstrakten Begriffen operiert werden muss, als bei 
einer Abhandlung ûber Logik und Ethik, welche sich ganz auf 
geistigem Gebiete bewegen wûrde. Bringen wir nun iiberdies 
noch die immerhin oberflàchlich zu nennende Anschauung der 
Èpikureer auf diesem Gebiete in Anschlag, welche ailes und jedes 
durch Sinneswahrnehmung erkennen und erklâren zu kônnen glaubt 
und jegliches auf kôrperliche Verhâltnisse zuruckzufûhren sucht, 
so wird es uns ganz natûrlich erscheinen, dass Lucrez hâufiger 
Veranlassung hatte, Uebertragungen sinnlicher Begriffe auf eben- 
solche, als auf abstracte Begriflfe vorzunehmen. In wiefern dièse 
Erscheinung aber auch aus allgemeinen im Wesen der Metapher lie- 
genden Grûnden zu erklâren ist, werde ich andere Stelle darthun. 

Eine genauere Betrachtung beider Kapitel wird es uns aber 
auch ganz besonders anschaulich machen, von welch grosser Be- 
deutung fur die Metaphernbildung bei Lucrez die Darstellung der 
Atombewegung ist. Es leuchtet ein, dass auf die Zahl der Meta- 
phern in unserem IL Kapitel die Lehre von der Atombewegung 
einen Einfluss nicht, oder nur in ganz geringem Masse haben kann. 
Es wâre auffallend, woUte Lucrez die Erscheinungen, welche er in 
seinem Gedichte eben erst seinen Landsleuten zu veranschaulichen 
und zu erklâren sucht, als Bild beniitzen; er wùrde damit den 
Zweck der Metapher, zu veranschaulichen und zu schmûcken, ge- 
wiss nicht erreicheu. — Vergleichen wir nun die Summe der Aus- 
drûcke der Bewegung im L Kapitel mit der des zweiten, so finden 
wir, dass sie in jenem fast doppelt so gross ist, als in diesem. 
Dièse Erscheinung ist wesentlich auf den Inhalt des Lucrezischen 
Gedichtes, die Darstellung der Epikureischen Atomistik zuriickzu- 
fuhren. Einen allgemeineren Schluss auf den lateinischen 
Sprachgebrauch daraus zu ziehen, ist uns nach meiner Ansicht 
nicht gestattet. 

Eine Ausnahme machen auf diesem Gebiete die Ausdriicke, 
welche die Bewegung des Wassers bezeichnen ; hier ist eine Ab- 
nahme der Metaphern im Verhâltnis zum ersten Kapitel nicht zu 
bemerken. Auch dies erklârt sich aus inneren Grunden. Womit 
Messen sich die Leidenschaften und Bewegungen derSeele besser 
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vergleichen als mit den Wogen des Wassers, dem stets wechseln- 
den Bilde des Meeres? Diesen Metaphem begegnen wir daher 
wohl bei allen Yôlkern, die sich ûberhaupt des Bildes in der 
Sprache bedienen, es gebraucht sie der schlichte Mann aus dem 
Volke so gut wie der Dichter, der aufderHôhederBildungsteht. 
Es gibt; wie ich glaube, nur eines, was ebenso anschaulich das 
Seelen- mid Geistesleben des Menschen im Bilde darzustellen ver- 
mag, das ist das Feuer nnd das Licht. Und in der That finden 
wir auch dièse beiden Substantiva (ignis, lux) und die von ihnen 
abgeleiteten oder ihnen verwondten Worte sehr hâufig von Lucrez 
in dieser Weise metaphorisch verwendet. 
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m. Kapltel. 

A. 

Uebertragung abstracter Begriffe auf abstracte 

Begriffe. 

Audax.* 

II, 48—50: *metU8 hominum curaeque sequaces audacter 

inter reges rerumque potentis versantur.' 

Blandus.* 

V, 177/178: 'natus enim débet quicumque est velle manere 
in vita, donec retinebit blanda voluptas/ 

Custos.* 

III, 323: *haec igitur natura tenetur corpore ab omni, ipsa- 
qne corporis est custos et causa salutis.' 

Dominari. 

III, 707: 'quae (anima) nunc in nostro dominatur corpore.' 
Vgl. B. 

Férus. 

VI, 1136: 'Haec ratio quondam morborum et morti' fera.' 
Foedus. 

I, 586. II, 302. V, 309/310. 921. VI, 906/907: ^foedera na- 
turae.' (S. lex.). II, 254: *fati foedere.' III, 416: *hoc anima atque 
animus vincti sunt foedere semper.' III, 779: *si non forte ita 
sunt animarum foedera pacta, ut quae prima volans advenerit 
insinuetur prima.' V, 56/57: *quo quaeque creata foedere sunt.' 
Furor. 

IV, 1109: 'furor ille (se. amoris) revisit' CatuU. LXIV, 54: 
'indomitos in corde gerens Ariadna furores.' LXTV, 94 u. ô. Auch 
wir sprechen von 'Liebeswahnsinn.' 

Imperare.* 

V, 670/671 : 'nec minus in certo dentés cadere imperat aetas 
tempore.' 
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Indulgere. 

III, 931: *nimis aegris luctibus indulges.' Vgl. B. 
Infestus. 

in, 897: *a(temit una dies infesta tibi tôt praemia vitae.' 
Invidus. 

I, 320: 'sed quae corpora décédant in tempore quoque, in- 
-vida praeclusit spatium natnra videndi.' 

Lex. 

V, 58: *nec validas valeant aevi rescindere leges.' (S. B.) 
Metuere.* 

II, 48/49: *re veraque metus hominum curaeque sequaces 
nec metuunt sonitus armorum nec fera tela.' 

Saevire. 

IV, 16: Infestis cogi saevire querellis.' 
Saevus. 

m, 173 : *saevus et in terra mentis qui gignitur aestus.* 
Lachmann setzt statt des in den codd. stehenden 'suavis' 'suppus.* 
Johannes Jones und nach ihm Bemays 'saevus.' Letztere Emen- 
dation scheint mir den Vorzug zu verdienen. Aestus steht meta- 
phorisch; das Bild ist hergenommen von dem durchSturm aufge- 
regten Meere. Auch sonst sagt Lucrez 'saevae procellae,' *saevae 
undae.' Suppus fand ich nur einmal bei Lucrez (I, 1061). S. B. 
[Sagire], praesagire. 

IV, 1049: *namque voluptatem praesagit muta cupido.' 
[Vereri], revereri. 

n, 48 — 51 : *metus hominum curaeque sequaces nec . . . nec . . • 
neque fulgorem reverentur ab aurc' 



B. 

Uebertragung abstracter Begriffe auf concrète 

Begriffe. 

Audere. 

VI, 1070: 'vitigeni latices aquai foi^tibus audent misceri.' 
Avidus. 

I, 1031: *effîcit, ut largis avidum mare fluminis undis intè- 
grent amnes.' V, 200 : 'principio quantum caeli tegit impetus ingens 
inde avide partem montes silvaeque ferarum possedere.' VI, 1232: 

8 
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'quippe etenim nullo cessabant tempore apisci ex aliis alios ayidi 
contagia morbi.' 

Blandus.* 

y, 1366: 'fructusque feros mansuescere terram cernebant 
indulgendo blandeque colendo.' Ygl. A. 

Contemnere.* 

II, 447: 'adamantina saxa prima acie constant, ictus con- 
temnere sueta.^ 

Curare.* 

IV, 819: *quod ne miremur sopor atque oblivia curant.' 
IV, 242 S. 
[Dicare], dedicare, indicare. 

I, 364: *ergo quod magnumst aeque leviusque videtur, nimi- 
rum, plus esse sibi déclarât inanis: at contra gravius plus in se 
corporis esse dedicat.' — Epie. D. L. 39: ^(TcifiaTa (lèv yàq, «ç 
i'tTTiv avTfi il aï(r&fi(Tiç ènl ndvxo^v ^uqtvqsV Lucr. I, 422 S. 
m, 208 ff ; IV, 643 ff. — III, 686: *dentes quoque sensu partici- 
pentur; morsus ut indicat', et gelidai stringor aquai, et lapis op- 
pressus, subiit si e frugibus, asper.' IV, 393 flF. 

Dicere. 

III, 361: *contra cum sensus dicat eorum' (se. oculorum). 
Doctus. 

IV, 576/577 : 'ita colles collibus ipsi verba repuisantes itéra- 
bant docta referri.' 

Dolus. 

II, 557: dolus maris. S. invidia. 
Dominari. 

Il, 958: *leti dominantem in corpore motum discutere.' 
VI, 223: (fulmina) 'céleri flamma dominantur in aedibus ipsis.' 
VI, 87 ff. VI, 385. VI, 235 ff. 641 ff. und A. 
Férus.* 

II, 49: *armorumfera tela.' II, 103/104: *fera ferri corpora.' 
Fretus. 

VI, 1054: 'illud in his rébus mirari mitte, quod aestus non 
valet e lapide hoc (Magnete) alias impellere item res. Pondère 
enim fretae partim stant.' 
Furere, perfurere. 

Enn. ann. fr. 425: *furentibus ventis.' — Lucrez II, 593: 
furit ignibus impetus Aetnae' — VI, 685/686 : *hic (aër) ubi per- 
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<;aluit calefecitque omnia circum saxa farens/ VI, 109: 'carbasns 
ut qnondam magnis intenta theatris . . . interdum percissa furit 
petulantibus auris.' VI, 1042 flf. I, 275/276. CatuU. XLVI, 2: 'coeU 
furor aequinoctialis.' 

Furibundus.* 

VI; 367: *ignibus et ventis furibundus fluctuet aër.' 

IndignarL* 

VI, 196: *quas (se. nubium speluncas) venti cum tempestate 
coorta conplerunt, magno indigoantur murmure clausi nubibus.' 

Indulgere. 

I, 805: 'nisi tempestas indulget tempore fausto imbribus, .... 
crescere non possint fruges.' V, 1366 ff. S. A. 

Infidus, insidiae.* 

II, 557: 4nfidi maris insidias virisque dolumque.' 
Invitare. 

II, 318: ,quo quamque vocantes invitant herbae.' V, 524. 
Ira.* 

I, 722 : 'hic Aetnaea minantur murmura flammarum rursum 
se coUigere iras.' 
Laetus. 

I, 225: 'hinc laetas urbes pueris florere videmus/ 

Lex. 

III, 690: 4eti lege solutus.' S. A. 

Loqui. 

IV, 978: *chordas loquentis.' 

[Meditari], commeditari. 

VI, 112: (carbasus) *fragilis sonitus chartarum commeditatur/ 

Mina. 

V, 1000/1001: *hic temere id cassum frustra mare saepe 
coortum saevibat leviterque minas ponebat inanis.' CatuU. IV, 6: 
'minacis Adriatici litus.' Lucr. V, 1191: 'murmura magna minarum 
= tonitrus.' 

Mirari. 

V, 1235: *concussaeque cadunt urbes dubiaeque minantur.* 
[Nuere], abnuere. 

III, 638: 'at quod scinditur et partis discedit in ullas, sd- 
licet^ aetemam sibi naturam abnuit esse.' 

8* 
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Nuntium. 

IV, 701/702: 'refrigescit enim cunctando plaga per auras^ 
nec calida ad sensum decurrunt nuntia rerum.' VI, 76 ff. 1177 ffL 

Petulans.* 

VI, 111: 'petulantibus auris.' 
Piger.* 

V, 744: 'tandem bruma nives adfert pigrumque rigorem.* 
Horaz c. IV, 7. 12: *bruma iners.' 

Regnare.* 

V, 394/395: 'cum semel interea fuerit superantior ignis et 
semel, ut fama est, umor regnavit in arvis.' 
Renutare. 

IV, 597 : *nimirum, quia vox per flexa foramina rerum inco- 
lumis transire potest, simulacra renutant.' 
Respondere. 

IV, 165: 'res sibi respondent simili forma atque colore/ 
IV, 209 ff. 
Saevire. 

I, 276: *saevitque minaci murmure ventus.' V, 1000: *mare 
saepe coortum saevibat.' Vgl. A. 

Saevus. 

Lucil. sat. fr. 430 und Plaut. Merc. I, 2. 83: *saevae tem- 
pestates.' Lucr. III, 803: 'saevas tolerare procellas.' VI, 458: 'tem- 
pestas saeva.' V, 222: 'saevis proiectus ab undis.' Plaut. Merc. I, 
2. 85: 'saevi fluctus.' 

[Sentire], consentire. 

II, 716/717: *quae (se. corpora) neque conecti quoquam po- 
tuere neque in se vitalis motus consentire atque imitari.' III, 
798 ff. 

Severus. 

IV, 458: 'severa silentia noctis.' 
Tristis.* 

IV, 123: 'tristia (== amara) centaurea.' IV, 632. VI. 780. 



Es ist ein ûberaus reichhaltiges Material, welches sich uns 
bei Sammlung der von Lucrez gebrauchten Metaphern ergeben 
bat, und es ist wohl gestattet, ans demselben Schliisse sowohl auf 
die Eigenart des Dichters aïs auch auf den Gebrauch und die Ent- 
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wid^elung der Metapher im allgemeinen zu ziehen. Was zunach&t 
die auf den ersten Blick aofif&llig erscheinende baufige Ànwenduog 
dièses Tropus anlangt, so lehrt ein Blick auf die Beschafifenheit 
<ier gesammelten Beispiele, dass dieselbe nicht lediglicfa als eine 
Eigentûmlichkeit des Lucrez betrachtet werden kann, sondem 
ûberhaupt ûblich war; ist ja doch die Mehrzahl der angefuhrten 
Beispiele der Art, dass sie teils durcb zahlreiche Parallelstellen aus 
anderen Schriftstellern als Gemeingut der lateinischen Spracbe 
nachgewiesen werden konnten, teils wegen ihrer weiten Verbrei- 
tang, ihres hâufigen Auftretens eines solchen Nachweises gar nicht 
mehr bedurften. Immerhin bleibt noch ein so bedeutender Best, 
<ier sich als seltener gebrauchte oder als poetische Metaphern be^ 
zeichnen lâsst, z. T. vielleicht auch als specielles Eigentum unseres 
Dichters betrachtet werden darf, dass wir behaupten kônnen, 
Lucrez habe sich gerne der bildlichen Ausdrucksweise bedient. 

Und wenn sich weiterhin auch nicht mit Gewissheit fest- 
stellen lasst, wie viele der oben als ungewôhnlicher bezeichneten 
Metaphern Lucrez ihren Ursprung verdanken, soscheinenmirdoch 
Wendungen, wie wir sie VI, 1239; III, 12; I, 853; IV, 216; II, 465; 
I, 772 finden, zu beweisen, dass Lucrez es verstanden hat, in wirk- 
samster Weise und mit feiner, poetischer Empfindung sich der 
Metapher zu bedienen^); auch dafûr, dass er vor kûhnen Bildern 
nicht zurûckschreckte, finde ich in solchen Stellen den Beleg. 
'Incuria mactans,' 'hydra venenatis vallata colubris' sind ebenso 
kûhne, wie anschauliche Metaphern. Unsere schône, echt poetische 
Metapher von den Thranen, welche die Wangen betauen, finden 
wir bei Lucrez wieder: *lacrimis spargunt rorantibus ora genasque' 
{II, 977). Feine Naturbeobachtung und Natùrempfindung verraten 
uns Stellen wie folgende: *tempore item certo roseam Matutaper 
oras aetheris auroram differt et lumina pandit, aut quia sol idem, 
sub terras ille revertens, anticipât caelum radiis accendere temp- 
tans . . .' (V, 654 ff.). 

Es mag hier nebenbei bemerkt sein, dass ûberhaupt die 
Naturschilderungen bei Lucrez wahre Perlen der Poésie sind, denen 
sich vielleicht weniges in der rômischen Litteratur an die Seite 
stellen lâsst. Man beachte in dieser Hinsicht die prâchtige Schil- 

1) Uncuria mactans', 'depascimnr omnia aurea dicta', 4eti sub dQnU- 
bus ipsis', 'exesor maerorum', 'sudor maris', *hic Aetnea minantur murmora 
flammarum rursus se colligere iras.* 
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derang des dahinbrausenden, ûber die Ufer strSmenden Berg- 
stromes und des Stnnnes im ersten Bâche (1,1—19); dièse Stelle 
moss man laut lesen, um sie ganz zu geniessen, da das Packende 
der Schilderung hier nicht nur im Inhalt, sondem im Elange der 
Worte liegt^). An solchen nnd fthnlichen Stellen ringt sich der 
Dichter los von dem ihn fesseinden Sto£Ee, der an sich so wenig 
zu poetischer Behandiung geeignet ist. 

Die Metapher dient nach einer bekannten, allerdings nicht 
ganz zutreffenden Définition dem Schmucke und der Veranschau- 
lichung der Rede. Beide Ziele werden in gesteigertem Masse er* 
reicht, wenn das gewâhlte Bild durch eine Reihe von Worten 
durchgefûhrt wh-d; das versteht nun Lucrez vortrefflich. Ausder 
grossen Anzahl hierher gehôriger Beispiele, aufwelchejaim Texte 
besonders hingewiesen wurde, hebe ich eines als besonders charak- 
teristisch hervor, das, wie wir sehen werden, auch in anderer 
Hinsicht intéressant ist. 

Unter dem Drucke der Religion, so meint Lucrez, seufzte 
das Menschengeschlecht. Da lag es nahe die That Ëpicurs, der 
die Nichtigkeit der herkômmlichen religiôsen Anschauungen dar- 
zuthun suchte, als eine That der Befreiung von harter Tyrannei 
darzustellen. Lucrez flihrt dièses Bild durch 18 Verse (1, 62—79) 
durch, ohne dass wir das Ganze einen Vergleich oder eine Allégorie 
nennen kônnten, da zwischen den bildlichen immer wieder die 
eigentlichen Ausdrûcke gebraucht werden und zwar ohne Ver- 
gleichungswort. Wir lesen: 

*humana ante oculos foede cum vita iaceret 

in terris oppressa gravi sub religione 

quae caput a caeli regionibus ostendebat 

horribili super aspectu mortalibus instans, 

primum Grains homo mortalis tendere contra 

est oculos ausus primusque obsistere contra; 

quem neque fana deum nec fulmina nec minitanti 

murmure compressit caelum, sed eo magis acrem 

inritat animi virtutem, eflWngere ut arta 

naturae primus portarum claustra cupiret. 

1) Es dUrfte sich yerlohnen, eine genauere Untersuchung Uber die 
bei Lucrez tiberhaupt sehr h^ufige Allitteration, Assonanz und Tonmalerei 
anzustellen. Einen wesentlichen Teil der Aufgabe iQst die schon frfiher 
citierte Arbeit Ebrards ûber die Allitteration in der lateinischen Sprache. 
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ergo vivida vis animi pervicit, et extra 

processit longe flammantia moenia mundi 

atqne omne immensum peragravit mente animoque; 

unde refert nobis victor quid posait oriri, 

quid nequeat, finita potestas denique coique 

qua nam sit ratione atque alte terminus haerens. 

quare religio pedibus subiecta vicissim 

opteritur, nos exaequat Victoria caelo.' 

Welchen Reichtum an Metaphern, und welch schône Verbin- 
dung aller zu einem vollendeten Bild! Wie fein berechnet ist da 
jedes einzelne Bild, so wie das Ganzel Die Schilderung des trau- 
rigen Zustandes der Menschbeit vor der Befreiung durcb Epicur 
(in terris oppressa gravi sub religione vita hnmana cum 
iaceret), die Darstellung der religio als eines abschreckenden 
Ungeheuers 'quae caput a caeli regionibus ostendebat horribili 
super aspectu mortalibus in s tan s,' beides ist wohl geeignet zu- 
nachst das Mitleid des Hôrers rege zu machen und weiterhin 
Abscheu vor der Tyrannin Religion zu erwecken. Dann die Ein- 
fûhrung des *Graius homomortalis' — auch die Wahl dièse» 
Ausdruckes ist berechnet — als eines Helden, der zuerst sich er- 
mannt zum Widerstand. Zunftchst ist es nur ein 'oculos contra 
tendere,' man batte also bis dahin nicht einmal gewagt dem Unter- 
drttcker ins Auge zu sehen ; aus dem *oculos contra tendere' wird 
àber ein *obsistere.' Ich bemerke, wie das Wort obsistere, das 
sonst in dieser Bedeutung als Metapher kaum mehr empfunden 
wurde, erst durcb die Umgebung, in welcher es steht, als solche 
wirkt. 'Quem neque fana deum nec fulmina nec minitanti mur- 
mure corapressit caelum;' die lange geflirchtete 'religio' zeigt sich 
als inhaltsleeres, wesenloses Phantom. Dieser Ërfolg spornt zu 
ktthnerer That an, und hier haben wir auch eine kiihnere Metapher : 
'eflWngere ut arta naturae primus portarum claustra cupiret.' 
Und nun die herrliche Schilderung des Siegeszuges der vivida vis 
animi bis iiber die flammenden Mauern des Weltalls hinaus, von 
dem als Siegesbeute die Erkenntnis dessen heimgebracht wird 'quid 
possit oriri, quid nequeat, finita potestas denique cuique qua nam 
sit ratione atque alte terminus haerens.' Wir werden durcb dièse 
Schilderung unwillkiihrlich zur Teilnahme fortgerissen, wir freuen 
uns mit dem Dichter des Sièges, den ein kûhner Menschengeist 
errungen zu haben meint, wenn wir auch bei nûchterner Betrach- 
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tung uns bald des Unterschiedes bewusst werden, der uns von der 
Anschauung des begeisterten Philosophen trennt. Wesentlich aber 
beruht die hinreissende Wirkung der Stelle auf dem Gesamtbfld 
und den einzelnen Metaphern desselben. 

Ich babe auf die von Lucrez mit Vorliebe angewandte con- 
tinuatio der Metaphern hingewiesen, fur die uns die angefûhrte 
Stelle einen schônen Beleg bot. So sehr nun aber Lucrez die 
Verknûpfung einer grôsseren Anzahl bildlicher AusdrUcke liebt, 
so ferne liegt ihm eine unschône Haufung derselben, oder eine 
Vermischung von Bildern aus verschiedenen Gebieten. Beides 
wUrde nicht nur unschôn sein, sondern, entgegen dem Zwecke der 
Metapher, die Rede verdunkeln, statt sie zu erhellen. Es istmir 
kein Beispiel bei Lucrez aufgefallen, in welchem man ihn des 
Uebermasses imGebrauch der Metapher beschuldigen kônnte, in 
welchem die Schônheit oder Klarheit der Rede durch die Hâufung 
ûbertragener Ausdrûcke gelitten hâtte. 

Haben wir bisher als charakteristisch fiir den Sprachgebrauch 
des Lucrez im allgemeinen seine Vorliebe ftir die Metapher, dann 
Kûhnheit und poetische Empfindung in Anwendung derselben, 
feines Masshalten einerseits, andererseits schône und anschauliche 
Durchfuhrung der Bilder durch ein Satzganzes oder mehrere Satze 
festgestellt, so interessiert es uns weiterhin zu erfahren, wel- 
chen Gebieten derselbe vorwiegend seine Bilder entnimmt. 

Bei dem, was oben iiber die feine Naturbeobachtung und 
Naturempfindung des Lucrez gesagt ist, kann es uns nicht wunder 
nehmen, dass uns unter den Metaphern solche aus dem Gebiete 
der Natur und ihrer mannigfachen Érscheinungsformen am hâufig- 
sten begegnen. Es ist dies um so weniger auffâllig, da ja an sich 
die lateinische Sprache eine Vorliebe fiir solche Metaphern zeigt. 
Ich erinnere nur an die grosse Anzahl von Bildern , welche vom 
Feuer und Wasser hergenommen sind^). Aber auch abgesehen 
hievon finden sich, wie gesagt, bei Lucrez Bilder aus diesem Ge- 
biet in grosser Zahl. *Muliebria arva conserere,' eine Metapher, 
die sich auch im Griechischen findet; flos und florere in mannig- 
gungen, ebenso fructus. Propago steht ftir filius ; 
eradicare, ramosus, truncus wird auf Lebendes 

intéressant, nach dieser Eicbtung hin die lateinische 
en Sprachen zu vergleichen. 
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und Unbelebtes ûbertragen; caelam, terra und mare dient oft als 
Bild; auf die *rorantes lacrimae' wurde schon an anderer Stelle 
hingewiesen. Die hierhergehôrigen Stellen liessen sich aus dem 
Text noch bedeutend vermebren, docb wûrde eine Einzelaufzahlang 
zu weit fQhren. 

Gehen wir nun zu den Bildern ttber, welche vom Menschen 
und dessen Beschâftigungen hergenommen sind, so bemerken wir 
zunâchst, dass uns am hâufigsten Metaphern begegnen, welche auf 
den Krieg Bezug haben. Dies entspringt wohl nicht einer beson- 
deren Neîgung des Lucrez, sondern entspricht dem durch die 
ganze Geschichte bewâhrten kriegerischen Charakter des rômischen 
Volkes. Nicht nur die Substantiva bellum, pugna, proelium, cer- 
tamen finden sich hâufig in ubertragener Bedeutung bei Lucrez, 
sondern fast aile einzelnen Stadien des Erieges von der ersten 
Yeranlassung zu demselben bis zum schliesslichen Siège oder der 
Niederlage sind metaphorisch verwertet Wenige Metaphern da- 
gegen habe ich gefunden, welche dem Circus, noch weniger, welche 
dem Theater entnommen sind. Es wâre von Interesse festzustellen, 
ob sich in dieser Hinsicht, besonders in Bezug auf dasCircuswesen, 
nicht spater eine wesentliche Verschiebung des Zahlenverhâltnisses 
constatieren liesse. 

Weiterhin finden wir bei dem Bilderschatz unseres Dichters 
die Schiffahrt, Jagd, Fischerei, den Landbau ôfters verwertet, hîe 
und da, doch seltener, begegnen wir Ausdrûcken, welche dem 
Schmiedehandwerk entlehnt sind, Am hâufigsten von allen Ge- 
werbsarten ist die Weberei vertreten. Es ist an geeigneter Stelle 
bereits darauf hingewiesen, dass Lucrez, soweit er durch dièse 1. 1. 
des Weberhandwerks die Verbindung der Atome bezeicbnet, viel- 
leicht in die Fussstapfen Epikurs tritt; mit Gewissheit lasst sich 
das aber nicht behaupten, da ja gerade dièse Worte auch sonst 
haufig genug in metaphorischer Weise gebraucht werden. 

Unter den unmittelbar vom Menschen hergenommenen Bildern 
sind folgende zu erwahnen. Sehr hâufig stehen die Verba des 
Sehens fiir Erkennen, ein ja auch bei uns ganz allgemein ûbliches 
Bild. Caput steht statt fons ; an anderer Stelle lesen wir 'liquida 
pes undarum.' Die Berge werden lauricomi genannt. Sehr 
hâufig ist die Uebertragung der Verba ire, currere, volare, nare 
und ahnlicher die Bewegung der Lebewesen bezeichnenden Zeit- 
wôrter auf Unbelebtes. Ferner wird die Entstehung unbelebter 
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Dinge ôfters unter dem Bilde der Geburt dargestellt. Die Erde 
heisst mater, der Himmel pater omnium rerum; wir begegnen in 
dieser Weise verwendet den Worten partus, parère, nasci, gre- 
mium, pullus, gravidus n. a. 

Ein zusammenfassender Rûckblick auf die Gebiete, aus denen 
Lucrez seine Metaphem vorzugsweise nimmt, scheint mir zu er- 
geben, dass nach dieser Seite eine besondere Eigenart des Dichters 
nui' insoweit sich konstatieren lâsst, als er mit Vorliebe aus dem 
Gebiete der Natur seine Bilder wâhlt. Von den ûbrigen Gebieten 
ûberwiegt keines in einer Weise, dass wir irgend welche Schlûsse 
daraus ziehen kônnten. 

Ich erwâhnte, dass ich zu einer Reihe der oben angefûhrten 
Metaphern aus Lucrez Parallelstellen bei den vorlucrezischen 
Dichtern nicht gefunden habe. Es fiihrt uns das zu der schon an- 
gedeuteten Frage, wie weit Lucrez ûberhaupt auf diesem Gebiete 
als schôpferisch betrachtet werden kann. Eine auch nur annahernde 
Beantwortung dieser Frage wird erst dann môglich sein, wenn 
durch Specialarbeiten liber die gesamte vor Lucrez liegende 
Litteratur hinsichtlich des Sprachgebrauchs nach dieser Seite eine 
statistisch genaue Vergleichung môglich ist. Auf dem unsicheren 
Boden der Vermutungen werden wir uns bei der unvoUstandigen 
Erhaltung der âltesten Denkmâler, bei unserer naturgemâss un- 
voUkommenen Kenntnis der gesprochenen Sprache der da- 
maligen Zeiten immer bewegen. Erwahnen will ich aber doch, 
dass es mir bei 70—80 FâUen der selteneren Metaphem 
nicht gelungen ist, Parallelstellen aus vorlucrezischen Dichtern zu 
.finden. 

Schliesslich ist es ja aber gar nicht in erster Linie wichtig 
festzustellen, ob unser Dichter dièse oder jene Metapher zuerst 
gebraucht, oder in die Litteratur eingefûhrt hat; es wftre thôricht, 
danach die Originalitât desselben zu bemessen. Die Hauptsache 
ist, wie er mit dem ihm zu Gebote stehenden Schatz von Metaphern 
gearbeitet hat, und dièse Frage wurde, wie ich glaube, im Voraus- 
gehenden nicht zu Ungunsten des Dichters beantwortet. Es ist 
allzusehr Brauch geworden, aus der Debereinstimmung einzelner 
Eedewendungen oder bildlicher Âusdrûcke den Schluss zu ziehen, 
der spater lebende Schriftsteller habe einen Vorgftnger nachge- 
ahmt. Ich kann mich mit dieser sich an der Oberflàche bewegen- 
den Méthode nicht befreunden, die ja in neuerer Zeit auch scbm 



Digitized by VjOOQIC 



— 123 — 

auf unsere grossen Classiker angewendet wird. Gerade die în 
Yorliegender Ârbeit aus friiheren and sp&teren Schriftstellern und 
anch ans anderen Sprachen angefûhrten Parallelstellen zu Lucrez 
kônnen zeigen, wie vorsichtig man auf diesem Gebiet sein muss. 
Wie ganz anders wirkt z. B. das nâmliche Bild bei Lucrez und 
bei Plautus; beide sind eben Original in der Art der Anwendung 
desselben. Dann soUte man sich doch auch bei jeder Ueberein- 
stimmung fragen, ob nicht gerade in dem vorliegenden Fall das 
oder jenes Bild so nahe liegt, dass es sich Verschiedenen ganz 
unabhangig von einander darbieten konnte und musste. 

Betrachte ich nun mit dieser Reserve die vorliegende Samm- 
lung von Metaphern und lege mir die Frage vor: *Ist Lucrez in 
Anwendung bildlicher Ausdrûcke einem der einheimischen Dichter 
gefolgt?' so komme ich wesentlich zu einem negativen Résultat. 
Vielleicht hat ihm manchmal Ennius vorgeschwebt; es findet 
sich wenigstens gerade bei den weniger alltaglichen Metaphern 
haufiger eine Uebereinstimmung mit dem Sprachgebrauch dièses 
Dichters als mit dem eines anderen. 

(Vgl.Enn.sat.fr. 458 Luc. V,500.Enn.Vm, 203 Lucr. 1, 133. V, 973 
, 542 „ IV, 542. , 
„ 335 ^ I, 10. „ 

ann. „ 315 „ V,1393. ^ 
111,467 , 11,329. , 

Enn. fr. 451 Lucr. 

Es ist nicht unmôglich, dass eine, wenn auch vielleicht un- 
bewusste, Einwirkung des Ennius auf die Sprache des Lucrez statt- 
gefunden hat; einen zwingenden Beweis hieftir vermag ich in 
den angezogenen Parallelstellen nicht zu erkennen. 

Es fragt sich nun, ob wir die Selbstândigkeit, welche wir ftir 
Lucrez hînsichtlich seines Bilderschatzes seinen rômischen Vor- 
gângern gegenûber in Anspruch nehmen mûssen, auch den griechi- 
schen Quellen gegenttber, soweit sie hier zur Vergleichung herbei ge- 
zogen wurden, behaupten kônnen. Es hat sich wohl ergeben, dass 
sich die Bilder des Lucrez manchmal, aber nicht allzuoft, mit den im 
Griechischen gebrauchten decken. Wenn wir aber sehen, wie 
hâufig eine solche Uebereinstimmung sich auch mit dem Sprach- 
gebrauch anderer griechischer Schriftsteller, insonderheit der 
Tragiker findet, wie femer gerade bei solchen ûbereinstimmenden 
Metaphern nicht selten im Deutschen sich das namiiche Bild nach- 
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weisen lasst, wenn wir schliesslich die Fâlle ausnehmen, in denen 
das von Lucrez gebrauchte Bild so ailgemein liblich im Lateinischen 
ist, dass von einer Nachahmung des Griechischen durch Lucrez 
nicht die Rede sein kann, so dûrften wir bebaupten: Auch den 
griechischen Quellen gegeniiber bat Lucrez sich als selbstândig 
schaffender Dichter bewâhrt.^). 

Fragen wir nun, was sich fttr den Gebrauch, das Wesen und 
die Entwicklung der Metapher im allgemeinen aus dem vorliegen- 
den Material ergibt. Zunâchst wird uns der ungemeine Reichtum an 
Metaphern auffallen, der, wie ich schon erwâhnte, nicht alleinder 
Vorliebe des Lucrez fiir diesen Tropus entspringt, sondern als ein 
Gemeingut der lateinischen Sprache zu betrachten ist^). Wain 
vnr weiterhin in Betracht ziehen, dass die Zabi der Metaphern 
noch bedeutend wachsen wûrde, wenn wir aile diejenigen Worte 
hinzuf (igen woUten, welche im Laufe der Zeit ihre Grundbedeutung 
verloren und nur noch in ûbertragener Bedeutung gebraucht wer- 
den, so wiirde schon daraus die grosse Wichtigkeit dièses Tropus 
sich erkennen lassen. Mehr noch aber werden wir Max Mûller 
beistimraen, welcher die Metapher einen der mâchtigsten Trag- 
pfeiler in dem Gebâude der menschlichen Sprache nannte^), wenn 
wir sehen, wie viele BegrifFe sich geradezu nur metaphorisch be- 
zeichnen lassen, und wie mannigfach die Aufgaben sind, welche 
dieser Tropus zu erfuUen bat, wie zahlreich die Abstufungen im 
Gebrauch wie in der Wirkung desselben. Daher kommt es auch, 
dass wir der Metapher ebenso im Munde des gemeinen Mannes, 
in der Volkssprache wie in der mustergiltigen Schriftsprache, in 
allen Stilgattungen, beim Prosaiker wie beim Dichter begegnen. 

Ein zweites, was uns beim ersten Blick auf unser Stellen- 
material auffâllig erscheinen muss, ist das Missverhâltnis, in wel- 
chem die einzelnen Kapitel der vorliegenden Arbeit dem Dmfange 
nach zu einander stehen. Dièse Erscheinung findet in der Ent- 
stehungs- und Entwicklungsgeschichte der Metapher ihre Erklârung. 
Die historische Betrachtung der Metapher fûhrt uns in die Urzeit 



1) Viel weniger selbststâudig scheint mir auch in dieser Hinsicht 
Gicero seinen griechischen Quellen gegenûberzustehen. 

2) Festzustellen, in wieweit sich dièse Behauptung auch auf andere 
Sprachen ausdehnen lâsst, liegt nicht im Eahmen dieser Arbeit. 

3) Vorlesungen ûber die Wissenschaft der Sprache. Deutsch von 
Dr. Cari Bôttger. Leipz. 1866. VIII. Vorlesung. 
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(ks Menschengeschlechts zurûck. Wie das Kind zunâchst die 
Dinge, welche es mit den Sinnen wahrnîramt, benennt, so war es 
in der Kinderzeit des Menschengeschlechtes auch zuerst das^ 
Matérielle, welches benannt wurde. Der Mensch erkannte aber 
auch bald, dass auf dem Gebiet des Sinnlichen viele Dinge ihrem 
Aussehen oder ihrer Wirkung nach verwandt, einander âhnlich 
seien, und tibertrug nun den Namen des einen auf das andere. 
Dass solche Vergleichungen zuerst auf dem Gebiete des Sinnen- 
falligen stattfanden, lâsst sich nicht bezweifeln, da hier dieAehn- 
lichkeit am leichtesten zu erkennen ist, sich gewissermassen von 
selber aufdrângt. Mûssen wir also die Uebertragung des Sinn- 
lichen auf Sinnliches fiir die àlteste Art der Metapher halten, so 
kann es uns nicht wunder nehmen, dass sie auch an Zahl ûber- 
wiegt. Denn wir dûrfen nicht vergessen, dass die Metaphern- 
bildung nicht auf einen gewissen Zeitraum der Entwicklung der 
Sprachen beschrankt ist, sondern stetig fortschreitet. Jeder Cultur- 
fortschritt, jede neue Errungenschaft auf irgendwelchem Gebiet, 
jede Abweichung eines Volkes von bisher beschrittenen Bahnen 
wird zugleich eine Menge neuer Bilder in der Sprache hervor- 
rufen. Und da auch bei diesem Wachstum des Metaphernschatzes 
die Uebertragung des Concreten auf Concrètes die naheliegendste, 
auch dem gemeinen Manne gelâufigste ist, wird sie uns selbstver- 
standlich am hâufigsten begegnen. 

Schon bald aber wird das Bediirfnis erwacht sein, auch 
Immatérielles zu benennen. Hier trat nun besonders der Fall ein, 
den Cicero ira Auge hat, wenn er sagt, dass die Metapher ein 
Tropus sei 'quem nécessitas genuit inopia coacta et angustiis.* 
Die Namengebung war hier eine entschieden schwierigere, da die 
Sinnenwahrnehmung fehlte. Man griff daher zur Metapher, und 
zwar, wie Max Muller behauptet und darzuthun sucht, geschah 
dies bei Benennung der Abstracta durchweg. Es lag ja so nahe 
z. B. kôrperliche und geistige Schmerz- oder Lustempfindungen 
zu vergleichen, die durch das Auge oder Ohr vermittelte Erkennt- 
nîs auf den geistigen Process des Erkennens zu iibertragen und 
anderes mehr. Freilich darf nicht ausser acht gelassen werden, 
dass bei sehr vielen gerade dieser Metaphern naturgemâss die 
ursprtingliche Bedeutung des Wortes ganz in Vergessenheit geriet, 
so dass sie nicht mehr schlechthin als bildliche Ausdrucke be- 
zeichnet werden kônnen. Wûrde ich auch aile dièse verblasstea 
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Bilder mit aufgezahlt haben, so wurde sich nattirlich das Zahlen- 
verhaltnis zu Gunsten des II. Eapitels verschoben haben. Immer- 
hin ist auch aus den von mir aufgezahlten Metaphern, welcbe ihre 
nrsprflngliche Kraft behalten haben, wohl zu erkennen, dass in 
der That die Uebertragnng der Concreta auf Abstracta der 'inopia' 
entsprangen ist. Es finden sich namlich im IL Eapitel viel hâufiger 
als im I. Eapitel Metaphern, welche als Aushtilfe dienen, da ein 
anderes Wort, das erschôpfend des Dichters Gedanken wieder- 
gabe, fehlt. 

Dass ferner die Zabi der Uebertragungen der Abstracta auf 
Abstracta und der Abstracta auf Concreta so gering ist, darf uns 
nicht iiberraschen. An und fur sich môgen Metaphern dieser Art 
spat genug in Schwang gekommen sein; dann werden auch im 
weiteren Verlauf der Entwicklung wesentlich nur die hôher Ge- 
bildeten sich der meisten derselben bedlent haben ; Vergleiche wie : 
*voluptatem praesagit cupido', *fera tela', *blanda voluptas' liegen 
dem gemeinen Manne zu ferne, dringen erst von oben nach unten 
in die breiteren Massen des Volkes durch. Uebrigens soll nicht 
in Abrede gestellt werden, dass das Zahlenverhâltnis der Metaphern 
dièses Eapitels auch speciell durch den Inhalt des Lucrezischen 
Gedichtes beeinflusst wurde. Gerade dièse Metaphern sind ja am 
wenigsten geeignet zur Veranschaulichung beizutragen, ein Zweck, 
den Lucrez bei der noch geringen Bekanntschaft seiner Landsleute 
mit der Philosophie Epicurs nie aus den Augen lassen durfte. 
Auch der Umstand, dass Lucrez sich fast ganz auf die Darstellung 
der Epikureischen Physik beschrànkte, mag in dieser Richtung 
nicht ohne Einfluss geblieben sein. 

Was den Zweck und die Aufgabe der Metapher anlangt, so 
finden wir schon bei den Alten die Définition, sie diene der Ver- 
anschaulichung und dem Schmucke der Rede. In gewissem Sinne 
ist dies ja wohl der Fall. Nur darf man die Sache nicht so auf- 
fassen, als sei mit jenem Satze nicht nur der Zweck, sondern auch 
die Veranlassung der Metapher -gegeben; wir kommen sonst in 
Conflict mit der Thatsache, dass die Metapher sehr hâufig als 
Notbehelf, als Ersatz fur fehlende Worte auftritt. In der That 
lassen sich ja auch Metaphern denken, die nichts weniger als an- 
schaulich sind, ohne dass sich doch behaupten liesse, sie seien 
widersinnig. Eine berechtigte Forderung wird es allerdings immer 
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bleiben, dass die Metapher so gewahlt sein soli, dass das Bild ein 
môglichst anschaulicbes ist. 

Nun ist aber wohl zu beacbten, dass nicht nur die kiihnere 
Metapher, sondern auch die allergewôhnlicbste durch den Zu- 
sammenbang, in welcben sie gebracbt wird, gewissermassen in ein 
neues Licbt gesetzt werden nnd dadurch eben jenem Zwecke der 
Veranschaulichnng und des Schmuckes der Rede dienstbar ge- 
macht werden kann. Elassische Beispiele hiefiir bietet die oben 
angefûhrte Stelle (Lucrez I, 62 - 79), in welcher auch ganz all- 
tâgliche Metaphem, welche aosserdem kaum als solche empfanden 
wûrden, durch die Umgebung, in welcher sie stehen, zu ihrer 
voUen ursprûnglichen Wirkung neu gekrâftigt werden. 

Eben von dem Zusammenhang, in welchem ein Bild steht, 
hangt natiirlich auch die Art der Wirkung desselben ab. Ver- 
gleichen wir z. B. die verwandten Bilder, welche sich bei Lucrez 
(V, 649) und bei Plautus (Amphitr. I, 1. 126) finden. An beiden 
Stellen wird das untergegangene Tagesgestirn einem schlafenden 
Menschen verglichen. 'Sol suos efflavit languidus ignis' sagt 
Lucrez; *credo dormire solem' lesen wir bei Plaatus. DenWorten 
bei Lucrez geht aber voran 'de longo cursu (sol) ultiraa caeli im- 
pulit atque suos etc.'; das Bild bei Plautus wird vervollstândigt 
durch die Worte 'atque adpotum probe.' Wie ganz verschieden 
wirken nun beide Bilder! Die Verwandschaft ist durch dièse Zu- 
satze in der That lediglich nur mehr eine rein ausserliche: Hier 
der mtide Wanderer, der zur wohlverdienten Ruhe geht, ein durch- 
aus poetisches Bild, durch das in der That 'elatio in nobiliorem 
ordinem' stattfindet, dort der angetrunkene Zecher, der in den 
Morgen hineinschlaft, die Metapher im Dienste einer Komik derb- 
ster Art. Dass bei Lucrez dièse Art der Metapher uns nicht 
begegnet, liegt ebenso in dem Stofife seines Gedichtes begrûndet, 
wie in dem fast herben Ernst der Gesinnung, welcher, gepaart 
mit feinem dichterischem Empfinden, ihn auszeichnet. 

Intéressant ist es, zu sehen, wie die Anwendung der Me- 
tapher Lucrez so hâufig auf dasGebiet der Mythologie fuhrt, die 
doch eigentlich fur ihn einen ûberwundenen Standpunkt bezeichnet» 
Wir finden bei ihm: *Mavors aetemo devictus vulnere amoris,' 
'equus pinnigeri calcaribus ictus amoris,' *luna solis radiis percussa,' 
'ventus insinuatus in nubes vortex versatur in arto et calidis acuit 
fulmen fomacibus intus,' die Stiirme fechten ihren Kampf in den 
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Lûften aus, und anderes mehr. Wohl kann man sagen, das seien 
ailes lediglich Personificationen, wie wir ihnen auch auf anderen 
Gebieten, die mit der Mythologie nichts zu thun haben, begegnen ; 
besonders ist dies im letzten Kapitel der Fall. Thatsache aber 
ÎBt, dass jene oben angeftthrten Metaphern mit Ânschauungen, wie 
sie durch die Mythenbildung in die Religion hineingetragen wur- 
den, sich berûhren oder gar decken, und da Lucrez auch sonst 
sich nicht ganz loszumachen vermag von den alten religiôsen Yor- 
stellungen, so sehe ich nicht ein, waram nichtauch jene Metaphern 
aof solche Reminiscenzen zurûckzuftihren sein sollen. Jedenfalls 
aber bieten sie einen neuen Beleg iûr den engen Zusammenhang, 
in welchem das Gebiet der Mythologie und Metapher steht. 

Die Betrachtung der in vorliegender Arbeit niedergelegten 
Metaphern hat uns zunâchst gezeigt, welch grossen Raum dieser 
Tropus zu Lucrez' Zeiten in der lateinischen Spracheeinnahm, und' 
wie mannigfach die Abstufungen desselben waren von dem aller- 
gewôhnlichsten, alltâglichsten Bild bis zu den gewâhltesten, packend- 
sten Vergleichungen. Das gegenseitige Verhàltnis der in den 
einzelnen Kapiteln zusammengestellten Metaphern, nach ihrer Zahl 
wie nach ihrem Wesen betrachtet, hat uns in die Entstehungs- 
und Entwicklungsgeschichte der Metapher eingefûhrt und von 
neuem die eminente Bedeutung dièses Tropus fur den Gesamtbau 
der Sprache dargethan. Ferner sahen wir, dass die Metapher, 
wie die Sprache uberhaupt, die Kraft hat, stetig zu wachsen, 
neue Zweige zu treiben, wâhrend andrerseits alte Zweîge ihre 
Lebensfrische verlieren. Doch ist uns, wie ich nachgewiesen, die 
Fahigkeit gegeben, auch dièse scheinbar in ihrer Kraft erstorbenen 
Triebe zu verjûngen, indem wir sie in eine neue Umgebung ver- 
pflanzen. Die Wirkung der Metapher ist, wie sich uns ergab, 
eine ûberaus vielseitige. Dient sie dem Philosophen Lucrez dazu, 
seinen Landsleuten die neue Lehre recht verstândlich zu machen, 
80 gibt sie ihm als Dichter die Mittel in die Hand die Rede poetisch 
auszuschmûcken, und Dichter und Philosoph reichen sich die Hand, 
um mit Hulfe derselben das Gemût des Hôrers fur die gefundenen 
Wahrheiten empfânglich zu machen. Dass aber die Metapher 
auch zu weniger erhabenen Zwecken benûtzt werden kann, beweist 
Plautus, der sie in den Dienst seiïier derben Komik stellt. Wie 
ferner Metapher und Mythologie aus gemeinsamer Wurzel ent- 
sprossen, dafûr glaube ich in den am Schlusse angefilhrten Stellen, 
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wie in manchen anderen, welche dem aufmerksamen Beobachter 
nicht entgangen sein werden, neue Belege geliefert zu haben. 

Es ist ein eng umschriebener Zeitraum und im wesentlichen 
nur ein Schriftsteller, den ich erschôpfend in den Kreis meiner 
Beobachtungen gezogen habe. Wenn nun auch - trotzdem das 
gesammelte Material sich reichhaltiger gestaltete, als ich anfâng- 
lich verinutete, so liegt doch auf der Hand, dass ich in den auf 
dasselbe gestûtzten Folgerungen nicht allzuweit gehen durfte. 
Wohl war es mir gestattet auf den Sprachgebrauch des Dichters, 
ja auch seiner Zeit, Schlûsse zu ziehen ; was darûber hinausgeht, 
bewegt sich wesentlich auf dem Gebiete der Hypothèse. Sicher 
begrûndete Behauptungen werden hier erst môglich sein, wenn in 
gleicher Weise, wie es die vorliegende Arbeit mit Lucrez versucht, 
eine Reihe charakteristischer Schriftwerke und Schriftsteller von 
der àltesten Zeit bis zum Verfall der lateinischen Sprache auf 
ihren Metaphernschatz hin untersucht ist. Die Zeit, da eine solche 
ûbersichtliche Entwicklungsgeschichte gegeben werden kann, naher 
herbeizufûhren, dazu will meine Abhandlung ihr bescheiden Teil 
beitragen. Als erwûnschtes Endresultat aber schwebt mir eine 
Darstellung der Geschichte der Metapher ûberhaupt vor Augen, 
welche sich grunden mûsste auf eine Vergleichung des Metaphern- 
schatzes innerhalb der verschiedenen Cultursprachen *). Es mûsste 
eine solche nicht nur, wie ich meine, auf den Charakter der ein- 
zelnen Vôlker, sondern auch auf die Geschichte der Sprache, ja 
der Entwicklung des Menschengeschlechts ein belles Licht werfen. 



1) Einen sch5nen Anfang zur yergleichenden Tropik auf dem Ge- 
biete der neneren Sprachen bat Brinkmann in seiuem ebenso grtindlichen 
als anziebend geschiiebenen Bnch : 'die Metapbern, Stndien âber den Oeist 
der modemen Sprachen, Bonn 1878' gemacbt. 
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PRAEMONITA. 

De versibus in Lucretii carminé repetitis, qui offendunt 
etiam eum, qui leviter id tangat, multi adhuc dixerunt. At- 
que ante Lachmannum in eos accuratius inquisivit Forbiger in 
dissertatione Lipsiensi a. 1824. Quem in multis errasse con- 
sentaneum est, quoniam Lachmannus primus prineipia criseos 
Lucretianae docuit. Sed in eis quoque, quae ille recte vidit, 
me meis argumentis confidere malle quam illius auctoritate, 
quicumque Lachmanni commentarium perlegerit, non mirabitur. 

Lachmannus ipse et ea iterata, quae librariorum culpa 
in textum irrepserunt, removit et plura ab homine in Lucretii 
carminé satis versato, alia aliis de causis in margine adscripta 
esse ostendit; deinde unum prooemium quarti libri, quod ex 
versibus I, 926—50 repetitum est, ab «editorea carminis ad- 
ditum esse coniecit. 

Bemaysius quod in Mus. Rhen. 5, 574 dixerat omnia 
iterata maie in textum inserta esse, post Lachmanni editio- 
nem abiecisse yidetur eis^ nisi fallor, causis, quibus ille car- 
niina imperfecta esse neque a poeta ipso édita probaverat^ 
commotus, ut iterata quoque in eis signis, ex quibus poetam 
opus non absolvisse intellegitur, numeranda esse putaret. 
Quatn sententiam et Munroius sine dubio amplectitur et Pur- 
mannus pluribus suarum Quaestionum Lucretianarum (Lauban. 
1858. 1860. Cottab. 1867) locis et iam antea in libello »Neue 
Beitrâge zur Kritik des Lucretius« inscriptp (Numb. 1849) 
commendavit, ut vel prooemium quarti libri a poeta pro- 
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fectum esse existimet iquaest. Lauban. II, pg. 9 sq. cfr. 
annal, philol. 67, pg. 664 sq. N. B. pg. 4 sqq.). Cui PoUius 
adsentîri videtur (cfr. quae ad V, 128—32 adnotat Philolog. 
XXVI, pg. 345) . Quid ego de ea re sentiam, infra proponam. 

Contra Eduardus Goebel in Observationibus Lucretianis 
Bonnae 1854 contendit, quae nunc in carminibus iterata ex- 
stent, non mînimam partem ab illo lectore philosophe Lach- 
raanniano addita esse. Neque tamen plus quattuor locis 
tractavit. 

Item Fridericus Neumann in dîssertatione, quam de in- 
terpolationibus Lucretianis Halis 1875 edidit, partem ver- 
suum repetitorum seclusit, sed neque de omnibus egit neque 
certas rationes secutus est. 

Postremo Aemilius Hallier (Lucretii carmina e fragmentis 
Empedoclis adumbrata. lenae 1857) in iterationibus Lucre- 
tium Empedoclis in primis consuetudinem imitatum esse cen- 
suit. Quod neque ceteris neque mihi (cfr. pg. 9 sqq.) per- 
suasit. 

Ex his quae narravi apparet non esse supervacaneum 
hanc de iteratis versibus Lucretianis quaestionem totam re- 
petere. Ad quam cum iam accedam, id solum restât ut 
Guilelmo Studemund gratias agam, qui ut oranino de studiis 
meis ita de hoc libello maxime meritus est. Qui quamquam a 
toto huius libelli consilio dissentiebat, tamen quaestionis certa 
ratione ac via instituendae auctor ac dux fuit. 
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JJuo gênera versiium iteratorum ab initio distinguenda 
sunt: alterum eorum, qui ex ipsa eius poeseos natura orti 
sunt, ubi legnntur, velut in epicis carminibus popularibus; 
alterum continet eos, qui certo consilio certaque arte a poeta 
iterati sunt: cuius generis omnes, quae in Horatii carminibus ex- 
stant, iterationes esse Lachmannus in Philolog. I, 166 testatur. 

lam si Lucretii carmina cum Iliade vel Odyssea com- 
paraverimus, cum ea sola intercédât sirailitudo, quod eodem 
utraque métro composita sunt, ne iterationes quidem taies 
apud illum inventum iri exspectabimus, quales in Homeri car- 
minibus occurrant, sed eas solas, quae in hexametri natura 
positae sint. Nam quod saepe ne apud prosae quidem ora- 
tionis scrip tores diligentius evitatum cernimus, ut quasdam ver- 
borum coniunctiones in deliciis habeant, id minus oflfendit in eis 
poematis, quae, si eiusdem versus continuatione composita 
sunt, in verbis variandis poetae magnas difficultates praebent. 
Accedit numerorum vis, qua, quae quis semel expressit, facile 
in memoria liaerent, ita ut; si quando idem exprimendum sit, 
eodem versus loco eisdem verbis utatur. Unde etiam eae 
iterationes originem duxerunt, quas in Graecorum poetarum 
tragicorum diverbiis non paucas legimus. Itaque in Lucretii 
carminibus eiusmodi iterata satis multa legi non miramur. 
Ac praecipue initium versuum usque ad caesuram penthe- 
mimerem et clausula memoria tenentur. Ut nonnuUa exempla 
afferam^), habes: multa modis multis I, 341. II, 654. IV, 725; 
ill^ld in his rébus I, 80. 370. 1052. II, 308. III, 370. VI, 1056. 
1230; omnia postremo 11^ 408. 456; in cunctas undique par- 
tis I, 1007. II, 93. 131. IV, 725; quod inane vocamus I, 

^) omnes locos colligere noluî. 
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369. 1074; res in quo quaeque gerantur (gei^ntur) I, 482. 505. 
955; magnum per tnane soluta l^ 1018. 1103; magnum per inane 
vagantur II, 105. 109; rectum per inane feruntur II, 217. 
226; deorsum cuncta ferantur H, 190. 202. Eodem pertinet 
frequens ille versus exitus, qui verbis funditus et omnis^ quod 
modo nomiuativus singularis (I, 854) modo accusativus plu- 
ralis (V, 1450) est, fonnatur. Neque desunt totis versibus 
repetitis expressae formulae : quorum nil fieri manifestum 
est, omnia quando I, 188. II, 707; multa modis multis in 
cunctas undique partis IV, 165. 725; id licet hinc quamvis 
heleti cognoscere corde IV, 44. V, 882, Nec tamen dedita 
opéra talibus iterationibus studuisse Lucretium ex uno exemplo 
clare demonstrari potest: 

II, 176 magnopere a vera lapsi ratione videntur (I, 637, 
ubî eadem verba leguntur, dubito an insiticia sint. cfr. pg. 32) . 

I, 711 magnopere a vero longe derrasse videntur 

(m, 105 magnopere in quo mi diversi errare videntur) 
n, 229 avius a vera longe ratione recedit 

II, 82 avius a vera longe ratione vagaris 

I, 880 quod tamen a vera longe ratione repulsumst 
VI, 853 quod nimis a verast longe ratione remotum 
(VI, 767 quod procul a vera quam sit ratione repulsum] 

II, 645 longe sunt tamen a vera ratione r épuisa, 
Quare ubicumque taies iterationes in codicibus leguntur, 

summa eautione agendum est, ne id, quod per se Lueretia- 
num esse possit, in eo, ubi exstat, sententiarum conexu a 
poeta ipso scriptum esse putemus. Veluti in libro primo post 
versum 530 codiees exhibent eum versum, qui non multo 
ante (post 428) legitur: 

id quod iam supra tihi paulo ostendimus ante, 
Quem post Stuerenburgii disputationem (Act. soc. phil. Lips. 
II, p. 428) nemo, ut opinor, in contextu retinebit neque ab ipso 
poeta in eum locum per errorem insertum esse demonstrabit. 
Idem valet de iteratione eiusdem versus in libro quarto, ubi 
mutatîone fere nulla adliibita post versum 671 sic legitur: 

id quod iam supra tibi saepe ostendimus ante, 
Ubi eum non minores olfensiones praebere Briegerus (Philolog. 
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XXXIII, 436 sqq.) sagacissime docuit, cuius verbis ego id 
unum addo, me indice interpolatoris operam agnosceudam 
esse. Item vv. II, 478. 9 

quod quoniam docui, pergam conectere rem quae 
ex hoc aptajidem ducat ^ primordia rerum 
non a Lucretio ex 522. 3 repetitos esse infra (pg. 22 sq.) 
probabo. Praeterea attendendum est eiusmodi formulis abso- 
lutas sententias non contineri neque poni illas posse nisi eum 
aliis verbis comuuctas vel ad alia relatas. 

Médium quasi inter verborum et cohaerentium sententia- 
rum iterationes locum tenent eae, quae certas notiones plu- 
ribus verbis expressas repetunt. Quae si in Lucretianis 
carminibus ita exstent, ut in sententiarum consequentiam bene 
cadant, suspicioni nullum locum esse confitebimur. Exspectes 
autem, si certam notionem eisdem verbis repetere voluerit, 
poetam ne minimas quidem mutationes eorunl fecisse. 

Quibus expositis vix opus est monere, si apud Lucre- 
tium totae sententiae iteratae sint, id minime cum eo com- 
parari posse, quod Homerica carmina, sicubi eadem res ite- 
rum narranda est, eisdem verbis utuntur. Quare ubi eae- 
dem sententiae eisdem verbis consignatae in carminibus illius 
occurrant, eas poetam aut mente ac consilio posuisse aut for- 
tuita causa motum admisisse putabimus. Neque vero multos 
locos indagabis, quibus certum quoddam consilium poetam ha- 
buisse fingere liceat. 

At Hallierus coniecit Lucretium in iterationibus Empe- 

doclem imitatum esse. Et insunt haud pauca iterata in frag- 

mentisEmpedocleis. SedeaexconsuetudineEmpedoclisfluxisse, 

qua Homerum potissimum secutus sit, ut scrmonem epico quo- 

dam colore tingueret, facile ex hac iteratione cognoscitur: 

104^) €x Tovrcov yàq jtctv^ oaa x riv oaa r bgtl xai earai^ 

dévôqeà t èf^kàarrjae Kalâréçeç rjôi yvvaîKeg 

d-riqég x oiuvoL re xai vdarod-qéf.iiiovBÇ Ix^vs 

zal T€ ^€ol ôoXL%aicovBç Tif.ifjGc cpéçtaroc. 



') sequor Steinii numéros. 
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119 (jjg ô^ OTtôrav yçafpéeg àvad-rn^iara rroixilktoaiv, 
àvéqeg àf^icpl TéxvrjS v/tb ilitjtioç bv ôedaCoxe^ 
oix €7t€Î ow f-iàçipcoaL TtolvxQoa cpà^f^iana x^Q^h 
àçfiovlrj ^il^avre rct (ihv TiXéco, alla S" èlaaaiOj 
6x Tcov eïôsa Tiàoiv àkLyyaa Ttoçavvovatj 
ôévÔQsà re xriKovre nai aréçag rjôè yvralxag 
d-fjçdg T oiiovovg te xai vdaro&çéitfiorag 

ix^vg 
ix.aLTe&eovgôoXixcct(^^vagTiiifj(ji(peQL(JTOvg. 
Item 

3 TtokXà de ôeL)^ €f.i7taiaj toct àii^Xvvovat fieçlfivag, 

228 ^vçta ôeilà Ttélovrat, %àx à\i^XvvovGi /.leçlf^irag. 

Similis studii in Lucretii carminibus nuUum certum vesti- 

gium est Ceterae autem iterationes Empedocleae taies sunt, 

quales in pg. 7 — 9 descripsi, quae, si in Lucretii carminibus 

inveniantur, nisi aliae causae eis obstent, non ofifendant. Aut 

enim minores aut maiores enuntiatorum partes repetuntur^ ut 

218 KvTtQiôog ev Ttald^irjg. 

242 KvTtQiôog èp 7talàf.irjacv, 

414 d^vf-iov à/toQçaloaPTag. 435 d^iiov aTto^çaiaavTe. 
66 xai raifT àXXàaoovxa ôiafiTteQsg ovôafià 

XrjyEi. 
72 fj de rdS* àkXdaoovTa dta^Tteçèg ovôaftà 
Xfiyet. 

94 aÀÀ* afîir' eanv ravra, ôl aXXi^ kcov de d-éovTa 

yiyperai alko&ev alla dirjpexèg, aiev ofÀOla. 
108 ai» r à yàç eaziv ravra, di^ dkXriXcov âè 
&éopTa 
yiyperai aXkotu/rd' did/rTvSig yàç àfÀelfiei. 
114 avrà yècQ eartp ravra, ôl àkki^kiov de d-éorza 
yiypopv apS-QiOJxoi re xai akkiop e&vea â^r&p, 

60 xaï raîrt àlldaaoyra dta^tTreçèg ovdafià li^yei^ 

alkore fiiy (f ilorr^ri avpeQx^l^^'^^ ^^^ ^^ 

a:î apra^ 
allât B d^ av dix* i'^oara g>0Qevfi€pa velxeog 
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1 1 5 yiyvovT avS-^ionoi re y,al aXhov eO^vea S-vtjtwv^ 
clXXote ftiv (p iXôrriTi avvBQxoixev' eiç eva 

XOOfÀOV, 

alloT€ ô^ av 01%^ exaara cpoQevfxeva rel- 
ue og è'x^c*- 
247 TovTOV f.iev ^çorécov f.ieXé(x)v àçiôelxeTOv oyycov 
al ko Te IX ev (pilÔTr]Tù avreçx^^^^'^^ ^^S ^^ 
(XTtavTa. 
Unus in eis, qui supersunt, versibus carminis Tteçï q)vaeo)ç 
exstat locus, ubi tota sententia repetita est, quae maxîmi mo- 
menti est in doctrina eius exponenda: 

6n) ôLtxV eqéto' rorè fihv yàç ev rjv^rjd'r] fxôrov 

elvai 

6x TtXeôviov^ Tore ô^ av ôiéq)v Ttléov è§ 

Ivoç elvat. 

75 âiç yàç ytal tvqîv eeirta 7tiq)avaytcop Ttelçara fiv^cov^ 

ôItvX^ èçéco' Tore fièvyàçevrjv^i^d'rjfxorov 

eivat 
Ix Tckeôvcov, Tore ^ av .ôiéq)v Jtléov^ e^ 
évog elvat. 

1) Recte Steînius ante versum 61 neiqaxa fxv&tay, quod Earstenius 
repetierat» reiecit. Neque enim sanum esset èçéu) âmXà neiqaxtt fjiv- 
^<ay, quoniam unum reî culmen est. 

Ceterum dubito, num vv. 74 — 80 sic ut in Steinîi ceterorumque 
editionibus traditi sunt, recte legantur. Nisi fallor, secludendi sunt 
vv. 76 — 77: illud wp xcci nçîy ÏBina TiKpavaxcjy neiqaja fÀvd-tay per- 
tînet ad vv. 33 — 39. Sic autem verba coniungenda sunt: 

ojs yh^ x«l nçlv ïsma nicpavaxiav nelçccTa /xv-d'ioy' 
nvQ xal v&œg xai yaïa xal aid-sQoç ijnioy vipoç 
Nsîxoç % ovXofÂByoy âi^a tw»', àxâ^avtoi/ ànâytij, 

Xttî 0l}.6z7]Ç jUBTCC XOÎCiV XCTJ /ÀfjXOÇ X6 TtXdxOÇ XB 

xrjv ah v6f^ &SQX6V 



xavxa yccQ laâ xb nàvxa xal r/Xixcc yévvav ïaci, 
ita ut versibus 81 — 88, in quibus de Araore agitur, insertis anacolu- 
thon ortum sit. Probata enim ea, quae ab editoribus recepta est, 
lectione non apparet, quo versus 

nvQ xal v&toQ xal yaïa xal aid-éçoç iJTiioy v\poç 
referendus sit. 
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Atque id, quod li^mpedocles dixit 

60 xai âlg yàq o dfj r.ctXov Igxiv kriansiv, 
ad eos tantam versus potest referri, quibus gravia placita 
pronuntiabantur. Sed illis exemplis minime explieatiir in 
Lucretii carminibus prooemium quarti libri vel IV, 217 — 29 
(= VI, 923—35) vel II, 55—61. III, 87—93 (= VI, 35—41) 
aliiqne loci, nt de eis difficnltatibus taeeamus, quae ex sen- 
tentiarum ordine oriuntur. Utique singula iterata, quae in 
Lucretii libris tradita sunt, aceurate perscrutanda sunt. 

Restât, ut de Pnrmanni ceterorumque dicam opinione, 
casu factum esse opinantium, ut in Lucretianis carminibus 
iterationes legerentur : nam si quando verborum penuria pressus 
esset, ne nimis in eis locis haereret, easdem sententias eisdem 
verbis repetiisse poetam, quod in carminé recensendo emenda- 
turus fuisset. Ât sunt iterationes, quae, si sint a Lucretio 
ipso profectae, tamen postea demum eo loco, ubi nunc in- 
veniuntur, insertae sint. Velut IV, 1 — 25 additi sunt, post- 
quam reliqua prooemii pars iam composita est (cfr. pg. 15) 
neque vv. I, 146 — 8 antea scripti esse possunt quam II, 
55—61, quorum cum exitu congruunt (cfr. pg. 69sqq.), cum 
tamen nihil certius sit quam prooemium et priorem quidem libri 
primi partem prius elaborata esse quam prooemium alterius. 
His igitur locis, si ab ipso poeta eae repetitiones in expoliendis 
carminibus factae sint, ad inopiam Lucretii propria diffi- 
cilium rerum verba inveniendi refugere non licet. Omnino 
vero, ut carminum conexum emendaret, iterationibus eum 
usum esse negandum est. Praeterea plurium argumenta tan- 
topere ab eis locis, ubi repetitae sunt, abhorrent, ut nullo 
modo intellegatur, qua de causa tantas difficultates sibi pe- 
pererit, cum eas sententias novis verbis maie exprimendas 
arriperet, velut IV, 216—29 (cfr. pg. 73). 

NuUa igitur harum explicationum, quae ad poetam auc- 
torem spectant, ita comparata est, ut omnes iterationes com- 
prehendat. Ipse meliorem reperire non potui neque reperiri 
posse puto ; quare, cum ab alla ratione progressus eas expli- 
care conabor, temeritate trahi non videbor. 

Existimo enim a Lucretio ipso pancas iterationes factas 
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esse: ac certo quidem eas^ quae illis rationibns continentnr, 
quas in pg. 7 — 9 significavi. Ceterarum videntur mihi 

aliae redire ad librarios : de quibus nobis agendum non 
est, quippe quae iam a Lachmanno perspectae ac seclusae sint; 

aliae ad lectorera philosophum, ut satis notam Lachraanni 
significationem usurpem; 

aliae ad editorem caiminum, qui ea, cum pluribus loeis 
parum coniuncta esse videret, his vel illis versibus insertîs 
emendanda esse censebat; 

aliae ad grammaticura aliquem, qui carmina modo suis 
modo poetae ipsius versibus amplificare et corrigere sibi 
videbatur. 



I. 

Eorum falso iteratorum, quae lectori philosopho 
debemus, eonsilium cum paene omnibus locis indicari possit, 
nemo ea retinebit, praesertim cum ne auctor quidem studuerit, 
ut sua additamenta ipsius poetae esse viderentur. Aut enim 
a conexu sententiarum eius loci, ubi addita snnt, plane ab- 
horrent, aut verborum constructioni répugnant, ut soli casui 
tribuendnm sit, si ea, quae ille margini adscripserat, in tex- 
tum detrusa ei loco ex omnibus partibus conveniant. Ut igi- 
tur ea enumerem, 

I, 44—49 (= II, 646—51) 
addita sunt ab illo, wut ostenderet Lucretium sibi adversari, 
qui cum deos mortalia non curare affirmet, Venerem tamen 
invocet«. 

V, 1344—46 (1345 = 528) 
de quibus Lachmannus haec dicit: »apparet haec Lucretium 
non scripsisse, sed istum lectorem, a quo poetam, ubi incredi- 
bilia tradere videretur, versibus interposîtis derisum intellexi- 
mus in libro III, 412. 743«, in quibus tamen non iterata sunt. 

m, 806—18 (= V, 351—63) 
Idem adnotat: «baec omnia a Lucretio hic scripta non esse 
manifestum est, sed a lectore philosopho, qui hoc quoque 
argumento exalio loco desumpto rem commode illustrari posse 
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existîmaret. hic tamen cum ceteros versus, quibus de caelo 
ageretur, non tam facile ad animum transferri posse intelle- 
geret, a coepto transcribendi labore mox de8titit«. 

IV, 102. 3 (== 65. 6) 

V, 1388. 9 {= 1454. 5) 
Hos qnoque iam Lachmannus ex textn removit. 

Duo restant loci, qui ad operam lectoris philosophi illu- 
strandam summi momenti sint, cum inde clarissime appareat 
eum interpolandis versibus non studuisse. In libre altero 
legimus post versum 1018 

sic ipsis in rebt4S item iam materiai 
1 020 intervalla vias conexus pondéra plaças ^) 
concursus motus ordo positura Jigurae 
cum permutantur^ mutari res quogtie debent, 
1020 = 726. 
Versus igitur 1020 in hune locum transcriptus est ea 
rautatione, qua opus erat, si interpolaretur, non adhibita, 
quae quam faeilis fuerit, elucet. 

Accedit ille locus, quem Briegerus adhuc solus ad lec- 
toris philosophi operam rettulit (Philolog. XXIV, 449) : 

II, 529—31 
Versibus ostendam corpuscula materiai 
ex infinito summam rerum usque tenere, 
undique protelo plagarum continuato, 
quos ex libro primo iteratos esse puto, unde nescio quo casu 
depuis! sunt. Quod infra (pg. 24 sq.) probabo. Nunc hoc tantum 
moneo: si iuterpolandi studio ille adductus esset, ut eos ver- 
sus hue transcriberet, facili negotio eam mutationem fecisset, 
quam Munroius cum eos in hoc contextu retinere frustra 
conaretur proposuit, ut ostendens pro ostendam scriberet. 
Contra ille quidem, cum nihil in animo haberet, nisi ut eum 
locum significaret, ad quem verba id quod non esse probavi 
(528) spectarent, ne littera quidem mutata versus citavit. 

Ex his exemplis id certe effectum videtur esse, ubicum- 
que iterationes exstent, in quibus Lucretiana verba iuterpolandi 



^) codd. plagiies pro plaças. 



Digitized by VjOOQIC 



— 15 — 

causa aliqua ratione mntata sint, de lectore illo philosopho 
auctore cogitari non posse. Et habemus unum locum, nbi 
))interpolatorem« et ))lectorem« una cognoseere possimus, ita 
quidem, ut bic illius interpolationi unum versum adderet. 
Qua de re accuratius infra agam, ubi de versibus II, 1013 — 22 
indicium faeiendnm erit (pg. 48 sqq.}. 



n. 

De eis iterationibns, quae ab editore carminum factae 
sunt, exposituro initium eapiendum est a loeo vins doetis in 
crisi Lucretianorum carminum versatis notissimo. In quarti 
enim libri prooemio versibus 1 — 25 repetuntur libri primi 
versus 924 — 50, nisi quod 949. 50 

dum perspicis omnem 

naturam rerum^ gua constat compta figura 
ibi ita mntati sunt: 

dum percipis omnem 

naturam rerum ac persentis utilitatem. 
Ac recte monuit Lachmannus ex ea mutatione elucere ver- 
sus eos, qui in quarto libro sequuntur in codicibus 
atque animi quoniam docui natura quid esset 
et quibus e rébus cum corpore compta mgeret, 
prius scriptos esse exordio. Nam cum haec mutatio nullo 
alio consilio facta esse videatur, quam ne verbum compta in 
exitu duorum ac paene se excipientium versuum legeretur, si 
primum poeta prooemium scripsisset in eoque versus I, 926 — 50 
repetiisset, cur ultimum horum versuum mutaverit, intellegi 
nequit, quoniam argumentnm eius etiam quarto libro con- 
veniebat : imrao secundum illud compta omisisset. Hue acce- 
dit, quod versus 26 — 41 artissime cum eis, quae antea de 
anima disputaverat , conexuit [nunc agere tncipiafn tibi, quod 
vementer ad has res Attinet; atque etiam 37 — 41 ad exor- 
dium tertii libri pertinent) ; in quinti vero libri prooemio ea, 
quae in libro tertio et quarto continentur, ut inter se coniuncta 
commémorât poeta: 
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. 59 quo génère in primis animi natura reperta est 
nativo primum consistere corpore creta 
nec posse incolumis magnum durare per aevom, 
sed simulacra solere in somnis fallere mentem, 
cerner e cum videamur eum, quem vita reliquit. 
Itaque mihi verisimile videtur Lucretium, cum initinm 
dispntationis de simulacris faceret, omnino prooeminm ei prae- 
mittere noluisse. Scilicet îd eum postea in opère suo re- 
censendo factarum fuisse, praesertim cuui res in tractando 
auctae ipsi esse viderentur, concedam. Versibus vero I, 926 — 
50 eum tum usurum fuisse cum Lachmanno vehementer nego. 
Id igitur prooemium, quod nunc in codicibus exstat^ a poeta 
non est additum. 

lam vero quaerentibus nobis, a quo profectum sit, ad 
alteram iterationem, quae in initio quarti libri codicibus tra- 
ditur, respiciendum est. Legimus enim inde a versu 42 haec : 
Dico igitur rerum effigias tenuisque figuras 
minier ab rébus, summo de corpore rerum ^), 
id licet hinc quamvis hebeti cognoscere corde. 
45 sed quoniam docui, cunctarum exordia rerum 
qualia sint et quam variis distantia formis 
spqnte sua volitent aeterno percita motu 
quove rnodo passint res ex his quaeque creari, 
nunc agere incipiam tibi, quod vementer ad lias res 
50 attinet, esse ea, quae rerum simtdacra vocamv^j 
quae quasi membranae vel cortex nominitandast, 
quod speciem ac formam similem gerit eius imago, 
cuiuscumque cluet de corpore fusa vagari. 
prindpio quoniam mittunt in rébus apertis e. q. s. 
45—48 = in, 31—34 (31 et) 
49—50 = IV, 29—30. 
Versus inde a 45 usque ad 53 eo quo leguntur loco ferri 
non posse apparet. Neque enim 51 — 53 perfectum enuntia- 

^) id, quod codices habent summo de corttce eorum librariorum 
culpae videtur deberi. Nam si interpohitnni esset, certe legeremus 
earum. 
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tum efficiunt (cfr. quae de eis înfra disputavi), et, ut 54 ad 
44 adiungatur, sensu flagitatur. Deinde verba 

sed quoniam docui cunctartim exordia reinim etc, 
ab eo, qui ea ex tertio libro repetiit, non possunt nisi aut 
ante 26 posita esse aut ad 26 — 28 adscripta. Neque tamen 
a poeta ipso repetita sunt, id quod demonstravit Susemihlius 
(Philol. XXIX, 419, 3), neque ab eo, qui prooemium prae- 
fixit, quippe a quo versus 25 eo tantum consilio mutatus 
sit, ne bis in tribus versibus compta legeretur. Neque verisi- 
mile est lectorem illum philosophum ea addidisse, cum non 
eadem sententia eis exprimatur atque versibus 

atque animi quoniam docui natura quid esset 
et quibus e rébus cum corpore compta vigeret 
quove modo distracta rediret in ordia prima. 
Si vero eius intererat demonstrare, eadem fere ratione huius 
libri initium facere poetam atque tertii, certo (id quod iam 
moQuit idem Susemihlius] non mutasset illud et quoniam do- 
cu% quod illic est^ in sed quoniam docui, Itaque si non cer- 
tum. at veri simillimum est ad interpolatorem illa referenda 
esse. Atque si hoc ponimus, clarum est, cur illud et quo- 
niam docui mutatum sit, cum minus elegans videretur 
et quoniam docui cunctarum exordia rerum 

atque animi quoniam docui natura quid esset 
et quibus e rebics cum corpore compta vigeret, 
Reliquum est, ut de versibas 

qua^ qtiasi membranae vel cortex nominitandast, 
quod speciem ac formam similem gerit eiits imago^ 
cuiuscumque cluet de corpore fusa vagari 
agamus. Qui neque per se possunt enuntiationem relativam 
efficere, cum fieri nequeat, ut ad quae praedicati loco no- 
minitandast referatur, nec simulacra quasi membranae possint 
nominitari; neque sumi potest eos a poeta post illos 
31 quae quasi membranae, summo de corpore rerum 
dereptaCj volitant ultroque citroque per auras 
positos esse, quoniam definitionem simulacrorum continent, quae 
iam versu 31 data erat. Quare nihil restare videtur nisi ut 

2 
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duce Briegero (Philolog. XXIX, 417 sqq.) eos versus ex altéra 
recensione ab ipso poeta facta ortos putemus. Atqui si con- 
sideramus, utra recensio prior fuerit, dubium non est, quia 
51 — 53 posteriore tempore scripti sint quam 31. Nam et 
pleniorem definitionem praebent et illud dereptae in versu 32, 
qui, si versus 51 — 53 a poeta compositos ducimus, ad eos 
quoque pertinebat, satis, nisi fallor, docet, ab initîo versnm 

quae quasi membranae summo de corpore rerum 
scriptum fuisse. An vero censés fieri potuisse, ut poeta 
postea illam definitionem mallet, imaginem rei corticem potins 
nominitandam esse? Nimirum addidisset, si in ipsa quaestione 
de simulacris instituta invenisset, corticis exemplo beneillustrari 
simulacra. Sed si res ita se haberet, nonne exspectares in 
ipsa simulacrorum doctrina tractanda eum hoc exemplo usum 
esse? Atque quod gravissimum est, illud corticis exemplum 
num adeo rei accommodatum est, ut poetam facere non potuisse, 
quin id ultima manu insereret, iudicemus? Nam cum poeta 
sic inciperet : quae quasi membranae y id potissimum studuit, 
ut tenuitatis simulacrorum exemplum quaereret, eaque de causa 
primum adiecerat summo de corpore. At cortex neque tam 
tenuis est, ut aptiorem sensum exhibeat 'quam membranae, 
neque, quod mihi multum valere videtur, eandem speciem 
formamque gerit quam robur ipsum, quod tegit: id vero 
proprium est simulacrorum, ut, quamvis tenuia sint, tamen 
eandem semper speciem prae se ferant quam eae res, unde 
exeunt. Ergo non poeta eos scripsit, sed idem ille interpolator. 
Adscripsit igitur, ut omnia comprehendam, homo nescio- 
quis ad versus 26—28 illa verba ex tertio libro repetita, ut 
in textum reciperentur, mutata particula et in sed^ quoniam 
ipsi parum concinnum videbatur, duas enuntiationes secundarias 
a copulativis particulis exordiri, cum praesertim in versus fronte 
starent, et ad versum 30 illos très, quos ipse fabricatus erat, 
ut poetae verba suis, quae sibi aptiora viderentur, depelleret. 
Sed is, qui codicem huius interpolatoris transcripsit , reti- 
nuit traditam scripturam, addidit tamen eas adnotationes, 
cum quibus versus 29. 30 coniunxit, sine quibus nuUa 
in ter se coniunctione positae videbantur, sub paginae finem. 
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ut conicere lîcet, quamquam de ea re nihil certi assequi 
possumas. 

Sed haec sint satis de hoc loco difficillimo. Quae si 
recte disputata sunt, habemns duos hommes, qui de in- 
dustria in cannina Lucretiana interpolationes iuseruerunt, 
quorum prior fuit is, qui prooemium quarto libro praefixit. 
Atque utinam alii quoque loci essent, ubi eadem confidentia 
operam eorum discernere possemus, ut, quibus rébus in Lucre- 
tii carminibus recensendis inter se differrent, elarius videremus. 
Alterius quidem, qui versus 45—48 et 51 — 53 interpolare 
voluit, summa impudentia vel ex hoc uno loco perspieitur, 
neque miremur, si alia quoque stulti huius vin vestigia de- 
prehendamus. lUius vero consilium ut in hoc prooemio ad- 
dendo manifestum est, ita semper dubium erit, num etiam 
aliarum iterationum in Lucretii carminibus auctor fuerit. 

Sed facile sane cum hoc loco duos comparabimus ex 
prooemiis secundi et tertii libri promendos. Quorum utriusque 
in fine hi versus leguntur: 

nam veluti pueri trépidant atque omnia caecis 
in tenebris metuunt^ sic nos i?i luce timemus 
interdum, nilo qtuie sunt metuenda magis quant 
quae pueri in tenebris pavitant finguntque futura, 
hune igitur terrorem animi tenebrasque necessest 
non radii solis neque lucida tela diei 
discutiant, sed naturae species ratioqùe. 
Sed utroque loco habent quo ofiFendant. 

Atque in secundi libri prooemio, cum de rerum vanitate 
loquatur et de curis sequacibus, quae neque sonitus armorum 
nec fera tela metuant audacterque inter reges versentur nec 
fulgorem ab auro revereantur nec clarum vestis splendoren^ 
purpureae, iam 
53 quid dubitas, inquit, quin omnis sit haec rationis potestas, 
omnis cum in tenebris praesertim vita laboretf 
tum sequuntur in codicibus illi versus. Toti igitur su- 
mus caligine oppressi, quam mens tantum ac ratio toUere 
possunt. Ad quam sententiam illi versus nullo modo possuut 
adiungi. Cum enim particula nam inducantur, exspectes 

2* 



Digitized by VjOOQIC 



— 20 — 

confirmatîonem eis contineri. At cum interdum thnea- 
mus, quae omnino non timenda snnt, seqnitnr potins id 
inde, qnod nostra vita omnis in tenebris laborat. Ut antem. 
sententiae inter se non possunt coninngi, ita singnla verba 
oflFensionem praebent. Ac primnm qnidem displicet, qnod in 
tribus acpaene se excîpientibns versibus illnd in tenebris diversa 
signîfieatione repetitnm est. In versn enim 54 metaphoriee 
dictnm est: deinde propria notione fim Dunkel der Nacht), 
Praeterea si sic coUigimns : omnis ctim vita in tenebris laboret; 
nam veluti pueri . . . sic nos in luce timemus interdum . . ., 
omnis vita et interdum timemus non recte inter se 
opponuntur. 

In tertii vero libri prooemio non minus maie illps versus 
adiectos esse ex eisdem verbis interdum timemus cognoscitur. 
Exponit enim poeta de metu mortis: hune vexare pudorem, 
hune vincula amicitiae rumpere et in summa pîetatem ever- 
tere clade : nam iam saepe homines patriam carosque parentis 

prodiderunt, vitare Achernsia templa petentes. 
Pergunt igitur libri sic: 

nam veluti . . . 

sic nos in luce timemus 

interdum, nilo quae sunt metuenda magis quam e. q. s. 
Sed interdum, quod ad curas hominum in universum pertinet, 
ab hoc sententiarum conexu alienum est, quoniam in hoc 
prooemio toto de certo mortis metu sermo fit, 

funditus humanam qui vitam turbat ab imo, 
omnia suffundens mortis nigrore, ne que ullam 
esse voluptatem liquidam puramque relinquit, 
quo homines non interdum tantum, sed semper omnibusque 
in rébus anguntur*). 

Accedit quod eidem versus in fine prooemii sexti libri 
exstant, ubi egregium sensum praebent. Quapropter non du- 
bitO; quin et in secundo et in tertio libro non a Lucretio ipso 
iterati sint. Eum autem, qui secundi et tertii libri prooemîa 
ita emendare studuit, ut ea aliquot versibus Lucretianis au- 



*) klem sentit Goebelîus observât, pg. 28. 
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geret, si contendo eundem fuisse atque eum, qui quarti 
libri prooemium totum ex versibus I, 926 — 50 .iteratis para- 
vent, in hae sententia aliquid probabilitatis inesse spero. 

Sed quem talem carmiuibus emendandis opevam dédisse 
verisimilius yidetur quam eum, qui Lucre tio mortuo eas, quas 
ille seidas reliquerat, edidit? Nam id post Lachmannum ne 
ei quidem in dubium vocabunt, qui Hieronymi illi loco mitius 
confidunt, earmina non ab ipso poeta édita esse, idque vel 
ex libro primo, quem Lachmânnus absolutum fere a poeta 
relictum esse putavit, cerni Stuerenburgius in egregia, quam 
iam supra laudavi, dissertatione ostendit. Qnod quoniam 
certum est, ex ipsis autem carminibus intellegitur, bas vel 
illas partes nunc eis locis legi, in quorum contextu eas a 
poeta ipso scriptas vel positàs essé nuUo modo concedi potest, 
deinde eum traditum sit, certum quendam hominem post 
Lucretii mortem earmina eius emendasse, cur non statuamus, 
eum non modo in ordinandîs ac digerendis eis, quae ab îUo 
relicta essent, versatum esse, sed etiam, ut earmina legentibus 
acceptiora redderet, pauca ad sententiarum cohaerentiam 
adiuvandam addidisse interdumve etiam mutasse poetae verba? 
Facillima autem ratione, si quid in scidis Lucretii manuscriptis 
ita deerat, ut sententiarum consequentia impeditior esset, ut 
lacunam tolleret, iterationibus uti videtur potuisse, quibus 
poetae verba minime contaminaret. Sic igitur, eum prooe- 
mia, quae secundo et tertio libro praemissa inveniebat, eum 
ipsa disputatione, quae in bis libris habetur, non satis con- 
iuncta viderentur, adiecit eis illos versus, quibus in sexto 
libro aptissime transitus fit a prooemio ad ea, quae poeta 
sibi proponit tractanda : fugit tamen istum, non prorsus illos 
eum eis locis, in quibus repetiit, consentire. Eodemque studio 
ductus, quod omnes ceteros libros prooemiis ornatos videbat 
neque dubium esse poterat, quin poeta, si a fato ei potestas 
data esset, etiam quarto prooemium praemissurus fùisset, ne 
nimis rude opus, quod editurus erat, appareret, ille vîr dbc- 
tus, quisquis fuit, versus I, 926 — 50 repetiit ante eam car- 
minis partem, qua de simulacris agitur. Atque quoniam ver- 
sibus * 
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dum perspicis om?iem 
naturam rerum, qua constet compta figura 

et atque animi quontam docui natura qmd esset 

et quibus e rébus cum corpore compta vigeret 

se excipientibus admodum dura exstitisset repetitio verbi 

compta, illis leviter mutatis poetae elegantiae satis facere 

sibi visus est. 

Cum igitur et Lucretianos versus repeteret et, ubi opus 

esse videbatur, ex suo ingenio pauca adderet, emendavit 

editor canninum contextum. — 

Âd eandem élus operam, nisi fallor, haec tria iterata re- 
ferenda sunt, de quibus nunc agam. Quorum duo, cum inter 
se sint simîllima, non dubito uni et eidem auetori adsignare. 
Legimus enim in libro secundo post versum 477 
quod quoniam docui, pergam conectere rem 

quae 
ex hoc apta fidem ducat ^ primordia rerum 
finita variare figurarum ratione. 
et paulo post 

522 quod quoniam docui^ pergam conectere rem 
quae 
ex hoc apta fidem ducat, primordia rerum, 
inter se simili quae sunt perfecta figura, 
infinita cluere. 
Plerique, qui artem criticam in Lucretii carminibus exercue- 
runt, oflfenderunt in versibus 

quod quoniam docui, pergam conectere rem quae 
ex hoc apta fidem ducat, primordia rerum 
ac paene omnes consenserunt, quod mihi quoque probatur, 
Lueretium eos tam brevi intervallo repetere non potuisse. 
Nemo tamen animum advertisse videtur contineri eis non 
plane usitatam transitionis formulam, quae non in omnes, 
ubi ad novum aliquid transeatur, locos conveniat. Perrecturus 
igitur est poeta rem conectere, quae ex hoc, quod modo 
docuit, apta fidem ducat. Quod nihil signîficat nisi eam 
rem, ad quam poeta nunc aggrediatur, artissimo conexu 
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coniungi cam eo^ qnod modo tractaverit (ex hoc aptam) et ex 
hoc ipso probari (fidem duçere). lam ut versus 522—8 accu- 
ratius contemplemur, antea demoustratum erat, »primordia 
rérum finita variare figurarum rationea: nunc demonstrandnm 
est primordia rerum 

524 inter se simili quae sunt perfecta figura ^ 
infinita cluere, 

Idque fit: 

525 etenim distantia cum sit 
formarum finita y necessest quae simïles sint 
esse iffinitas. 

Hoc igitur ita tantum probatur (fidem ducit), ut illud rectum 
esse sumatur (ex hoc aptum). 

Nunc ad versus 478. 9 accedamus. Inde a versu 480 
usque ad 521 hoc demonstrare vult poeta: primordia rerum 
finita variare figurarum ratione; argumentum autem ex contrario 
conficitur: nam nisi primordia finitis formis distantia essent, 
quaedam immani maximitate esse debere: quod probari non 
posse iam supra se docuisse. Quibus verbis quo respiciat 
Lucretîus, certari potest: id tamen certum est eum non niti 
in ea re, quam modo docuit, cum, quam multigenis formis 
primordia praedita essent, exponeret (333—477). 

Iam vcro constat et 522—8 bene cum 480—521 cohaerere 

versusque 522. 3 recte positos esse, neque 480—521 ex totailla 

de formis primordiorum quaestioné dissolvi posse. Illud autem 

quod quoniam docui, pergam conectere rem quae 

ex hoc apta fidem ducat 

quia ante 480 perversum est, a poeta scriptum esse nequit. 

Ad lectorem vero aut grammaticum interpolationum stu- 
diosum si hanc iterationem referremus, sumendum esset aliam 
transitus formam ea expulsam esse; quo autem consilio vel 
margini adscripta vel interpolata sit, vix dicas: ad editorem 
si referimus, fingere possumus, ea, quae inde a versu 481 
scripta sunt, in scidis poetae non satis cum eis, quae ante- 
cedebant, coniuncta fuisse, atque transi tionis efficiendae causa 
editorem îUos versus ex 522. 3 desumpsisse. 

Sed priusquam ad eum libri primi locum transeam, quo 
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similiter videtur editor egisse, cam ex versibus 529 — 531 
qaoqae caasa petita ait, car 522 — 8 ut emblema secludendi 
essent, occasionem de illis versibus dieendi capto. Atqne recte 
Lachmannus dixit, )>8i formam ac vincula orationis respicere- 
mus, aut versus 522 — 8 superesse aut 529 — 31«. Itaque eum 
offensione illa, quae ex repetitione vei*suum 

quod quoniam docui^ pergam conectere rem quae 

ex hoc aptajidem ducat ^ primordia rerum 
oriebatur, remota 522 — 8 iu illa de primordiorum formis dispu- 
tatione iustum loeum tenere demonstraverim, sequitur 529 — 31 
hic spurios esse. Idemque adsequimur, si Ipsum eorum ar- 
gumentum consideramus. Profitetur enim poeta eis versibus 
se ostenturum esse, primordia ex infinito summam rerum 
tenere undique protelo plagarum continuato. Quod ab hoc 
loco alienum esse coucedet, quicumque viderit inde a 532 
usque ad 568 poetam accujatius inquirere in eam rem, quam 
ante contenderat: primordia simili figura perfecta infinita 
eluere, non in id : in universum primordiorum summam esse 
infinitam (cfr. 567. 8 

esse igitur génère in quovis primordia rerum 

infinita palamst] ; 
neque in eis versibus plagarum mentio fit. Idque iam Gassen- 
dum perspexisse Lachmannus ita narrât, ut ei adstipuletur. 
Keutra vero earum rationum, quibus viri docti illos versus post 
522 — 9 servare temptarunt, satis probabiliter excogitata est. 
NonnuUi enim, ut Bernaysius, Purmannus^), Pollius^) ante 
529 lacunam statuerunt, in qua, ut opiner, generum singu- 
lorum significationem olim infuisse suspicantur. Atutomittam, 
sic versum 531 prorsus superfluum futurum fuisse, versibus 
525 — 8 satis demonstratum erat similium formarum primordia 
esse infinita, ut poetae nihil demonstrare superesset nisi ne eo 
quidem suam sententiam labefactari, qnod quaedam animalia 
rara essent. Aliter neque imprudenter Munroius versus in hoc 
contextu retinere conatus est, cum solo ostendam in osten- 
dens mutatoadid, quodantecedit, {b2S)id quod non esse probavi 



quaest. Lauban. II, 5. 2) Philolog. XXVI, 318. 
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ïeferret. Tamen ego cum Briegero (Philolog. XXIV, 449) facio, 
qiai banc emendationem réfutât duabus praecipue causis commo- 
tas : primum eis versibus aliquo modo obscurari^ quo verba nam 
quod* in 532 pertineant; deinde, quod mihi gravissimum vide- 
tur, uttUo loco> ubi poeta simili modo quo in 528 ad rem iam 
probatam respiciat, ut I, 265. 429. 543. 951. II, 94. 499. 
1050. III, 31. IV, 861. V, 772. VI, 486. 1094, adiungi, qua 
ratione id demonstratum sit. Nihil igitur restât nisi ut in- 
siticios esse hos versus putemus. Adscripti autem sunt sine 
dubio a lectore illo philosopho, ut vel sibi vel aliis memoriam 
eius loci redintegraret, ubi poeta probayerat summam mate- 
riae infinitam constare. 

Quod vero Briegerus putat, cum eis versibus argu- 
mentum inducatur, quo infinitam esse summam materiae 
poeta demoDstraturus fuerit, quod tamen fortasse numquam 
ad finem perductum sit, eos non nimis intolerabiles esse, si 
versum 952 libri primi excipiant, id mihi non placet. Nam 
neque ad eas, quae iam multae sunt in Lucretii carminibus, 
difficultates nova s ita addere fas est, ut no vas partes a poeta 
non absolutas statuamus, et potest certus quidem locus afferri, 
ubi poeta de infinita materia dicit, in libri primi versibus 
1014 — 51. Itaque ego puto II, 529 — 31 iteratos fuisse ex 
parte eorum versuum, qui post 1013 interciderunt. Nam 
post bunc versum lacunam biare cum pridem eognitum est^j 
tum intellegitur ex eo, quod protasis versuum 1014—20 deest, 
cuius qui fuerit sensus, praeterea ex verbis Epicuri apud Dio- 



») 1012. 13 spurios esse raihi non persuadetur. Quod quidem PoUius 
(annal, philol. 93, 758) contendit, Lucretium in eorum poetarum numéro 
esse, qui dactylica verba in m exeuntîa non cum vocalibus committerent, 
neque alterum eorum scribere potuisse, satis refutavit Munroîus. Con- 
ferenda sunt innutnerahilem enim numerum VI, 485. plusculum kabent IV, 
610. spongiam uquai IV, 618. 

Neque divelli illi versus possunt, ut recte dicit Madvigîus (opusc. 
I, 316). Sed Lachmannus divellit, cum adnotet: «si Lucre tins' hic dis- 
iunctione usus est, tria membra erant, aut utrumque aut neutrum aut 
altcrutrum e. q. &.« At de ea distinctione non agitur, sed aut corpus 
et inane alternis inter se terminant, aut alterutrum ab altero terminatur. 
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genem Laertium X, 41. 2 intellegitur: xal iir^v xai rrp Ttlrid^Bi 
TCifv OioiaaTfarafcecQOi^ lavi rb Ttâvnal rij) f^ieyéd-ei rov yievov' éixt 
yÙQ riv t6 nevov aTtei^oVj rà ôh aiof^iara wQiainéva, ovôafAOv av 
ï^iBve rà Gio^iaraj al^ irpéçeTO xarà ro aTteiçov ycevbv ôuoTtaq- 
fiiépa^ ovu exovra rà VTteçeldovra xal aréllovra narà ràg 
ava^OTtàg, Haec igitur ovôafnoîf av ïfiêve rà aio^iara^ 
àXK ifpéQBTO narà ro ccTteigov y,bvov dieuTtaç- 
filé va cum conversa fere redeant in versibus Lucretianis 
1014—18: 

nec mare nec tellus neque caeli lucida templa 
nec mortale gentis nec divum corpora sancta 
exiguum passent horai sistere tempus: 
nam dispuisa suo de coetu materiai 
copia ferretur magnum per inane soluta, 
sumptionem quoque {el to xevov aitecQov ^v, rà de 
aiof^iara wçiafiéva) apud Lucretium redire exspeetes. 
Deinde in versibns 1008 — 13 de infinita copia materiae et 
inanis ita sermo fit, ut alteram ab altéra necessario pendere 
probetur. Inde a 1014 vero usque ad 1051 demonstravit poeta 
nihil creatum posse constare, nisi materiae copia infinita 
esset. Desideramus igitur quaedam, quibus professus sit se 
infinitam esse materiam demonstraturum nuUa ratione habita 
eius necessitudinis j quae inter corpus et inane intercédât. 
Quod in lacuna olim infuisse necesse est. Atqui cum ei, 
de quibus agimus, versus 

versibus ostendam corpuscula materiai 
ex irifinito summum rerum usque tertre 
undique protelo plagarum continuato 
talem indicationem contineant — nam quod non expresse dic- 
tum est) poetam ad eam, quae intercédât inter corpus et 
inane, rationem non esse respecturum, id nihil valet, quo- 
niam, cum ante infinitam esse materiae copiam probaverit, 
quia inane alteram universi partem teneat, si denuo infinitam 
esse materiae copiam demonstraturus est, id ita tantum facere 
potest, ut illius argumenti nullam rationem habeat —, 
deinde cum hi versus, qui ad II, 528 explicandi causa ad- 
scripti sunt, nuUo alio loco in codicibus servati sint, nonne 
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veri gimillimnm est eos hic cum pluribas intercidisse ? Nara 
etiam plures intercidisse apparet, quandoquidem neque eis 
versibus protasis versuum 1014 — 20 suppletur, et ei ipsi pro- 
tasi carent, sine qua nuUa cum proximis coniunctio esset, 
qnali tamen Lucretius alias constanter utitar. 

Nunc argnmentum versuum I, 1008 — 51 expedire 
conabor. Qua in re quantum Guilelmo Hoerschelmann debeam, 
perspiciet quicumque ea, quae ille de versibus 1008 — 13 in 
Observât. Lucret. ait. (Lipsiae 1877) pg. 23 — 9 praeclare 
disputavit, legerit, quae quidem novisse necesse est, si quis 
ad hune locum accedet neque ceterorum interpretum erroribus 
a vero diduei volet. Inde a 1008 igitur Lucretius sic argu-^ 
mentatur : Ne ipsa quidem rerum summa modum sibi parare 
potest: quod natura prohibetur, cuius lege corpus et inane 
semper se excipiunt, ut finis statui nequeat. Aut si sumas 
alterutrum ab altero non terminari, tamen alterum infinitum 
esse necesse est. [lam vero si corpus infinitum, inane fini- 
tum esset, »ea tantum corpora, quae iuxta parvulum illud 
inane posita essent, moveri possent, cetera quieta iacerent; 
atqui non perpauca, sed omnia corpora moveri videmus; ita- 
que cum omnibus inane purum vicinum sit, ipsis illis minus 
esse nequita*). Sin id potius statuere velis, inane infinitum, 
corpus finitum esse,] 

versibus ostendam corpuscula materiai 
ex infinito summam rerum usque tenere 
undique protelo plagarum continuato. 
[Nam hoc nisi ita esset,] 

101 1 nec mare nec tellus neque caeli lucida templa 
nec mortale genus nec divum corpora sancta 
exiguum possent horai sistere tempus, 
Duas igitur causas poeta affert, cur materia, nisi infinita 
esset, dissoluta in magno inani dispuisa ferretur. Apud 
Diogenem unam legimus: ovôai.iov av ï^ieve rà acofLiaTa, 



1) Hanc scntentiam a Lncretio pronuntiatam fuisse, quamvis 
ambiguum maneat, num Hoerschelmannus recte conîeceriti tamen ar- 
gumentationem poetae simili modo processisse certum est. 
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àlk^ ècpéçero xarà to aiteiçov âbvov ôiea/iaQ^éva ovtl 
'éxovra rà vTteQeldovra TLaï arélkovra nazcc zàç 
àvaY,07taç: nisi infinito numéro essent, primordia nusquam 
consistèrent, sed ferrentar per infinitum inane dispersa, quod 
non ea baberent, quae sustinerent, si quando plagae resili- 
rent. Quara causam apud Lucretium in versibus 1042 — 8 
legimus. Addidit ipse alteram eam, qood in pei*petua vice 
rébus nova semper alimenta addacenda essent. 

(Quam causam non locupletem esse manifestum est: 
possis enim cogitare, in snmma creata ea, quae ab aliis 
rébus defluant primordia, cum aeterna sint, alias recreare, ut 
quasi compensatio quaedam inter omnes res fiât, qua summa 
creata servetur.) 

Neque tamen Lucretius bas duas causas, quod exspectes, 
illis versibus (1014 — 8), ad quos pertinent, adiunxit, sed in- 
seruit versus 1021 sqq. tamquam anacolutho, ut illos duos 
confirmaret : 

1019 sive adeo potius numquam concreta creasset 
ullam rem, quoniam cogi disiecta nequisset. 
Nam concursus, inquit^ materiae in plagis positus est, quae 
tamen frustra laborant, nisi, quotiens resilire coguntur, quod 
interdum fit (cfr. 1046), ex infinita copia materiae nova pri- 
mordia eorum locum occupant, quae resilientibus illis ab illo 
coetu materiae discedant. Hoc igitur sine dubio sentit: pri- 
mordia primum plagis ita congregata esse, ut singulae partes 
orerentur: ut autem totam summam creatam consistere non 
posse, nisi resilientibus plagis et primordiis aliquot disceden- 
tibus alia ex infinita materiae copia succurrerent (1046 — 8), sic 
etiam illas partes consistere non potuisse, nisi eis nova semper 
primordia suggesta essent, idque ex infinita copia materiae. 

Ob eam igitur causam versus 1021 — 8 tam difficiles 
sunt , quod menti poetae , cum hos scriberet , iam id argu- 
mentum obversabatur, quod postea versibus 1042 — 8 exposi- 
turus erat. Delendos autem illos esse ut ex V, 419 — 23. 28 
falso iteratos et ob banc causam et ob alteram, quam statim pro- 
ponam, nullo modo concedi potest, quoniam, si ei deessent, 
versus 
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sive adeo potius numquam concreia creasset 
ullam rem, quoniam eogi disiecta neqiiisset 
non haberent quo confirmarentur. 

Primas illos versus delendos censuit Neumannus pg. \ 3 — 
16, cuiBriegerus quodammodo adstipulatur (Bursian. Jahresber. 
1876 voL VI, pg. 186) . Atque ille sic ratiocinatur: «verba servata 
(1029) et coniectast (1030) ad summa creata (1028) nullo modo 
possunt referri, cum Lucretius dicere non potuerit summam 
creatam in motus convenientes coniectam efficere, ut mare 
amnes intègrent, terra fétus novet, cetera, i. e. summam 
creatam summam creatam efficere. Haec omnia una de copia 
materiae dicta esse possunt. « Ut primum, quod proximo loco 
contendit, refutem, non recte dixit universam materiae copiam 
in motus convenientes coniectam esse: nam tota illa infinîta 
primordiorum copia, quibus summa creata denuo semper alitur, 
extra certum motum versatur. Sed etîam quod Neumannus 
coHigît, si 1029—34 ad summam creatam referrentur, eis nihil 
exprimi nîsî summa creata summam creatam effici, a veritate 
longe recedit. Neque enim créât se ipsa summa creata, sed, 
cum semel in motus convenientes coniecta sit, manet in eis 
cogitque ea, quae iam affluunt primordia, ut eis indulgeant. 
Nimis longe in hoc loco moratus esse viderer. nisi eum 
absolvere satins duxissem, ut in versibusV, 419—31 tractandis 
breviter ad ea, quae modo disserui, lectorem ablegare possein. 
Ut igitur ad id, quod nobis propositum est, redeamus, 
dicendum est de 

I, 635. 6 
quapropter qui materiem rerum esse putarunt 
ignem atque ex igni summam consistere solo. 
Qui ut illi (II, 522. 3) 

quod quohiam docui, pergam conectere rem quae 
ex hoc apia jidem ducat, primordia rerum 
brevi post iterum leguntur: 705. 6. Huic loco quin egregie 
convenîant, nemo erit qui dubitet. Postquam enim ignis 
exemplo usus docuit^ quam ineptum sit^ ex una materia prin- 
cipiali omnia creata derivare, cum neque cerni possit, quo- 
modo ex ea aut densata aut rarefacta omnes res oriantur 
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(645 — 69) , contra primordiorum ratione prohibeatur, ne omnia 
primordia ex eadem, qnam nos pereipere possimas, materia 
facta sint (675 — 689) , et a senBuam veritate defieiatur, si 
statuas omnes res ex eadem materia genitas esse (690 — 704j : 
quapropier qui materiem rerum esse putartmt 
ignem atque ex igni summam consistere posse, 
atqae eos omnes , qui materiam principialem sive aéra sive 
aquam sive terram finxerunt, 

711 magnopere a vero longe derrasse videntur, 
At dedita opéra Lucretium illos duos versus brevi spatio in- 
termisso repetiisse nenio, credo, contendet: sed bene ea 
causa hue afferri posse videtur, quam Lachmannus, cum versus 
VI, 85 — 89 ut ab ipso poeta seriptos defenderet, protulit: 
priore loco — repetuntur enim VI. 87 — Sfi in codera libro 
versibus 3S3 — 5, de qua re quid ego sentiam, pg. 78 ex- 
ponam — eos ab initio seriptos esse; deinde cum alteri 
aptiores viderentur, poetam eos repetiisse, cum in retrac- 
tando carminé priore loco remoturus esset. Duae tamen 
sunt causae, cur id minus probetur. Vocem enim quçipropter 
apud Lucretium conclusionis tantum, non transitionis loco 
poni his duobus locis docetur: 
II, 37 quapropter quoniam nil nostro in corpore gazae 
piojiciunt neque nobilitas nec gloria regni, . 
quod superestj miimo quoque nil prodesse putandum, 
VI, 998 quapropter, bene ubi kaec confirmata atque locata 
om?iia constiterint nobis praeposta parata^ 
quod superest, facile hinc ratio reddetur et omnis 
causa patefiety quae ferri pelliciat vim, 
Ceteros locos omnes contuli, sed nunc quidem enumerasse satis 
habeo: I, 127. 398. 557. (705.) 794. II, 155. 238. 297. 313. 
442. 1040. 1084. III, 130. 668. 677. 711. IV, 154. 191. 
237. 610. V, 243. 581. (versum II, 998 spurium puto) »). 



*) Versum II, 998 spurium esse spero concessurum esse, quicum- 
que hune locum accuratius legerit: 

991 denique caeîesti sumus omnes semine ormudi: 
omnibus ille idem pater est, unde aima liquentis 
umoris guttas mater cum terra recepit, 
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Poeta igitur si versus 635. 6 scripsisset, summam disputationis 
vim in eis, quae iam expositurus esset, versari censuisset, 
ea autem, quae de aeteraitate ac soliditate primordiorum 



fêta parti nitidas fiiiges arhitstaque laeta 
995 et ffenus humanum^ parit omnia aaecla ferarum^ 
pahifla citm praehet, quihus omnes corpora pascimt 
et dulcem ducunt vitam prolemque propagant; 
quaprnpter merito maternum nomen adepta est. 
cedit item rétro, de terra quod fuit ante, 
1000 in terras e. q. s. 
Aether cum pater a poeta appelletiir, quamquam qua re patrem se 
praestet, non est additum, ridicula est iila parénthesis, qua suo iure 
matris nomen terram adeptam esse (998) docemur, misereque discindit 
magnificos îllos versus. Praeterca attendas, quaeso, cum Lucretius in 
quinti libri versibus 821—3 eandem sententiam proférât, ibi eam 
magis insignem notîonem habere : 

quare etiam atqiie etiatn maternum nomen adrpta 
terra tenet merito, quoniam genits ipsa creavit 
humanum atque animal prope certo tempore fitdit. 
Descripsit enim versibus 791—820, ex ipsa terra prima hominum gênera 
orta esse. Dicit igitur versibus 821 sqq., quod translatis fere verbis 
dici soleat, terram matrem esse humani generis i. e. nutricem, quia 
alimenta praebeat, id ad verbum recte dici, «quoniam genus ipsa crea- 
vit humanum«. Contra illo secundi libri loco de co sermo non fit, 
ipsam terram primum hominum genus genuisse, sed pascere homines, 
quia pariât fruges, quibus illi alantur (996. 7). 

Nisi fallor, ex eodem fonte hic versus (II, 998) fluxit atque 
V, 795. 6. 
790 sic nova tum tellus 

mortalia saecla creavit 
muîta modis multis varia ratio ne coorta. 
nam neque de caelo cecidisse animalia possunt, 
nec terrestria de saisis exisse lacunis: 
795 linquitur , ut merito maternum nomen adepta 
terra sit, e terra quoniam sunt cuncta creata 
multaque nunc etiam existunt animalia terris, 
imhrihns et calido solis concreta vapore. 
Versus 795. 6 foede interrumpunt argumentationem , a terra ani- 
malia oriunda esse: 1. nam neque de caelo cecidisse possunt. 2. nec 
terrestria de saisis exisse lacunis. 3. multaque nunc etiam existunt 
animalia terris. Deinde non linquitur, ut merito nomen matris adepta 
sit terra, sed linquitur, ut mater fuerit. 
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exposuerat, eo tantum consilio disputata essent, ut cetero- 
rum philosophornm doctrinas vanas esse demonstraretnr. 
Apparet antem versibus 483—634 fdndamentum constare totras 
doctrinae Lucretianae, quod cum ieeerit, facili negotio pro- 
bat ceterorum de principiali materia opiniones labi. Ât 
talem harum libri prinii partium condicionem per quapropter 
particnlam significare non potnit. Deinde, ut facianms 
poetam hoc modo primordiornm doctrinam aliorum praeceptîs 
opposuisse, tamen in transitionis formula sine dubio eî dicen- 
dum erat, omnes diversas de materia sententias sua pri- 
mordiorum doctrina tolli. Quare non ei modo, qui materiem 
rerum esse putarunt ignem, eum quibns sane omnes, qiri- 
cumque nnam principialem materiem statuerunt, complecti 
potuîsses, commemorandi erant, verum etiam Anaxagorae de 
homoeomeria sententia. 

Ab ipso igitur poeta illi versus (635. 6) ne ab initie qui- 
dem post 634 scripti sunt. Eadem autem ratiocinatione, qua 
versus II, 478. 9 editori tribuimus, adducimur, ut hanc itera- 
tionem ad eundem referamus. Num etiam 637 ex II, 176 
ab hoc iteratus sit, incertum est. 

Reliqui sunt II, 177 — 83. Quibus pars efficitur loci, qoi 
extra conexum eius quaestionis interpositus est, quae 62— 162 ^) 
et 184 — 332 de primordiornm motibus instituitur. Ac mala 
fortuna initium eius loci mutilatum est: in exitu tamen ei 
refutantur, qui ignari materiae, quod naturae ordo vitae homi- 
num tam accommodatus sit, omnia a deis constituta esse 
fingunt. Deinde sequuntur illi versus: 

177 nam quamvis rerum ignorent primordia quae sint, 
hoc tamen ex ipsis caeli rationibus -ausim 
confirmare aliisque ex rébus reddere multù, 
180 nequaquam nohis divinitus esse creatam 
naturam mundi: tanta stat praedita culpa, 
quae tibi posteriuSy Memmi, fademus ape^'ta : 
nunc id, quod super est y de motibus expediemus. 

(Nunc locus est, ut opinor, in his illud quoque rébus 



») II, 163. 4 (= IV, 207. Sj-insîticios esse înfra demonstrabo pg. 71 sq. 
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185 confirmare tibi nullam rem passe stca m 
corpoream sursum ferri sursumque meare.) 
(177 — SI = V, 195 — 9 excepto initio, quod in quinto libro 
hoc est qtêodsi iam rerum ignorent; deinde pro esse creatam 
V, 1 98 esse paratam seriptum est) . 

Ac primum quidem ex verbis in his illud qtioque rébus 
(II, 184) cemitur poetam versus H, 184 sqq. una simulque cum 
eis, quae II, 62—162 de primordioram motibus disputaverat, 
composuisse : nam in his rébus idoneo sensu caret, nisi, cum 
versus 184 sqq. conscriberet, poeta nova quaedam allaturus erat, 
quae eodem spectarent atque ea, quae ante tractaverat. Inde 
sequitur versus 165 — 83 non solum embolii instar a poeta 
sententiae suavitate ab eis, de qnibus disputabat, diducto, sed 
omnino alia occasione atque 62 — 162 et 184 sqq. scriptos esse. 
Idem apparet ex eo, quod et is versus, quo 165 sqq. finiuntur, 

nu ne id quod superest de motibus expediemus 
et is, a quo 184 sqq. exordiuntur, 

nunc locus est y ut opinor, in his illud quoque rébus 
ab eadem particula nunc initium capiunt. 

Iam vero nemo opinabitur 1 65— 83 ab ipso Lucretio in eum 
contextum, ubi in codicibus traditi sunt, insertos esse; nam diri- 
munt pessime totam de motibus primordiorum expositionem. 
Quare coniciemus eos nescîo quo Wsu in scidis poetae hune 
locum occupasse, ex quo editor non auderet eos removere. Ex 
eis, quae adhuc disserui, unum certe efficitur, versum 183 
non esse a poeta seriptum : aut in animo habuisset 165 — 83 hoc 
loco inserere, quod nuUo modo credi potest. Idem alia causa 
sustinetur: particula enim nunc Lueretius non utitur nisi ab 
initio novae disputationis (de at nunc, quod nunc, nunc igi- 
tur, et [de nunc quale legitur in I, 110, hic non agi vix 
commemorare opus est). Non potuit igitur scribere 

nunc id quod superest de motibus expediemus^ 
ut finem versuum 165 — 182 faceret. Atque adeo exilis hic 
versus est: neque enim de motibus in universum, sed de 
primordiorum motibus sermo fit. 

Sed etiam in 177 — 81 difficultas inest gravissima, quae 
in discrimine illo posita est, quo ab altero, ubi leguntur, 

3 
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loco différant. Qaod discrimen latissime patet. Neque enim 
haec poetae sententia est; qnam nostra lingua sic exprimimus : 
))deiiii obwohl ich die Natur der primordia nicht kenneo: 
qnippe qui saepe glorietur unnm se esse ex illis sapientibns, 
qui naturam eorum, in quibus omnis reram scientia sita sit, 
perspexerint! Quod cnm iam antea viridocti sensissent, signi- 
ficantiorem eam mutationem putaverunt qnam quae ad ipsum 
poetam non esset referenda. At quid significaret, non adno- 
taverunt. Profecto desideramus eum sensum, qui V, 195 verbis 

quodsi iam rerum ignorent primordia quae sint, 
efficitur: «selbst fllr den Fall, dass ich nicht wttsste, wel- 
ches die Natur der primordia sei«. Quod cum intellegeret 
Briegerus (Bursian. Jahresber. 1876, vol. VI, pg. 164), ut 
hanc significationem in quamvis inesse posse demonstraret, 
attulit Cic. ad Att. 12^ 37, 2: quamvis prtidens ad cogitandum 
sis, sicut eSy tamen, nisi magnae curae tibi esset, ut ego con- 
sequerer id, quod magnopere teUem, numquam ea res tam belle 
in mentem vendre potuisset, At Cicero, cum dicit quamvis pru- 
dens sis, id certe sumit, Atticum esse prudentem, quod et per 
se clarum est et ex verbis sicut es intellegitur. Ad Lucretianum 
locum si id revocamus, illud, quod noluit Briegerus, ait 
poeta : se ignorare, quae primordia sint. Ego vero ipse om- 
nibus locis Plautinis Terentianis Lucilianis perpensis, ubi 

[ad. pg. 35] (Luer. lib. HI.) 

784 denique in aethere non arhor, non aequore salso 
nubes esse queunt, nec pisces vivere in arvis, 
nec cru or in lignis neque s axis su eus inesse, 
certum ac dispositumst ubi quicquit crescat et insit. 
sic animi natura nequit sine corpore oriri 
sala neque a nervis et sanguine longiter esse. 

790 quid si posset enim? multo prius ipsa animi vis 
in capite aut umeris aut imis caîcihus esse 
posset, et innasci quavis in parte soleret 
tandem in eodem homine atque in eodem vase manere. 
quod quoniam nostro quoque constat corpore certum, 

795 dispositumque videtur ubi esse et crescere possit 

sorsum anima atque animus, tanto magis infitiandum 
totum posse extra corpus durare genique. 
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quamvù legitur^ nnsquam alibi id ea notione positum 
repperi. 

Quae cum ita sint, non errabimus, si versus 177 — 81 
non a poeta ipso iteratos esse statuerimus. Atque id praeterea 
alia re confirmari video. Nam quamvis a nescio quo homine 
docto (ac neoccasionem quidem locumve memini) exempla allata 
sint, quibus forma quae in versu 182 sustineretur, tamen nemo 
neget insolenter pluralem dictum esse pro eo, quod exspe- 
ctamus, quod; sed si versus 182 versus 174—6 exeipit, quae 
eodem modo, quo quorum in 174 ad omnes eas naturae res, 
quae illis materiae ignaris dubiae manent, spectat: quas 
Lucretius postea in quinto libro apertas facit. Tamen ut mihi 
persuasum est et 177 — 81 et 183 interpolatos esse, ita dubito, 
num ab uno eodemque homine profecti sint. Editori quidem, 
a quo 183 additum esse eo fit verisimile, quod transitus ad 
ea quae sequebantur déesse videretur, 177 — 81 tribuere 
dubito, quia causa, cur interpolati sint^ nulla apparet. Habe- 
mus, nisi fallor^ eundem grammaticum, cuius nefastae operae 
nonnuUa exempla nobis iam oecurrerunt, plura occurrent. — 

Duo restant loci, in quibus ))editor« curam forsitan collo- 
caverit. In tertio libro codices habent post 783 hos versus (qui- 
bus adscribo eos ex quinto libro, cum quibus conferendi sunt) : 

126 quippe etenim non est y cum quovis corpore ut esse (lib. V) 

posse animi natura putetur consiliumque ; 

sicut in aethere non arboVy non aequore salso 

nuhes esse queuntf neque pisces vivere in arvis, 
130 nec cruor in îignis neque saxis sucus inesse, 

certum ac dispositumst ubi quicquit crescat et insit. 

sic animi natura nequit sine corpore oriri 

sola neque a nervis et sanguine longiter esse. 

quid si posset enim? multo .prius ipsa afiimi vis 
135 in capite aut umeris aut imis calcihus esse 

posset, et innasci quavis in parte soleret 

tandem in eodem homine atque in eodem vase manere. 

quod quoniam nostro quoque constat corpore certum, 

dispositumque videtur uhi esse et crescere possit 
140 seorsum anima atque animus, tanto magis infitiandum 

totum posse extra corpus fomiamque animalem 

putribus in glebis terrarum aut solis in igni 

aut in aqua durare aut altis aetheris oris. 

3* 
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Hornm locornm uterque offendit. Atque ut a quinto libro 
exordiamur, id quod Goebelius^) contra versus V, 128 — 41 
protnlit repeto. Neqae enim versus 132. 3 quicquam aliud 
significare possunt quam animum solum sine corpore esse 
non posse^). Quae sententia hic inepta est, ubi poeta de- 
monstrare vult cum quovis corpore non esse posse ani- 
mum. Deinde coniunctio enuntiatorum in versibus 126—33 
prorsus debilis est. Etenim si verba, quae in versibus 128. 9 
leguntUT 

sicut in aethere non arbor, non aequore salso 
nubes esse queunt 
ad.ea quae praecedunt referuntur, sic in 132 ferri nequit; sin 
ad ea quae sequuntur referuntur, deest quo ad 126. 7 
adiungantur. 

In tertio libro primus Neumannus intellexit interpréta- 
tionem haerere. Quamquam enim non plane probo quam 
protnlit rationem, tamen recte contendit, quoniam versus 
784 sqq. idem argumentum complectantur atque versus 
615 — 23 y fieri non potuisse ut poeta eandem sententiam 
brevi spatio intermisso repeteret. Praeterea verba nostro 
quoque corpore certum constat (794) quo spectent non ha- 
bent, cum oppositum desit (in quinto libro quoduis corpus 
(126) oppositum est) summamque dubitationem illud movet, 
quod inde ab 800 res exponitur, qua ea quae praecedunt 
non constabiliuntur, quod tamen fieri propter verba quippe 
etenim exspectes. Neque enim id accipiam, quod Reisackerus 
eumque secutus Neumannus opinati sunt, 798. 9 cum 
800 — 5 coniungendos esse. Nam versus 800—5 in ea sum- 
ptione — quae utrum ioco an serio posita sit, nibil ad nos 
pertinet — versantur, animam esse immortalem : versus 798 sq. 
vero gravissime exprimunt mortalem esse animam. 



*) obs. pg. 27. 

2) Neumanni explicatione «scripsit igitur sine corpore sola pro sine 
corpore animali vel sine certo suo corpore , ut sola sît vel libéra a 
corpore animalia verbis scrîptoris vis afferri vîdetiir, praeterquam quod 
corpus 60 Ioco non animale tantum corpus significat, sed omnem ma- 
teriam, quacum animum coniunctum esse cogitari possit. 
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Itaque cum nec versus 790 --7 a Lucretio scripti esse 
possint in hoc libro (III), nec versus 798. 9 in eo contextu, ubi 
traditi sunt, apti sint, cum Susemihlio (Philol. XXVII, 44) 
arbitror versus 787 — 9. 798. 9 pertinûisse ad eam partem, 
quae inde a 615 orditur neque absoluta est; deinde nescio 
quo casu a suo loco dispulsos esse: editorem autem, cum 
per se positos eos sanum sensum non praebere intelle- 
geret, addidisse illos versus ex quinto libro, ut tamquam 
novum mortalitatis animae argumentum efficeret. In quinto 
vero libro versus 131 — 3 maie iterati sunt a grammatico vel 
lectore philosopho, qui, cum ille locus cum tertii libri versi- 
bus 784 — 6 et 790 — 7 eongrueret, etiam 787 — 9 inseruit, 
ratus fortasse eos forte fortuna ex textu ablatos esse. — 

Deinde agendum est de eîs versibus, qui in libro quinto 
leguntur : 

V, 247—50. 257—305. 
I (266). 267 = V, (388^ 389; 269—72 = VI, 635-8] 

Hune locum forsitan nimia audaeia tractasse videar ; sed 
argumentis solum confisum non praesumpta quadam de itera- 
tionibus opinione ductum me banc quaestionem instituisse 
adsevero. 

In prima quinti libri parte. cum mundum mortalem esse 
demonstraturus sit, poetam non fàllit, 

97 quam res nova miraque menti 

acctdat exitium caeli terraeque futurum^ 
et quam difficile id . . sit pervincere dictis ; 
ob eamque causam id ante omnia spectat, ut caeli et terrae 
exitium quam maxime probet. Itaque, quod primum aflfert, 
argumentum exit in haec verba: 

243 qua propter maximu mundi 

cum videam membra ac partis consumpta regigni^ 
scire licet caeli quo que item terrae que fuisse 
• principiale aliquod tempics clademqtce futur am, 
et a 351 demum (usque ad 415] argumentatiô ad totum mun- 
dum respicit. In versibus 324—50 autem Lucretius ex con- 
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trario argumentum petit, euius hypothesis bis verbis con- 
cepta est: 

324 si nulla fuit genitalis origo 

terrarum et caeli semperqtie aeterna fuere. 
In eis igitar, qaae praecedebant, de genitali origine terras 
et caeli ^ et id quidem totias terrae et totins caeli, dictam 
fuisse necesse est, ac rêvera in versibus 318 — 23 probatur 
caelam totum nativum mortali corpore constare (321). Simnl 
antem apparet ex verbis 

318 .. . iam tuere hoc^ circum supraque qttod omnem 
continet amplexu terram 
primum quidem, antea de caelo eum non dixisse; deinde, 
de terra dixisse. Âtqui in proximis versibus terra omnino 
non commemoratur. Versus quidem 306 — 17, in quibus 
monetur, turres ac saxa ruere victa ab aevo, quod non face- 
rent, si ex infinito omnia tormenta aetatis pertolerassent, pro 
exitu disputationis de mutabilitate atque mortalitate totius terrae 
bene possunt baberi, sed textus traditio banc interpretatio-: 
nem arcet impeditque, quominus illos versus cum 251—6 
coniungamus, cum quibus eos convenire manifestum est. Quin 
etiam versibus 261—72. 273—80. 281—305 perlustratis in- 
tellegimus verba j^ar^ terrai (251) ad ipsam terrenam materiam, 
cui umor aer ignis opposita sunt, referenda esse, a quo abso- 
num quidem est, quod in versibus 257 — 60 terra pro per- 
sona habetur. 

Quod igitur expositum iri ex versibus 318—23 itemque 
ex 306 — 17 nostro iure exspectamus, id in textu tradito 
non legitur. 

Nunc ut examinemus. quid argumenti versus 251 — 305 
habeant, versibus 251—60 demonstratur terram libari et 
auctam recreari; versibus 261—72 umorem perpetuo et crescere 
et evanescere; versibus 273 — 80 aéra non cessare gigni de 
rébus et in res recidere; versibus 28 1 — 305 solem lunam stellasque 
303 ex alio atque aiio lucem iactare suhortu 

et primum quidquid fiammarum perdere semper; 
inviolabilia haec ne credas forte mgere, 
Denique id, quod 235—7 dictum erat, terrae corpus et umorem 
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et aéra et ignem ex nativo ac mortali corpore constare, argu- 
mentis probatar. Qnod cnm universum ab hoc loco alienum 
non sit, tamen in singulis paiiibus offendimnB. 

Atque quae secunda parte (261 — 72) continentur, per- 
fectiora leguntur in sexti libri versibns 608 — 38, ubi etiam 
versas (269 sqq.) percolatur enim virus sqq, exstant. Qaod poeta 
contendit maris aquas minuit hoc novo argnmento m libro 
sexto auctnm est: 

627 praeterea docui multum quoque tollere nubes 
umorem magno conceptum ex aequore ponti, 
et passim toto terrarum spargere in orbi, 
Atque omnino descriptio multo iucundior ac dilucidior est (cfr. 
VI, 631—8 cumV, 268—72). Praeterea mirnm est, quod poeta 
in versu 627 ad alium sexti libri locnm (503 sqq.) respicit, ubi 
eandem sententiam iam protulerat. An vero putas, cum versus 
631—8 scriberet, eum non meminisse plane idem argumentum 
se iam semel exposuisse, atque in quattuor versibus eisdem ver- 
bis usum? Pono enim eos versus in sexto libro posteriore 
tempore scriptos esse quam in quinto. Nam nihil aliud licet, 
si versibus VI, 608—38 cum V, 261 — 72 comparatis attendi- 
muspoetam, quod semel optime expresserit, vix maie repetere. 

Sed etiam dictio in V, 261 — 72 habet quo offendas. 
Primum enim ordo ac dispositio versuum 264 — 8 displicet. 
Nam duo illa enuntiata causalia quod venti terrentes diminuunt 
radiisque retexens aetherius sol et quod supter per terras 
diditur omnis, quia per partim — partim conluncta sunt, 
ab uno enunliato primario pendere necesse est, scilicet ab 
in summafit ut nil umor àhundet, neque vero ambo 2A primum 
quicquid aqimi tollitur pertinent, quoniam, si hoc statueremus, 
altéra enuntiatio absurda esset. Itaque dispositionem gramma- 
ticam si spectamus, illa verba confirmatione carent, cum rêvera 
verba quod venti verrentes diminuunt radiisque retexens aethe- 
rius sol eam praebeant, quoniam sol et ventus superficiem 
tantum aequoris tangunt. Gravius tamen illud est, quod 
decursus aquarum (263) alia significatione positum est ac de- 
cursus aquarum in VI, 609 (et decursus aquai I, 283 et V, 946) : 

(I, 283 montibus ex altis magnum decursus aquai 
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V, 946 montibus e magnia decursus aquai,] 

VI, 608 principio mare mirantur non reddere maius 

naturam, quo sit tantus decursus aquarum^ 
omnia qtio ventant ex omniflumina parte, 
adde voffos imbris tempestatesque volantes. 
Hic decursum aquarum, cum fontes non minus quam flomina 
ac mare augeat (261. 2j, nihil significare nisi imbrem: contra 
in sexto libro solam eam aceessionem, quae mari ex flumi- 
nibus affluât; intelleget; quicumque accuratius eum locum 
adspexerit. Denique accedit argumentum, quo solo illud 
quidem ostenditur, 261 — 72 si a poeta scripti sint , non eo 
quo decebat loco traditos esse. Diligenti enim disquisitione 
Stuerenburgius (Acta soc. Lips. II, 379 — 83) demonstravit 
formulam qtcod superest adhibitam non esse a Lucretio nisi 
ita, ut ad finem argumentationis vel enumerationis transiret^). 
Nostro vero loco cum probetur quattuor elementa consumpta 
regigni, verbis quod superest ad umoris tractationem trans- 
itur : ergo hanc partem, si a poeta oriunda esset, extremo loco 
positam fuisse necesse est, ita ut post 305 collocanda sit, id 
quod proponit Stuerenburgius, si modo verba eius recte capio, 
cum editori falsam coUocationem culpae vertat. Et ille quidem 
recte agit. Quodsi eos versus aliis quoque rébus suspectos 
esse demonstravi, et praeterea versus 273 — 80 graves oflfen- 
siones excitant, quae neque transponendo neque seiungendo 
a carminis continuitate toUantur, fortiore ad textum recte 
constituendum remedio utendum erit. 

Nam aeris tractatio incohatur particulis nunc igitur, quae 
hic soli coniunctioni inservîunt. Geteris autem locis Lucre- 
tianis nunc igitur locutio eandem notionem habet^ quam at- 
qui; ponitur igitur in assumptione syllogismi: 

IV, 230 praeterea quoniam manibus tractata figura 

in tenebris quaedam cognoscitur esse eadem quae 



i) Yahlenius (Monatsber. d. Berl. Acad. Aug. 1877) eum impugna- 
vit nulle argamento adlato. Nam quod dixit non omnia a Stueren- 
bargio collecta esse exempla, vix quicquam valet. Unus sane locus ab 
«0 praetermissus est : lY, 768, qai tamen id, quod ille de formula quod 
superest pronuntiavit, confirmât. 
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cemitur in luce et claro candore, necessest 
consimili catisa tactum visumqtie moveri. 

234 nu ne igitur si quadratum temptamus et id nos 
commovet in tenebris, in luci quae poterit res 
acddere ad spedem quadrata, nisi eius imago 9 
esse in imaffinibtis qua propter causa videtur 
cernundi. 
IV, 750 qua tenus hoc simile est illi, quod mente videmus 
atque oculis, simili ^eri rations necessest, 

752 nunc igitur quoniam docui me forte leonem 
cemere per simulacra, oculos quaecumque lacessunt, 
scire licet mentem simili ratione moveri, 
m, 199 parvissima corpora pro qtmm 

et levissima sunt, ita mobilitate feruntur^): 

at contra quaecumque mugis cum pondère magno 

asperaque inveniuntur, eo stabilita magis sunt, 

203 nunc igitur quoniam est animi natura reperta 
mobilis egregie, perquam constare necessest 
corporibus parvis et levibus atque rutundis. 
III, 425 prindpio quoniam tenuem constare minutis 
corporibus docui multoque minoribtes esse 
pri?mpiis factam quam liquidus umor aquai 
aut 7iebula aut fumus, iam longe mobilitate 

429 praestat et a tenui causa magis icta movetur^), 

434 nunc igitur quoniam quassatis undique vasis 
difjluere umorem et laticem discedere cemis, 
et nebula ac fumus quoniam discedit in auras , 
crede animam quoque diffundi multoque perire 
ocius et citius dissolvi in corpora prima, 
I, 645 Nam cur tam variae res possent esse, requiro, 
ex uno si sunt igni puroque creataef 
nil prodesset enim calidum denserier ignem 
nec rare fieri^ si paries ignis eandem 
naturam quam totus habet super ignis haberent. 



*} codd. fruuntur, cfr. IV, 745. 

2} 432. 3 sparii sant (cfr. Lachmannam) . 
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650 acrior ardor enim conductis partibtis esset, 
languidior porro disiectis disque supatis: 
amplius hoc fieri nil est, quod passe rearis 
talibtts in cousis, ne dum variantia rerum 
654 tanta queat densis rarisque ex iffnibus esse^), 
675 nu ne igitur quaniam certissima corpora quaedam 
sunt, quae conservant naturam semper eandem, 
quorum abitu aut aditu mutatoque ordine mutant 
naturam res et convertunt corpora sese, 
scire licet non esse hœc ignea corpora rerum, 
Âlias nunc igitur in Lucretianis canninibus non legitor : 
illis locis tam constantem significationem habet, ut mihi non 
dubium sît quin hoc loco (V, 273) a poeta non sit geriptum. 
Deinde miror neminem adhuc argomentum hnius alte- 
ritts membri in suspicionem yocasse. Y, 276 — 8 dicitnr, nisi 
aer res fluentes recrearet et amissa illa primordia retribueret, 
brevi tempore fore ut omnia dissolyerentur et in aéra ver- 
terentnr. Lucretius vero rerum recreationem prorsus alio 
modo fieri narrât: 

II, 1105 multaque post mundi tempus génitale diemque 
primigenum maris et terrae solisque coortum 
addita corpora sunt extrinsecus, addita circum 
semina, quae magnum iaculando contulit omne; 
unde mare et terrae possent augescere, et unde 
appareret spatium caeli domus altaque tecta 
tolleret a terris procul, et consurgeret aer, 
nom sua cuique, locis ex omnibus, omnia plagis 
corpora distribuuntur et ad sua saecla recedunt, 
umor ad umorem, terreno corpore terra 
crescit, et ignem ignés proctuiunt aeraque aer, 
cum quibus conféras I, 1031—7. 

Ergo versus V, 273 — 80 Lucretii esse non possùnt. 
lam vero ut quae eruimus comprehendamus , versus 
273 — 80 a poeta non sunt scripti; 261 — 72 ieiuni sunt, et, 



1) 665 — 69 omisi, quod parenthesîs loco inserti sunt. 670 — 4 
spurii sunt. cfr. pg. 60 sq. 
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si omnino a Lucretio oriundi sunt, post 305 ponendi ; deinde 
desideramus q\iaedam, quibus de terrae totius caelo oppositae 
mortalitate dictnm sit. QuibuB perpensis facerê vix possnmns, 
quin 261 — 305 poetae non esse statuamus, cum praesertim 
versibus 273 — 80 deletis eos, in quibus de mortali natura 
aquae et ignis agatur, dèlendos esse sequatur: nam de eis, 
in quibus de terra agitur, paulo aliter statuendum esse mox 
apparebit. 

Ad hos (V, 247 — 60) nune transeamus. Primum Ultéd in 
his rébus (247) aliter usurpatum est atque ceteris carminis 
locis; deinde versus 257 — 60 et soli et cum 251 — 6 coniuncti 
difficultates praebent. 

Atque illud (247) pertinet ad quod terram atqtie ignem 
mortalia sumpsi esse e. q, s,, ad certam igitur rem, quam 
poeta iam tetigit: omnibus ceteris locis illud (scilicet in si- 
mili coniunctione) ad novum quiddam spectat: 

I, 80 illud in his rébus vereor, ne forte rearis 

inpia te rationis inire elementa, 

I, 370. 1052. II, 308. III, 319. 370. 900. IV, 256. 822. 
898. V, 666. 1091. VL 1056. 1230i). 

II, 184 Nunc locus est, ut opinor^ in his illud quoque rébus 
confi^fnare tibi, nullam rem passe sua vi 
corpoream sursum ferri sursumque meare. 

II, 216. II, 581 (IV, 858. V, 590. III, 754. II, 934). 

Deinde versus V, 257 — 60 accuratius consideremus. Quo- 
rum si lectionem codicibus traditam sequimur, haec sunt: 
praeterea pro parte sua quod cumque alit auget 
redditur, 
Quod Lachmannus alid Lambini coniecturam recte amplexus 
îta interpretatus est : quod alias res auget, id pro sua parte 

1) Unus est locus, qui prima specîe repugnare videatur: 

II, 891 illud in his igitur rébus meminisse decebit 

non ex omnibus omnino, quaecumque créant res, 
sensile et extemplo me gigni dicere sensus, 
sed magni referre e. q, s. 
At meminisse non pertinet ad quiddam, de quo iam dixit; sed con- 
fitetur opus esse in tota quam instituturus sit quaestione memoria 
tenere id, quod iam dicturus est. 
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recreatur. At id, quod huic sententiae plane contrarium est, 
in versibus Y, 322. 3 legitar: 

nam quodcumque alias ex se tés auget alitque, 

deminui débet, 
Atqne ad communem omnium sensum si id revocamus, illo 
loeo, si redditur pro recreatur aceipiamns, absurditatem con- 
tineri apparet: sane quaecmnque res aliam auget, virium 
damnum capit. Altéra causa, cur Lachmanni interpretatio 
falsa sit, in ea, qua hi versus cum proximis coneetuntur, parti- 
cula posita est. Nam quoniam in 251 — 6 de diminutione tan- 
tum terrae dicitnr, si iam ad eas res, quibus restitutio eius 
fieret, transiretur, praeterea^ qnippe quae particula ea solum 
enuntiata, quae ad eandem rem pertinent, conectat, falsum 
esset. Iam vero, cum ea quam desideramus notio in reddi- 
tur inesse non possit^ si de corruptela scriptarae cogitare 
velimus, fingamns oporteat, a poeta scriptnm fuisse verbum 
aliquod, quod idem fere valeret atque diminuitur. ■ Tum vero 
alia difficultas oritur, quod yerbis (V, 258) 

et quoniam dubio procul esse videtur 
omniparens eadem rerum commune sepulcrum 
id affertur, quod eis quae antecedunt opponitur: terram 
recreari; ergo per particulam et adnecti nequit. Accedit quod 
etiam sic ea, quae versibus 247 — 60 continetur, argumentatio 
admodum languida est. Versus enim 247 — 50 si tuemur, iam 
exspectamus demonstratum iri terram non minus augescere quam 
perire : habemus autem tria argumenta, quibus terram diminui 
appareat : 1 . principio pars terrai e. q. s. 2. pars etiam glebarum 
e. q, s. 3. praeterea pro parte sua e. q. s. Ad auctum terrae sola 
verba videtur omniparens eadem rerum commune sepulcrum per- 
tinent, eaque^ enuntiato secundario conclusa sunt. Tacebo de 
eo, quod idem argumentum, quodcumque aliud augeat, dimi- 
nui, si versus 257 — 60 a poeta essent profecti, bis brevi spatio 
intermisso adhibitum esset: eae enim causae in Lucretianis car- 
minibus examinandis magis quam aequum est neglegi videntur. 
Constat igitur et 247 — 50 a poeta scriptos non esse, 
quia a certa eius consuetudine, qua verbis illud in his rébus 
usus est, recedunt, et 257—60, si traditam scripturam ser- 
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yemns, cum maie cum eis qaae praecednnt coniangi tum 
falsam sententiam prodere; sin eam, qnae necessaria sit, 
matationeiii faciamus, posteriorem eornm partem a priore 
dissentire. Quae cum ita sint, ne 257 — 60 qaidem a Lucre- 
tio compositi esse possunt. 

Versibus 247 — 50 et 257 — 305 seclusis habemus sen- 
tentiarum continuitatem planissimam. £a enim, quam in- 
stituit poeta de mundi mortalitate, quaestio duabus ex par- 
tibns constat: quarnm altéra quidem, qnae versus 235—46, 
251 — 6, 306 — 350 continet, de caelo terraque, ex quibus par- 
tibus mundus constat, altéra de toto mundo agitur. Ac prior 
quidem pars tria comprehendit membra: 

I. 235 — 46 demonstratnr, maxima mundi membra cum 
consumpta regignantur, scire licere, caeli quoque terraeque 
fuisse principiale aliquod tempus clademque futnram. 

n. 251 — 6. 306 — 23 demonstratur, et terram et caelum 
ea natnra praedita esse, ut mortalia esse videantur : ac prin- 
cipio quidem terram 

a) 251—4. 

b) -255—6. 

c) 306—17. 
deinde* caelum 318 — 23. 

III. Si non essent genita terra et caelum, cur ad certum 
quendam finem hominum memoria pertinet neque ante bellum 
Troianum quicquam rerum bellorumque factum esse acce- 
pimus? 

Factae vero sunt illae interpolationes , quia argumen- 
tatio déesse videbatur, qua verba (V, 243) 

qiLa propter maxima mundi 
cum videam membra ac partis consumpta regigni 
confirmarentur, cum eum, qui interpolavit, praeteriret Lucre- 
tium in primo libro satis multa de primordiis disputasse, 
quo quaeque natura supremo tempore dissolveret, 

I, 547 materies ut suppeditet rébus reparandis, 
itemque eo loco, quem supra laudavi, H, 1105 sqq. expo- 
suisse, umori terrae igni aeri semper nova primordia 
adportari, 
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(II, 1116) donique ad extremam crescendi perfica Jinem 
omnia perduxit rerum natura creatrix. 
Ad editorem autem car interpolationes revocare malnerim quam 
ad grammaticum illum, quem in Lucretii carminibns yeraatam 
esse statui, una mihi causa est, quod genus dicendi aliqnan- 
tum miseris illis grammatici commentis praestare videtur. — 

Has indagavi éditons iterationes. In quibus statuendis 
id consilium secntus sum, ut illius operam eis solis locis 
agnoscerem, ubi poetae reliquiae tam mancae vel erant vol 
esse yidebantur, ut et ipsius poetae memoriam et lectorum 
oblectationem tuitus pauca adderet. Neque negaverim alia 
ab eo et iterata et inventa praeter eos locos, quos ego me- 
moravi, exstare posse^ sed cum operam eius certis finibus 
describere nequeamus, cavendum erit, ne quid ei tribuamus, 
quod ab eius consilio emendandi carmina afuerit. 

. Postremo loco profitendum est, quid de persona edi- 
toris sentiam ac potius non sentiam. Hieronymum de Marco 
Cicérone carminum emendatore cogitasse certum videtur. Quem 
tamen emendandi operam suscepisse nuUo modo mihi persua- 
detur. Neque enim, quod recte monuerunt viri docti, ullum 
huius operae in Ciceronis libris exstat vestigium. Deinde 
ubi integro animo locum illum in epistularum ad Quintum 
fratrem libro secundo (11, 3j, quae epistula ineunte mense 
Februario a. u. c. 700 scripta est, {Lucretii poemata, id 
scribis, ita suntj multis luminibus ingeniiy multae tamen artis. 
sed cum (ad umbilicum) veneris, virum te putabo ; si Sallustii 
Empedoclea legeris, hominem non putabo] legeris, unnm inde 
certum colligi mecum putabis : Marcum et Quintum de Lu- 
cretii carminibus antea neque coUooutos esse neque scripsisse. 
Deinde ut ex illis quae addidit si Sallustii Empedoclea legeins^ 
hominem non putabo apparet, quidquid an te ea locum habuiiôse 
fingas, Cicero obiter hoc loco de Lucretii carminibus dixit. 
Idque eum facturum fuisse, si ipse carmina edidisset aut in 
edendo versatus esset — id quidem statuere possîs, eum has 
vel illas partes fratri misisse — , prima de eis loquendi occa- 
sione dataputas? Sed etiam si frater edidisset, mirum esset 
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non fusius eum de carmînibus dicere. Itaque facere non possum 
qnin pntem de Lucretii carminibns non mnlto antea publici 
iuris factis Cicérones iudicîum breviter inter se commnnicare : 
gravius eos non esse motos et ex eo, quod nusquam alias 
Lucretii mentionem faciunt, et ex tota eomm natura atque 
ingenio colligas. 

Inquirere vero, cninam hominum doctornm, qui tum Romae 
vigebant, sectae adnumerandus sit editor, supervacaneum duco, 
quoniam propriam eius naturam ex eis, quae in carminibns 
Lucretianis emendavit, non satis perspicere possumns neqne 
inde quicquam ad emendatoriam eius operam accuratius 
cognoscendam redundat. 

m. 

Tertio loco ad grammatici illius interpolationes, quae 
longe maxîmam iteratorum partem efficiunt, accedamus. Qui 
recensionem carminum ita facere studuit, ut vel argumentatio- 
nem augeret argumente aliquo. quo alias poeta usus erat, vel 
insignes locos repeteret aut ad eos revocaret. Quo ingenio 
fuerit quaque arte usus sit, in ipsis locis tractandis cognosce- 
mus: eos enim constanter comprehendam , ex quibus simile 
eius consîlium appareat. De persona vero eius ac tempori- 
bus id solum dici potest, eum ante Gellium fuisse. Nam 
versus IV, 216 — 29, quos ab eo ex sexto libro falso repetitos 
esse pg. 73 demonstrabo, iam ab illo in quarto Ubro lecti sunt. 

Fuit ille quidem, nisi fallor, unus ex eîs, qui Frontonis 
partes secuti priscorum scriptorum Latinorum libros magno 
studio parvoque ingenio colerent. Qui ut in suis scriptis 
veterum dictionem imitabantur, ita in ipsis eorum libris re- 
censendis, quid hoc dicendi génère pollerent, periclitatos esse 
mirum non est^). 



1) Ex génère dicendi in interpolationibus ab ipso adhibito de aetate 
grammatici nihil certi potest colligi. Nimirum etiam eis locis, ubi non 
totos versus Lucretianos nulla mutatione facta falso insérait, sed ex suc 
ingenio pauca addidit, plerumque Lucretianis verbis usus est. Tamen 
bis sua sponte antiquiores formas posuit; I, 672 pro illis scripsit olUs; 
IV, 53 vox cluet priscam latinitatem sapit. 
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Sed post Lachmannum ei docti homines, qui in Lucretii 
earminibns emendandis operam ponebant, quam maxime veriti 
sunt interpolationes de industria factas stataere. Et recte 
quidem in hoc opère imperfecto a poeta relicto magna eau- 
tione agendum esse arbitrati sunt. Attamen potaisse facillime 
interpolationes in illa carmina deferri non minus conceden- 
dum est. Sane in nuUo alio litteramm génère explieationes 
yel amplificationes addendi occasio magis datur quam in 
carminé didactico: intellego praeter cetera illa additamenta, 
quibus argumentum prins allatum repetitur, cum poeta idem 
revocare supervacaneum duxerit. 

Iterationes vero etiam in aliis scriptoribus interpolandi 
causa factae sunt. Ut in Vergilii Âeneide tertia fere pars 
iterationum spuria est (coUegit eas Forbiger ad Eclog. 5, 37) ; 
atque ceterarum quoque dubito an haec vel illa insiticia sit. 

Denique propter eas suspiciones, quibus viri docti ad 
taies quaestiones adiré soient, attendas duos exstare locos, 
quibus certa interpolationis vestigia appareant. In secundo 
enim libro versibus 749 — 56 interpolatis nonnuUa a poeta 
scripta depulsa sunt, ita ut versu 748 enuntiatum continea- 
tur, cuius exitus desit. Nam quod Bentleius coniecerat ver- 
8um 743 post 748 transponendum esse, quamvis Lachmannus 
eum secutus sit, tamen ferri non posse demonstrabo. In sexto 
autem libro, ubi 383—5 interpolati sunt, restât unus ex eîs 
versibus a poeta compositis, qui interpolatione expulsi sunt. 
Dicam de eis locis pg. 59 sq. et pg. 78. 

Sed ne diutîus in praefando moremur, incipiam ab eo 

loco, qui în primis memorabilis est, quod et interpolatoris 

et lectoris philosophi operam ibi agnoscere licet, ut dubium 

esse nequeat, quin duobus temporibus orta additamenta in co- 

dicibus nostris exstent, altéra quidem interpolandi causa facta, 

altéra non aeqùe infelici consilio margini adscripta. 

II, 1013—1022. 

1020 = 726. 

1015 (1016) = I, 820 (821). 

significant pro comtituunt. 

1021 = I, 685. 
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Hos rersus insiticios esse cum Briegerus (Philolog. 
XXY, 89) suspicatus est, tum Neumannus pg. 51 argu- 
mentis probare studuit: sed possant certiora afferri. lam 
pridem antem Lachmannus vv. 1015. 6 et 1020 eiecit, illos 
quidem, quia sententiamm cohaerentiam turbarent, hune, 
quod grammaticis rationibns repngnaret; ego quidem, eum 
totum hune locum interpolatum esse existimem, etiam vv. 
1015. 6 ab interpolatore sic, ut sunt, scriptos esse posse^ 
V. 1020 tamen a poateriore leetore ad v. 1021 adscriptum 
esse censeo. Quod paulo post accuratius ostendam. 

Ac primum quidem quaerenttbus , quo referenda sint 
verba cum quibus et quali sint ordine quaeque locata, si reti- 
nentur yv. 1015. 6, nulla dubitatio est, quin illo quaeque ele- 
menta contineantur; si non retinentur, aut de litteris aut de 
verbis cogitanduro est. Quorum neutrum aptum sensum efficit. 
Nam neque litterarum neque verborum multo maxima pars est 
consimilis, id quod in vv. 1017. 8 oontenditur. Deinde verba 
verum positura discrepitant res (1018) sano sensu carent. Quod 
quo magis appareat, paucis eruamus, quid apud Lucretium 
positura signifieet. Suffieiet hos locos aflferre: 

II, 1008 ut noscas referre eadem primordia rerum 
cum quibus et quali positura contineantur. 

II, 894 . . magni referre ea p^^imum 



896 motibus ordinibus posituris denique quae sint. 
I, 684 sunt quaedam corpora, quorum 

concursus motus ordo po^tura Jigurae 

efjicifunt ignis, 
Ubi positura non potest significare situm, qui inter plu- 
rium primordiorum complexum est, quoniam in primo una 
cum quali positura contineantur illud cum quibus continean- 
tur positum, in reliquis etiam ordo primordiorum eommemo- 
ratus est, qui eam, quae inter singula primordia intercédât, 
cohaerentiam significat. Ergo positura pertinet ad eum 
sitom, quo singula primordia posita sunt^). Quam notio- 



1) Quamquam pluralis aliter a Lucretio usurpatus videtur esse; 

4 
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nem si in hune de qao agimus locum adhibemus, absurda 
fit sententia. Nam positura discrepitant res, ni in medio 
relinqaimas, utram r^^ ad verba an ad versas pertineat, nihil 
aliad significat quam versus positura verborum discrepare aut 
verba positura elementomm. At id certe non agitur, num 
verba vel litterae in capite vel a tergo posita sint. 

Video nimis longam disputationem me facere de nugis, 
quae que absurdiores sunt, eo difficiliores refutatu; sed ne 
munus reeensendi levius tractasse videar, etiam exitum huius 
loci contemplemur. Quo nihil potest inveniri stultius. Nam 
cum dietum sit (II, 1020*sqq.) 

materiai 
concursus motus ordo positura Jigurae 
cum permutantuVy mutari res quoque debent^ 
quid aliud inde coUigitur quam figuras principiorum permu- 
tari posse? Quod quantopere a Lucretii de atomis doctrina 
diversum sit, quicumque libros primum et secundum tetigerit, 
perspiciet. 

Quare certum est hos versus a Lucretio non esse com- 
positos ; neque vero sic defendi possunt, ut Lucretium eos alio 
loco ponere in animo habuisse putemus, quod fecerunt Lach- 
mannus et Bernaysius aliis quidem causis moti. Nunc iam 
eam quaestionem absolvere possumus, quae de interpolatoris 
et de lectoris philosophi una in hoc loco agnoscenda opéra 
mota est. Atque versum 1020 (=726) non ab eo, qui totum 
hune locum conscripsit, insertum esse ut appareat, argumentis 
non est opus. Ac ne interpolandi quidem causa adiectus est: 
quod si esset, sane facillima opéra vias in viae^ plagas in plagae 
mutata essent. Itaque lectori alicui eum tribuemus, qui, cum 
versum 726 memoria teneret, quo ipsi similes res contineri 
viderentur atque in 1021, eum in hune locum transscripserit. 
Unde cum id ipsum appareat lectorem illum philosophum 
posteriore tempore vixisse quam interpolatorem , id eo con- 
firmatur, quod hic versus (1020) 

intervalla vias conexus pondéra plagas 



II, 947 : dissolmtntur enim positurae principiorum. 
conféras IV, 667. 943. 
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ex eîusdem interpolatoris officilia prodiit. Nam et II, 718—29 
et V, 441 interpolâtes esse infra probabo. 

Ut vero hic clarum est, quid ab înterpolatore , quid a 
lectore philosophe profectum sit, ita haud paucis locis dis- 
cerni nequit, ex utro fonte interpolatio fluxerit. Quare ne regu- 
lis ponendis, quae, cum plerumque definire nonpossimus, quas 
rationes îlle lector philosophus in singulis suis adnotationibus 
secutus sit, vagae fere atque incertae sint necesse est, tem- 
pus teramus, ad ipsos eos loeos, quos spurios arbitrer, adea- 
mus: quorum si quis unum alterumve lectori potius tribuere 
volet, nihil prohibebo, si modo id concesserit, permultos in 
carminibus Lucretianis inveniri locos de industria interpolâtes. 
Sed cum id potissimum agendum sit, ut interpolatoris 
operam ratione quadam ductam esse demonstremus, ad eum 
locum transibo, qui ei, qui modo tractatus est, simillimus est. 
In hoc eodem enim libre (II) pest versum 687 sequuntur in 
codicibus hi versus: 

quin etiam passim no s tris in versibus ipsis 
multa elementa vides multis communia verbis, 
690 cum tamen inter se versus ac verba necesse est 
confiteare alia ex aliis constare démentis; 
non quo multa parum communis littera currat 
aut nulla inter se duo sint ex omnibus idem, 
sed quia non volgo paria omnibus omnia 

constent, 
695 sic aliis in rébus item communia multa 

multarum rerum cum sint primordia, verum 
dissimili tamen inter se consistere summa 
possunt; ut merito ex aliis constare feratur 
humanum genus et fruges arbustaque laeta, 
688 — (691) = I, 823 — (6). 
(692). 4 =11, (336). 7. 

Est igitur idem argumentum, ut res permixte semine constare 
probetur, hic adhibitum. Accurate autem consideratis eis, 
quae antea tractata sunt, similitudinem litterarmn recte hic 
positam esse negemus. Nam demonstraturus erat poeta 
(581 sqq.), ex variis generibus primordiorum singulas res 

4* 
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compositas esse: ex variis generibus litterarum verba ac 
versus composita esse dicere non potnit. Sed etiamsi con- 
cedamns poetam id tantnm demonstrare voluisse, ex yariis 
rébus unam summam eonfiei posse, tamen illi versus singuli 
satis multas offensiones praebent. Âtque illud inter se in 
V. 690 quomodo intellegatur, nescio. Nam quod in libri 
primi versibus 825. 6 legimus 

cum tamen inter se versus ac verba necessest 
confiteare et re et sonitu distare sonanti^ 
prorsus rectum est, cum inter se ad distare pertineat neqne 
ullo modo abesse possit. Hoc vero loco alia ex aliis ele- 
mentis constare solum potest dici, inter se alia ex aliis ele- 
mentis constare nihil est. Deinde enuntiato primario quin 
etiam multa elementa vides multis communia verbis omnino 
répugnât secundarium cor^teare necessest alia ex aliis dé- 
mentis constare. Verba enim si alia ex aliis démentis con- 
stant, siquidem formulam alia ex aliis recte perspicio, nuUa inter 
se habent communia elementa. Ut autem praeteream, quam 
sit mira haec verborum coniunctio in versu 692 communis lit- 
tera currat, haec argumentatio in circulo versatur : multa ele- 
menta multis verbis communia sunt, cum verba alia ex aliis 
constent démentis, non quo non saepe communia sint elementa. 
In sequentibus versibus cum tradita scriptura, quod valde doleo, 
ita depravata sit, ut ne interpolatori quidem conveniat, etsi 
intdlegi liceat, qui fuerit sensus eius versus, tamen inde pro- 
fecti interpolationis signum statuere nolumus. Versus vero 
qui sequitur (II, 694) 

sed quia non volgo paria omnibus omnia constent 
vel magis totum hune locum insiticium esse demonstrat. Cuius 
sententiam inde certissime cognoscere possumus, unde ab inter- 
polatore sumptusest, ex secundi libri v. 337. Ibi enim poeta pro- 
baturus, quam multigenis figuris primordiavariatasint, exemplis 
demonstrat nuUam omnino rem alteri plane parem esse (347. 8 

quorum unum quidvis generatim sumere perge: 

invenies tamen inter se diff erre figuris. 

nec ratione alia proies cognoscere matrem 

nec mater posset prolem .... 
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371 sqq. postremo quodvis frumentum non tamen omne 
quique mo génère inter se simile esse viJebis, 
quin intercurrat qtiaedam distantia formis) , 
Quare etiam versus 336. 7 nihil possunt significare nisi : non 
quo haud multa similia sint^ sed quia nulla res alteri prorsus 
par est, Videamus, quae sententia efficiatur, si hanc noiionem 
in eum qaem tractamus loenm transferamns. Dicitur autem : 
multa elementa multis verbis communia vides, cum versus 
ac verba neeesse sit alia ex aliis elementis constare, non quo 
paucae litterae communes sint, sed quia nulla omnino res alteri 
prorsus par est. NuUum igitur verbum, nec ullus versus 
alteri prorsus par, est. At i^rba eadem forma posita sine 
dubio inter se paria sunt : versus autem in Lucretii carmini- 
bus iteratos inveniri interpolator inter omnes certissime scivit. 
Denique summa horum versuum (II, 688 — 99) falsa est: 
698 ut merito ex aliis constare feratur 

humanum genvs et fruges arhustaque laeta. 
Nam humano generi et frugibus quaedam semina sunt com- 
munia, ut dici nequeat, bas aliis aliis homines constare. 

Ergo hic quoque locus interpolatus est, nisi fallor, ab 
eodem, qui versus 1013 — 22 insérait. Ab eodem interpola- 
tore originem duxisse 718 — 29 eo mihi fit verisimile, quod 
ibi eidem illi versus exstant (II, 336. 7) 

723 non quo multa parum simili sint praedita forma, 
• sed quia non volgo paria omnibus omnia constent. 
Sed antea ipsos hos versus spurios esse demonstrare decet. 
Atque ab initio illi très versus (II, 720^-22) 
nam vel uti tota natura dissimiles sunt 
inter se genitae res quaeque, ita quamqtw necessest 
dissimili constare figura prirhcipiorum 
dîssentiunt ab eo, quod Lucretius in versibus 581 — 687 ex- 
posuit, nihil esse, quod ex uno génère principiorum constaret 
neque quicquam, quod non permixto semine constaret. Quod 
si probatum erat, id quod versibus 720 — 2 coUigitur, quam- 
que rem dissimili figura principiorum constare. falsum est, 
quoniam duae res partim quidem ex eisdem principiorum 
generibus constare possunt. Neque id, quod in priore compa- 
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rationis parte ponitur, omnes res tota natara dissimiles esse, 
dilacidum est. Nam eae qaidem res, quae eodem génère 
continentur, sunt certe inter se similes. Deinde qui sequun- 
tur versus (II, 723. 4) 

non quo multa parum simili sint praedita forma^ 

sed quia non volgo paria omnilms omnia constent 

qaomodo cum prioribas conecti possint, aegre perspicio. Nam 

si multa idem yalere atque multae res ponimus, habemus 

repugnantiam gravissimam inter eos versus intercedentem et 

verba vel tdi tota natura dissimiles sunt inter se genitae res 

quaeque. Sin subiecti mntationem statuimus intolerabilem, ita 

ut ad multa Tuprincipiain subiciamus, non minus sententiarum 

consecutio offendit, si coniungimus: quamque rem dissimili 

figura principiorum constare necesse est, quia nuUum prin- 

cipium alteri prorsus par est. Nam si non paria esse possnnt 

principia^ at similia tamen possunt idque ipse Lucretius probavit: 

II , 524 inter se simili quae sunt perfecta figura^ 

infinita cluere. 

Porro versus II, 725 — 7 

semina cum porro distent, differre necessusi 
intervalla mas conexus pondéra plagas 
concursus motus 
conscripti sunt ex IV, 649. 50 et ex I, 633. 4. Dubium autem 
potest esse^ utrum ad differre necessust intercalla vias conexus 
pondéra plagas concursus motus cogitatione subiciendum sit 
primordiorum an rerum. Sed sive hoc sive illud statuimus, 
summae diffieultates oriuntur. Ac primum quidem si primor- 
diorum diflferentias singulis rébus perlustrari arbitremur — id- 
que eo maxime commendatur, quod conexus pondéra plagae 
concursus motus ea sunt, quae débet genitalis habere materies, 
per quae res quaeque geruntur (I, 632 — 4) — , primum mire 
dictum sit, diflferre intervalla seminum etc., cum ea distent: 
nempe cum tota semina différant, singulae seminum partes 
inter se dîfferunt. Deinde quid eo pronuntiato efficitur, quare 
particula jt?orro inducatur? Gravissimum autem est, quod, 
quid sint «viae seminum», omnino non apparet. Via enim 
potest duas significationes habere : aut idem est atque foramen, 
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canalis, velut in eo loco, unde hic transcriptus est : IV, 650 ; 
deinde vtae oculorum: IV, 344. 351; ferrivias: VI, 983. 996. 
1050, aut significat id spatium, quo quid feratnr, interdum 
etiam confectionem eius: solis lunaeque viarum, V, 1206. 
Priorem illam significationem in Lncretii primordia non ca- 
dere nemo nescit, quoniam de soliditate eorum multa ex- 
posuit poeta. Neque altéra significatione vocem via positam 
esse si snmamus, quicqaam proficiatur. Nam cam omnia pri- 
mordia in eodem inani moveantar, si differentiae singulorum 
enumerantur, id tantum agitur, qnousque et qualia motunm 
gênera moveantur. Id autem verbo motus in sequenti versu 
satis expressum est. Praeterea de motibus primordiorum in 
toto hoc libro nusqnam vocabulum via usurpatum est. Satis 
multae igitur sunt causae, cur ad enuntiatum diff&rre necessust etc, 
non geneÛYnm primordiorum suppleamns. JRerum antem cogi- 
tando addere difficile est, quia significatio res satis longe ab 
hoc versu abest. Deinde si rerum addimus, viae idem valet 
atque intervalla — nam de motibus rerum nuUo modo cogi- 
tari potest — ; oflfendit autem , quod , cum plura verba enu- 
merentur, quibus singulis singulae notiones significatae sunt> 
duo illa nulla particula inter se coninncta idem valent. Tum 
vix possit demonstrari, cum semina distent, rerum pondéra 
differre necesse esse. Quid enim causae sit^ cur duae res 
vel ex diversis primordiorum. generibus compositae inter se 
pondère pares esse non possint, si pro seminum differentia 
magnitudo eorum sit diversa? Nam etiamsi, ut sunt librae, 
quae manibus nostris fabricatae sunt, vitiosae, vix quisquam 
ad hilum, ut ratione postulatur, res vel diminuendo vel aucti- 
ficando prorsns exaequet, tamen natura ac casu duo corpora 
eodem pondère esse possunt. 

Sequitur igitur neque 720 — 4 neque 725—7 a Lucretio 
scriptos esse. Itaque cum ne versus 718. 9 quidem soli 
positi -placeant, veri simillimnm est omnia Inde a 718 
spuria esse. Ac simul repetitio versus 726 in quinto libro, 
ubi post 440 legitur, tollenda est. Facilior autem ibi est 
argumentation cum ad intervalla vias etc. »primordiorum« tan- 
tum cogitando suppleri possit. Valet igitur idem, quod supra 
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dixi^ inxta motas primordioram viae primordiorum dici ne- 
quire. 

Sed redenndam est ad similitudinem illam inter primor- 
dia et verborum elementa propositam. Nam etiam tertio 
loGO eam ab interpolatore insertam esse ostendi potest. 

I, 907—14. 
(908). 9. 10 = n, (1007). 8. 9 
907 lamne vides iffitur, paulo quod diximus anté, 
pemKtffni referre eadem primordia saepe 
cum quibus et quali positura contineantur 
910 et qttos inter se dent motus accipiantque, 
atque eadem paulo inter se mutata creare 
ignés et lignum? quo pacto verba quoque ipsa 
inter se paulo mutatis sunt elementis, 
cum ligna atque ignés distincta voce notemus. 
Âc primam quidem offendit adverbium saepe m 908 ac potius 
falsum est, qnod semper refert, eam qnibus primordia eadem 
contineantur. Deinde cum similitudo illa inter primordia et 
elementa in exemplo ignis et ligni adhibeatur, dicitur, eadem 
primordia paulo inter se mutata creare ignés et lignum. Id 
Lucretius non scripsit. Nam quamvis contendat multis rébus 
multa primordia communia esse, tamen certa primordiorum 
gênera (II, 480 — 521) esse statuit, quae, si non alla ratione 
at figuris tamen inter se differunt; deinde in aliis rébus alla 
primordiorum gênera numéro praevalere demonstratll, 381 — 
477. Praeterea, ut ipsius verba, nnde, quae sit primordiorum 
in rébus communitas, clarissime appareat, afferam, I, 798— 
802 ait: 

quin potius tali natura praedita quaedam 
corpora constituas^ ignem si forte crearint, 
posse eadem, demptis paucis paucisque tributis, 
ordine mutato et motu, facere aeris auras, 
sic alias aliis rébus mutarier omnisf 
Itaque fieri non potuit, ut ignis primordiis paulo inter se 
mutatis lignum oriri putaret. Quid? quod caelestem fulminis 
ignem subtilem magis qnam terrestrium taedarum e parvis 
constare figuris censet, ita ut mutatione tantum ordiuis pri- 
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mordiorum facta ne gênera quidem ipsîus ignis varia exsistant. 
Nam cum dictum est eadem primordia paalo inter se 
mutata creare ignés et lignam^ non de novis quibnsdam pri- 
mordiis addendis vel de nonnullis demendis cogitari posse 
anasqaisque concedet. Neque textu vitiose tradito res ex- 
cusari potest, quoniam in ipsis proximis versibus eadem inest 
ineptia ubi etiam clarius a re ac veritate discedit : 
I, 912 quo pacto verba quoque ipsa 

intei' se paulo mutatis sunt elementis, 
cum ligna atque ignés distincta voce notemus. 
Ex eodem autem fonte versus 
I, 817—9, 
qui initio leviter mutato versibus 908. 9. 10 et eorum 
exemplari II, 1007. 8. 9. pares sunt, fluxisse mihi persua- 
sum est. 

Etiam hic offendit adverbium saepe. Gorruptela vero poetae 
verborum si statuitur, ad tempora remotîssima pertinet, quo- 
niam, si 817—9 Lucretiana sunt, ille interpolator, qui 907 — 14 
insernit, sine dubio in suo exemplari saepe legit. Sed con- 
cedendum est potuisse illam corruptelam iam paulo postLucretii 
mortem in textum immanare: tamen spero certioribus argu- 
mentis probatum iri a me, versus 817—9 ab hoc loco dissen- 
tire. Etenim si accurate attenderimus, quid sit magni refef% 
quos motus eadem primordia inter se dent acdpiantque , in- 
tellegemus certum quendam primordiorum complexum, in quo, 
si singulorum primordiorum motus mutantur, id aliquid valet. 
At in versu I, 820 

namque eadem caelum mare terras flumina solem 
constituunt 
pronomen eadem non potest referri ad certum quendam com- 
plexum primordiorum, quoniam id tantum dictum est, singula 
primordia caelo mari terris communia esse cum aliis tamen 
commixta. Deinde hi versus eo loco, nnde desumpti sunt, 
certam quandam notionem habent, qua in primo libro positi 
esse non possunt: II, 1004 — 9 

inde aliis aliud coniungitur, et fit ut omnes 
res ita concertant formais mutentque colores 
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et captant sensus et puncto tempore reddant, 
ut noscas referre eadem primordia rerum 
cum quibus et quali positura contineantur 
et quos inter se dent mottes accipiantque. 
Hoc enim loco pertinent verba refe^re eadem primordia rerum 
cum quibus et quali positura contineantur 2Âut omnes res conver- 
tant formas mutentque colores, et verba quos inter se dent motus 
accipiantque ad ut capiant sensus et puncto tempore reddant^). 
lis igitur^ quos inter se eadem primordia dent accipiantque, 
motibus continentur sensus. Ât in versibus I, 820. 1 mi- 
nime fit discrimen earum rerum, quae sensibus praedita sint, 
quae non sint praedita. Itaque si hi versus utroque loco a 
poeta scripti essent, in libro secundo ita repetiti essent, ut 
multo minus late paterent quam in primo, quod mihi quidem 
nuUo modo accipi posse videtur. Si enim omnino iterationes 
ab eo factas esse putamus, in eis ubique sensus inesse débet 
idem. 

Quapropter meo iure contendere videor versus 817 — 9 
esse ab interpolatore itérâtes. — 

Facilius perspicitur eosdera versus in secundo libro maie 
itérâtes esse: 

II, 760—2. 
Etenim de Lucretii sententia ad colores variandos non mo- 
tuum primordiorum referre, sed formae et ordinis eorum, ex 
ipsis eius verbis (810 — 6) elucet. Quod autem Lachmannns 
eam, quam codices antiqniores praebent, lectionem praeterea, 
ut enuntiata recte inter se cohaererent, cum Italis in propterea 
mutare coactus erat, inde meae de his versibus sententiae 



») In motibus primordiorum sîtum est, num complexus eorum sen- 
sus i. e. »animalisches Leben« accipiant, idque ita, ut, si motus minas 
aptî sunt, continuo eos amittant. Neque enim, ut Briegerus vult 
(Philolog. XXV, 89), de perceptionibus animi sermo est: quod si in- 
tellegamus, quid sit «sensus reddere«, nullo modo dîcatur. Hoc modo 
simul id, quod in proximis legimus, 

II, 1011 quod in summis Jluitare videmtu 

rébus et interduîn nasci mhiioque perire 
clarum fit. Nap verba in summis Jluitare rébus pertinent ad formas et 
colores, verba inferdum nasci subitoque perire ad sensus (cfr. 898 — ^901). 
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haud contemnendum praesidium accedit, quandoquidem inter- 
polatorem taie constructionis vitium fugere potuit. — 

Sed ad aliam iterationum seriem accedamus, cuins exem- 
plar ac fons est I, 789—93 : 

quod facere haud tdlo debent primordia pacto, 
immutabile enim quiddam supei'are necessest, 
ne res ad nilum redigantur fmiditus omnes : 
nam quodcumque suis mutatum Jinibus exit, 
continua hoc mors est illius quod fuit ante. 
Hoc enim loco Lncretius eoram sententiam, qui ex caelo eius- 
que ignibus aéra imbrem terram creari omniaque ad caelum 
redire ac perpetuo circulo singula mundi membra sustentari 
putent, réfutât, cum aeterna primordia mutari non posse doceat. 
Ac recte quidem. Falso illi versus repetiti sunt in versibus 
n, 749—56. 
(750—54 = I, 789—93; 756 = I, 797) 
omm's enim color omnino mutatur et omnis; 
750 quod facere haud ullo debent primordia pacto, 
immutabile enim quiddam superare necessest, 
ne res ad nilum redigantur funditus omnes : 
nam quodcumque suis mutatum Jinibus exit, 
continuo hoc mors est illius quod fuit -ante, 
755 proinde colore cave contingas semina reimm, 
ne tibi res redeant ad nilum funditus omnes, 
Nam totus hic locus a Lucretio scriptus esse nequit. Doleo 
autem, quod initium eius sana scriptura caret, cum verba et 
omnis explicari non possint. Neque tamen sensus horum ver- 
suum obscurus est, quem optîme exposuit Briegerus (Phi- 
lolog. XXV, pg. 69j : » Farbenbesitz ist mit Farbenwechsel 
verbunden und dieser nicht ohne Mitverwandelung der Dinge 
moglich. Die Atome aber dttrfen sich nicht mitverwandeln, 
weil sonst jede ewige Grundlage fehlte. Folglich (sind die 
primordia ohne Farbe)«. Duas autem causas habeo, cur haec 
a Lucretio aliéna existimem. Ac primum quidem Lucretium 
multum afnisse, ut una cum coloris mutatione res mutari cre- 
deret, clarissime apparet ex 799 — 807, cum columbarum et 
pavonis plumas interdum aliis coloribus videri dicat, non 
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quo plumae ipsae aliquam mutationem capiant, sed quia recto 
aut obliquo lamine refulgeant. Altéra vero causa in eisdem 
quos modo laudavi versibus sita est. Nam si iam antea de 
colorum mutatione dixisset, satis mirum fuisset poetam in 
yersibas proximis, cum eandem rem tangeret, exempla afferre, 
tamquam si haec res prorsus nova commemoraretur. Hoc 
eo fit veri dissimilius, quod versus 795 — 816, nisi fallor, a 
poeta ante 757 — 94 scripti sunt. Nam verba (II, 757 — 9) 
praeterea si nulla coloris principiis est 
reddita natura et variis sunt praedita formis, 
e quibus omne genus gignunt variantque colores 
ita tantum intelleguntur, si probatum est, solis variis pri- 
mordiorum formis colores gigni vaiiarique, quod fit versibus 
795—816. 

Hic autem est alter ex illis locis, ubi interpolatione facta 
nonnuUa poetae verba ex textu depulsa esse constat. Habe- 
mus enim in versu II, 748 mutilatum enuntiatum: 

quod quoniam vinco JieHy nunc esse docebo. 
Quod cum conficere vellet, Bentleius post 748 transponendum 
esse versum 743 

ex ineunte aevo nullo coniuncta colore 
censuit. Sed si sic accusativum cum infini tivo a docebo pen- 
dentem statuîmus, deest is accusativus (se. wprimordiaa v. »eau): 
qui ex proximis cogitatione addi nequit; quoniam in 746. 7 
non de primordiis agitur, sed de eis corporibus, 

nos ipsi caecis quaecumque tenebris 
tangimus, 
Deinde probabo insiiicios esse versus 
I, 670—74. 
Inde a versu I, 645 réfutât Lucretius Heraclitum, qui ignem 
principium omnium rerum esse docuerat. Altéra, de qua 
nunc sola dicendum est, causa a varietate rerum sumpta est : 
non posse esse tam varias res, si omnes ex eodem puroque 
igné creatae sint; si enim ignis extenuetur vel densetur, nihil 
iade profici nisi ut ardor eius augeatur vel diminuatur; sin 
ignem in rébus creandis stingui mutarique ponatur, ignem 
plane periturum, et quaecumque iam creentur, e nihilo oritura 
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esse. Quam sententiam absolutam excipiant in codicibus illi 
versus, quos spurios esse contendi: 

I, 670 nam quodctimque mis mutatum Jinibus exit^ 
continua hoc mors est illius quod fuit ante. 
proinde aliquit superare necesse est incolume ollis, 
ne tibi res redeant ad nilum funditus omnes 
de nUoque renata vigescat copia rerum, 
670. 1 = 792. 3. 

672 cfr. 790. 

673 = 797 

674 = 757 [vigescat pro vigesceré), 
Atque id, quod in versibus 670. 1 pronuntîatur, cum 

mutetur, rem confici, hic inutile est. Neque enim affirmari 
opus est, una, cum mutetur, ignem perire, quoniam poeta 
eodem ore dixit (I, 665. 6) 

quod si forte alia credunt ratione potesse 
ignis in coetu s tin gui mutareque corpus e. q, s. 
Versus vero 672 — 4 interpolationîs compilationisque notas 
gerunt ab homine quodam molesto profectae^ qui poetae con- 
silium non intellegeret. Is enim cum id agat, ut Heracli- 
tnm eiusque sectatores ad absurdum ducat , ostendit nihil 
omnino igneum superare. si ignis mutatus omnes res formet. 
Quid igitur sibi vult illud 

proinde aliquit superare necesse est incolume ollis^ 
Animadvertendum autem est, versum 672 et in ea de 
qua diximus interpolatione versum 755 alterius libri ordiri 
ex proinde. Cum uterque locus interpolatus sit, id casu ac 
fortuna vix factum est, sed verisimile est unum eundemque 
hominem utrumque locum interpolasse, qui, cum satis verbo- 
rum copia premeretur, in eis, quae ipse elaborabat, eadem 
particula uteretur. — 

Restât tertius locus, ubi versus 

nam quodcumque suis mutatum finihus ezit, 
continua hoc mors est illius quod fuit ante 
leguntur : 

III, 519. 20. 
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Gum de mortalitate animae dicat, poeta etiam eam affert 
cansam, quod aegra sanari possit (III, 513 — 8): 

addere enim partis aut ordine traiecere aecumst 
aut aliquid prosum de summa detrahere hihim, 
commutare animnm quicumque adoritur et infit 
aut aliam quamvis naturam flectere quaerit. 
at neque transferri sibi partis nec tribui vult 
immortale quod est quicquam 7ieque defluere hilum, 
deinde sequuntnr illi versus. At etiamsi, cum sanetur; ani- 
mae paiiies tribuantur vel demantar, non ex suis finibus exit. 
Quare illi versus hic inepti sunt. — 
Postremo etiam versam 

II, 864 (= I, 797) 
cum Goebelio insiticium puto. Nam et sine sensus damno 
omittitur et enuntiatorum efficit conexum molestissimum : si 
volumus subiungere, ne tibi redeant. Hanc offensionem 
removeri, si in codicibus esset versus 

ne res ad nilum redigantur funditus omnes, 
cum recte viderit Neumannus, quo tamen iure errorem libr ar i i 
pro illo versu hune scribentis facilem dicat, rà intellegas. — 

Deinceps aliam plurium versuum repetitorum seriem exa- 

minemus. Legimus enim versus 

9iam bene qui didicere deos securum agere aevom, 
si tamen interea mirantur qua ratione 
quaeque geri possint, praesertim rébus in illis 
quae supera caput aetheriis cernuntur in oris, 
rursus in antiquas referuntur religio7iis, 
et dominos acris adsciscunt, omnia posse 
quos miseri credunt, ignari quid queat esse^ 
quid nequeatj jinita potestas denique cuique 
quanam sit rationi atque alte tet^nus haerens. 

et in quinti (82 — 90) et in sexti (58 — 66) libri prooemio; 

praeterea duo illi extremi versus quid nequeat e. q, s. in libro 

primo bis (76. 7; 595. 6) repetiti sunt. 

VI, 58 — 66. 
Ac primum quidem moleste illos novem versuS; in qui- 
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bus de eis, qui rerum caelestium magnitudine perterriti a 
rectiore de mundo sententia ad antiquas religiones reducuntur, 
exponitur, in prooemiis duorum se excipientium librorum repe- 
tîtos esse nemo infitiabitur, omnesque, qui eos utroque loco 
retinuerunt, a statu carminum a poeta non perpolito culpam 
repetierunt. Nec tamen quisquam dubitavit, quin ab ipso 
poeta utroque loco ôcripti essent, praeter unum Neumannum, 
oui tamen, quod ipse profitetur, neutro loco interpolationis 
indieia indagare contigit. Sunt autem signa, unde perspicia- 
tur eos in sexto libro maie se habere. Neque cum Neu- 
manno in eo consentio, fortasse in sexto libro illos versus 
spnrios esse, quia ei, qui praecederent, 

quorum operum causas nulla ratione videre 
possunt ac Jieri divino numine rentur. 
interpolati essent. Qna de re quamquam nemo post Bentleium 
et Lachmannum iam dubitabit, tamen nihil inde proficitur ad 
eos qui sequuntur versus depellendos. Ac primum quidem 
concédendum est, grammaticam rationem si spectemus, nul- 
Iam extrariam offensionem ex illis novem versibus in sexto 
libro oriri videri. Itaque id tantum quaerendum erit, num 
sententiarum cohaerentia eis perturbetur. Apparet autem ver- 
sum 67 

quo magis errantes caeca ratione feruntur 
idoneo sensu carere, si ad eos pertineat, qui bene didicere 
deos securum agere aevom. Nam ei qui sciunt deos nullam in 
mundo regendo operam colloqare, sine dublb rectam naturam 
cognoscendi viam ingressi erant: si ad pristinas religiones 
reducuntur, errant illi quidem, neque tamen eo magis caeca 
ratione feruntur, quoniam antea caeca ratione non ferebantur. 
Recte se habent verba quo magis e, q, s. , si versibus 50 — 55 
succedunt: mortales, cum pavidis mentibus saepe pendent, 
caeca ratione feruntur atque ad terram depressi ignorantia 
causarum coguntur omnia ad deorum regnum concedere: 
quod cum faciunt, eo magis caeca ratione feruntur. 

Deinde quaeramus, quo pronomen quae in 68 référendum 
sit. Nam si 58 — 66 praecedunt, neque ad quaeque (60) neque 
ad quae (61) pertinere potest. Si ad antiquas religiones respi- 
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ceremus, cur guae pro qtms scriptum esset, nullo modo in- 
tellegeretur. Contra si ad totum illud enuntiatum 
dominos acris adsciscunt, omnia posse 
quos miseri credunt^ 
pertineret, quod pro quae scribendum erat. Quodsi illos ver- 
sus secluseris, verba quae nisi respuù ex animo facile per- 
tinent ad verba 

50 cetera quae Jieri in terris caeloque tuentur 

haec fadunt animos humilis, 
Dicit igitur poeta, homficis illis rébus, quae in terris caelo- 
que fiant, neminem moveri debere adeo, ut originem eorum 
a deis ducat eosque cum rébus coniungat, quae eis indignae 
alienaeque pacis eorum sint. 

Postremo animadvertendum est, quantum inter eas res 
intersit, quae in quinto et in sexto libro deorum opinionem 
excitent. In quinto spectat Lucretius ad magndtudinem et ordi- 
nem rerum mundi, praesertim earum, quae in caelo versentnr, 
quas etiam ii^ qui iam didicerint deos nihil ad res mundi 
pertinere, mirati facile in antiquas religiones recidant: 
V, 76 praeterea solis curstcs lunaeque meatus 

expediam qua m flectat natura gubernans; 
ne forte 
81 aliqua divom volvi ratione putemus, 

Atque verba praesertim rébus in illis, qtùoe supera caput aethe- 
riis cernuntur in oris pertinent ad meatus solis lunae astrorum 
omnesque res, quae certo ordine ac régula in caelo fiunt, qua- 
rum magnitudine ac vi adducaris, ut unum vel plures deos 
statuas. In sexto autem libro Lucretinm de rébus raris vel 
singularibus exponere, quarum maxima pars terrore homines 
aflficiant, non modo ex versibus 48—53 intellegitur, quorum 
caput mutilatum esse aegre ferimus, verum etiam ex 73. 4 
sed quia tute tibi placida cum pace quietos (se. deos) 
constitues mmgnos irarum vohere flucttùs^ 
scilicet si putaveris tonitrua et ventes ab eis proficisci. In 
quinto igitur libro raonet^ ne ex sapienti atque ampla institu- 
tione mundi coUigas deos esse; in sexto docet horribiles res ad 
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deos referri non posse, quia ira (nnde tamen illas res pro- 
ficisci cogitandum esset , si dei auctores essent] , naturae 
eorum repugnet. Quid igitur? Num putas versus nam 
bene qui didicere e. q, s, ab eodem Lueretio in duobus 
et multum inter se differentibus loeis positos esse? Verba 
quidem si tamen interea mirantur qtia ratione quaeque geri 
possintj praesertim rébus in illis quae supera caput aethe- 
riis cemuntur in oris in sexto libro nullum locum haberent, 
quippe in quibus fbnnido rerum non contineretur, praeterquam 
quod verba rébus in illis quae supera caput aetheriis cemuntur 
in oris , si ad cetera quae Jieri in terris caeloque tuentur re- 
ferri possent, eas res, quae in caelo fiant, haud probabili modo 
poeta efferret. Nam id opinari non potuit, fulminibus ac 
tonitribus homines fortius moveri quam terrae motibus, de 
quibus postea dicit. — 

Sequitur, ut de versibus 

quid nequeat, Jinita potestas denique cuique 
quanam sit ratione atque alte tei*minus haerens 
in libro primo bis repetitis (595. 6, 76. 7) dicamus. Prae- 
cedunt autem utroque loco verba quid possit oririj non quid 
queat esse, quae in quinto libro praecedunt. Ac primum 
quidem Purmanni aliorumque sententia, qui repetitionem 
horum versuum eo excusant, quod eis certa quaedam sen- 
tentia, quae aliis verbis difficilius exprimi possit, contineatur, 
minus probatur, quia, si certam notionem repetere voluisset, 
non dubitandum est quin etiam eisdem ubique verbis poeta 
usurus fuerit. Itaque mirum esset, si pro quid queat esse (in 
quinto libro) poeta in primo quid possit oriri scripsisset. 
lam vero quaeremus, num certa interpolationis signa ex- 
stent. 

I, 595. 6. 
Inde a versu I, 592 in codicibus haec leguntur: 
nam si primordia rerum 
commutari aliqua possent ratione revicta, 
incertum quoque iam constet quid possit oriri, 
quid nequeai, Jinita potestas denique cuique 
quanàm sit ratione atque alte terminus haerens^ 

5 
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nec totiens passent generatim saecla referre 
naturam mores victum moticsque parentum. 

Quam lectionem cum Lachmannus et Bernaysius non 
respuissent, Munroius utrumque passent mutavit in passint. 
Ac mihi quoque temporum mutatio in duabus apodoseos parti- 
bus coordinatis a grammatica ratione dissentire videtur. Sed 
ne in Munroii quidem mutatione quamvis facili acquiesce. 
Habemus enim argumentationem indirectam, quae nisi im- 
perfecti (vel plusquamperfecti) coniunctivis a Lucretio ex- 
pressa non est. Quod intelleges, si eas apad Lucretium 
enuntiationes condicionales contuleris. quae eadem, quam 
Munroius hic statuit, forma insignes sunt: 

I, 809: nisi nas cibus . . adiuvet, vita quague amnibus 
e nervis . . exsaluatur. 

m, 847: nec, si materiem nastram callegerit aetas past 
obitum rursumque redegerit ut sita nunc est ^ atque iterum 
nabis fuerint data lumina vitae, pertineat quicquam tamen ad 
nos id quoque factura . 

III, 902: quod bene si videantj — dissoluant animi magno 
se angore, 

III, 955 : hic si queratur — non mérita inclamet (se. na- 
tura).^ • 

Ibid. 1071: quam (se. morbi causam) bene si videat, iam 
quisque naturam primum studeat cognoscere, 

IV, 507 : vita quoque ipsa concidat extemplo , nisi cre- 
dere sensibus ausis. 

Ibid. 811 : in rébus quoque apertis noscere possis, si non 
advertas animum. 

Ibid. 1149: et tamen implicitus quoque possis effugere 
infestum, nisi, tute tibi obvius obstes, 

Ibid. 1180: quem si iam . . offenderit aura una modo, 
causas abeundi quaerat, 

V, 1 95 : quod si iam rerum ignorem primordia quae sinf, 
hoc tamen ex ipsis caeli rationibus ausim cor^rmare, 

Ibid. 206 : id natura sua vi sentibus obducat^ ni vis hu- 
mana résistât, 

VI, 568 : quod nisi respirent venti, vis nulla refrenet res. 
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Ibid. 653: quod bene propositum si contueare . ., mirari 
multa velinquas. 

NuUus horam locorum omnium ex omni parte cum eo de 
quo agimus conferri potest. Cuius sententiae quae apta est 
forma, eam praebent in libro quinto versus 134 — 6: q^dd 
si posset enim? multo prius ipsa animi vis in capite aut 
umeris aut imis calcibus esse posset, et innasci quavis in 
parte soleret. 

. lam elucet, ne constet (I, 594) in constaret mutetur, pro- 
. hiberi et métro et grammatica constructione. Itaque id solum 
superesse videtur, ut versus 594. 5. 6 secludamus tamquam 
interpolatos et particnlam nec in 597 ab eodem interpolatore ex 
non commutatam esse coniciamus. Nam si quis illos très versus 
interpolare studebat, eum non in 7iec mutare ausum esse 
cur non putemus , nuUa est causa. Sententiarum autem 
cohaerentia, si hos versus missos facimus, optima est. Atque 
clarissime perspicitur, unde haec interpolatio orta sit. Altéra 
enim earum eausarum^ in quibus sita est illa positio^ pri- 
mordia non posse eommutari, baecest: quidquaeque queantper 
foedera naturai, quid porro nequeant, sancitum quandoquidem 
exstat (1, 586. 7). Visus autem est interpolator, cum illos 
versus insereret^ addere, si primordia commutarentur^ illam 
alteram causam negari; fugit tamen eum pronomen quaeque 
(586) ad gênera pertinere, verbis \qxo Jinita potestas denique 
cuique quanam sit ratione spectari s in gui a s res. Atque om- 
nino tenendum est versibus 584 — 90 unam ;-em significari, sin- 
gula gênera servare naturam mores victum motusque parentum ; 
tribus tamen partibus haec res describitur : 1 . quoniam gênera- 
tint redditajinis crescendi rebits constat viiamque tenendi; 2. et 
quid quaeque queant pei' foedera naturai, quid porro nequeant, 
sancitum quandoquidem exstat; 3. nec commutatur quicquam, 
quin omtiia constent usque adeo, variae volucres ut in ordine 
cunctae ostendant maculas gêner alis corpore inesse. Hoc 
igitur dicit poeta : quoniam singula rerum gênera suis finibus 
circumscripta eandem semper naturam ad posteros propagant^ 
immutabilem primordiorum summam habere debent; nam s 
primordia commutationibus subiecta essent, non totiens sin- 
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gala gênera naturam a patribus acceptam servarent, quoniam 
seqnens quaeque aetas eisdem primordiis composita esse non 
posset. Ab bac ratiocinatione tam conciuna illos versus 1/2- 
certum quoque tam constet e. q. s, alienos esse apparet. — 
Deinde de verbis 

quid possit oriri, 
quid nequeat, finita potestas denique cuique 
quanam sit ratione atque alte terminus kaerens 

in versibus 

I, 75—7 

repetitis dicendum est. Qno loco ea interpolata esse vix 

certis cansis demonstrari potest. Qaamquam maxime offen- 

dit) qnod versus 62 — 74 Lucretius, cum enarret, quis primus 

arta naturae claustra effringere cupierit, constanter perfecto 

utitur (67, 69, 70, 72, 73, 74), in versibus 75 — 7 praesens 

inducitur (unde refert nobis), Nam in 78. 9 praesens alia de 

causa positum est. Sed cum déesse possint illi versus (I, 75 — 

7), ego quidem non dubito^ quin etiam hic interpolati sint. 

Pauca addenda sunt de 

VI, 56. 7 et VI, 90. 1 

quorum operum causas nulla ratione videre 

possunt ac fieri divino numine rentur 

(= I, 153. 4). 

Quae verba priore libri sexti loco delenda esse iam Bent- 

leium intellexisse supra commemoravi: posteriore iuxta 

85 — 9 locum non habere, ut hi aut illi versus secludendi 

sint, Lachmannus monet. Quapropter, cum 85 — 9 recte suo 

loco se habere mihi persuasum sit (cfr. quae p. 78 sq. de repe- 

titione versuum 87 — 9 in huius libri versibus 383 — 5 tradita 

disputabo), 90. ï spurios esse existimo. Sed uterque locus 

unde fluxerit, ambiguum est. Nam 56. 7 a lectore philo- 

sopho ad 50 — 5 adscriptos esse nullo argumento refutaveris ; 

90. 1 vero potuit etiam fieri ut librariorum culpa ex 56. 7 

repeterentur. — 

Denique in memoriam révoco, quae de versibus 
I, 531 et IV, 672 
(= I, 429) 
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pg. 8 et de 

II, 998 
qtmpropter merito maternum nomen adeptast (se. natara) 
atque V, 795. 6 

linquitur, ut merito maternum nomen adepta 
terra sit, e terra quoniam sunt cuncta creata 
ex V, 821 sqq. 

quare etiam atque etiam maternum nomen àdepta 
terra tenet merito, quoniam genus ipsa creavit 
humanum . . . 
repetitis pg. 30 sq. adnotavi. — 



Quoniam eos versus absolvimus, quos saepius in Lucretii 
carminibus repetitos legimus, nunc cum ad eos animum con- 
vertam, qui non amplius semel iterati sunt, vix quisquam a 
me postulabit, ut in eis enumerandis certum ordinem sequar. 
Neque enim multos locos afferam, qui ex una eademque vel 
simili causa interpolati videantur: immo in plurimis seelu- 
dendis plures causae valent. 

Initium autem faciam ab eo loco^ quem diu haesitavi 
utrum editori an grammatico darem: 

I, 146-8. 
Qui versus cum sint repetiti ex postrema parte versuum VI, 
35—42, qui etiam in prooemio secundi et tertii libri leguntur, 
ut nobis visum est^ ab editore additi, facile intelleges, quam 
gratum futurum fuerit hanc quoque iterationem illi tribuere. 
Quod ne facerem, una causa adductus sum, quam infra pro- 
ponam. Nunc primum demonstrabo eos versus a Lucretio 
scriptos non esse. 

Verba enim hune terrorem no fi radii solis neque 
lucida tela diei discutiant necesse est omnino non habent 
quo spectent, nisi praecedunt verba veluti pueri trépidant in 
tenebrisy sic nos in luce (bei Tageslicht) timemtis etc., neque 
possunt sine illis compositi esse. Quare si Lucretii essent, 
hic ab eo inserti essent, postquam YI, 35—42 scripti sunt. 
Quod et per se veri dissimile est; neque Lucretii est sonos 
tantnm profundere nuUa sensus ratione habita. Sed facile 
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demonstratnr eos in eum, ubi leguntur, sententiarnm conexiim 
non qnadrare. 

Atque iam Briegerus (Philolog. XXIII, 456 sqq.) et Stue- 
renburgius perspexerant finem prooemii libri primi non esse 
sannm, quia verba hune igitur terroreni animi e. q. s. non 
recte excipiant versus 136—45, in quibus de terrore animi 
tenebrisque sermo non fiât; sed, quod miror, uterque in 
136—45 causam eius mendi esse voluit, quibus versibus seclusis 
hune igitur terrorem animi tenehrasque ad verba et quae res nobis 
vigilantibus obvia mentes terrijicet morbo adfectis somnoque 
sepultis (132. 3) bene spectarent. Sed omiserunt, eum terrorem, 
quo afficimur, si aegrorum dormientiumve mentibus simulacra 
mortuorum obvia finnt, ne naturae quidem specie ac ratione 
discuti posse, quoniam in febribus somniisque nobis obrepit 
invitis nesciisque. Nihil igitur lucramur seclusis versibus 
136—45. Sed praeteriit illos etiam res unde elucet versus 
146—8 maie insertos esse. Habemus enim, si codicum lectio- 
nera sequimur, haec: 

naturae species ratioque, 
principium cuius hinc nobis exordia sumet. 
cuius ad ratio solum referre debemus, quia species ratioque 
non potest per hendiadyoin accipi, eum a species genetivus 
naturae pendeat; id vero, ratio, cuius principium hinc nobis 
exordia sumet («die Vernunft, deren Anfang folgenden Aus- 
gangspunkt nehmen sollaj absurdum est. Sublatis autem illis 
versibus verba 

principium cuius hinc nobis exordia sumet 
bene referuntur ad qv^ carminé demum (143). 

Quae eum ita sint, eum versus 146 — 8 per se plénum 
sensum non efficiant et sententiam constructionemque eius 
loci, ubi leguntur, perturbent, mihi persuasum est eos non 
a poeta repetitos esse. Ab editore propterea eos non proficisci 
puto, quod conexum huius loci turbant, neque omnino quic- 
quam in eis versibus, quos poeta reliquerat, desiderabatur. 
Ac ne de lectore philosopho quidem cogitabimus. Sed repetiit 
€0S versus ille grammaticus, quos in tribus prooemiis exstare 
vidisset, eos etiam in hoc libro placituros arbitratus: omisit 
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antem eos, cum qnibus artissime coniuncti snnt^ quia suo 
înterpolandi consilio minus accommodati erant. 

Restât, ut paucis aperiam, quid de toto libri primi prooe- 
mio sentiam, ne Briegero et Stuerenburgio parum satis facere 
videar, qui 136-— 45 secluserunt, ille quidem, cum eos post 
79 bene inseri opinaretur, hic eos seorsim a carminis continui-* 
tate scriptos esse ratus. Atque ea causa, qua potissimum com- 
moti secluserunt, quia cum versibus 146 — 8 non consen- 
tirent, cecidit, quoniam hi ipsi secludendi sunt. Sed etiam 
eo loco, quo nunc exstant, mihi placent: sic enim prooemii 
conexum fingo ordine codicum servato. Versus inde a primo 
usque ad 158 dividendi sunt in quattuor partes: 

1—43: invocatio Veneris, totius operis fautricis. 

Altéra pars usque ad 61 , ita quidem, ut ante 50 lacunam 
statuamus : quibus versibus dedicatio continebatur, cuius nunc 
extrema tantum pars [quod superest, 50) servata est^). 

Tertia pars, quae inde a 62 usque ad 145 pertinet, com- 
plectitur quasi prooeniium totius carminis. 

In 150 — 8 transitio fit ad eam rem, a qua poeta ini- 
tium carminis facturus est. 

Quod autem Stuerenburgius suspicatus est versus 135—46 
seorsim a carminis continuitate scriptos esse, id veri est 
dissimillimum. Neque enim quicquam exordienti poetae ma- 
gis obversari debuit quam difficultas rei, quam expositurus 
esset. — 

Adsero eum locum, quem item appareat posterius addi- 
tum esse eis versibus, post quos in codicibus exhibetur: 

II, 163. 4. 
Legimus inde a II, 157 

at quae sunt solida primordia simplicitate, 

161 dehent, ni mirum, praecellere mobilitate, 
et multo citius ferri quam lu min a solis, 



J) Vahlenius {Monatsb. d. Berl. Acad. Aug. 1877) mihi non proba- 
vit ante quod superest nuUam lacunam liîare. Conféras , quae in pa- 
gina 40 adnotavi. 
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multiplexque loci spatium trafiscurrei^e eodem 
tempore quo solis pervolgant fulgura caelum, 

Quibuscum si comparaveris, quae in quarto libro inde a 

versu 204 leguntur: 

quid quae sunt igitu/r iam prima fronte parata ? 

205 cum iaciuntur et emissum res nulla moratur, 

1 95 quod superest, uhi tam volucri levitate ferantury 

206 quone vides citius dehere et longius ire 
multiplexque loci spatium transcurret*e eodem 
tempore quo solis pervolgant lu m in a caelum? 

qaoniam priore loco pro lumina, quod est in posteriore, fui- 
gura nulla alia causa scriptum esse concèdes nisi quod paulo 
ante lumina solis exstant, quld dubitas, quin in secundo libro 
versus 

multiplexque loci spatium transcurrere eodem 
tempore quo solis pervolgant fulgura caelum, 
spurii sint, praesertim cum bene omitti possint, quoniam nihil 
novi versibus 181. 2 adiungunt? — 

Memorabile interpolatoris operae exemplum praebent 
versus 

V, 419^31 
(419^22 = I, 1021 — (4); 422—6 == V, 187-91; 
428 = I, 1026;. 429—31 = II, 1061-3.) 
Quos maie consartos esse nihil clarius indicat quam quod 
primordia rerum in versu 422 prorsus supervacaneum est, 
cum in enuntiato causali, quod a sed quia incipit, idem 
subiectum primordia rerum est atque in enuntiato primario 
(419 sqq.). Ab initio vero eos hic non fuisse ex particula 
tum in versu 432 cernitur. Quae quo sit referenda, ita tan- 
tum intellegitur, si 419—31 secludimus. Nam sine dubio 
pertinet ad verba ille coniectus materiai in 416. Neque enim 
ad id tempus potest referri, quo semina 

convecta repente 
magnarum rerum jiunt exordia semper, 
tel rai maris et caeli generisque animantum, 
quippe quo tempore, si non ipsa solis rota nec magni sidéra 
mundiy at certe similis nostris rehus res ulla videri potuerit. 
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Qnod antem certius interpolationis signum afferri potest quam 
interpolatis verbis ver&nam conexum turbari^ eis seelusis 
omnia beAe se habere? — 

IV, 216—29 (= VI, 923-35). 

Versus IV, 218—29 non ab ipso poeta repetitos esse de- 
monstraverant primi Goebelins et Winckelmannas argumento, 
qno clarius nullnm potest afferri. Nam cnm ostendat poeta in 
versibus 177—215, quam céleri motu simulacra ferantur, quid 
ad hune loonm pertinet^ fluere odores a certis rébus, frigus 
a fluviis, yoces volitare per auras et cetera? quod tum tan- 
tum proferendum erat, si cui omnino simulacra fluere ex 
rébus minus placebat. Et adsensi sunt illis viris Neumannus 
(pg. 9) et Susemihlius (Philolog. XXIX, 439 sq.), quo- 
rum hic Purmanni (annal, philol. 67, pg. 676. Quaest. 
Cottab. pg. 10 sq.) et PoUii (Philolog. XXVI, 339) cuncta- 
tionem et eonservandi scripturam codicum studium suo iure 
respuit. Miror tamen versus 216. 7 ab eisdem retentos esse. 
Qui neque apti sunt, si cum 177 — 215 eoniunguntur, quoniam 
id solum continent, esse corpa^^a quae feriant oculos visum-- 
que Incessant, cum in 177 — 216 iam de celeritate simulacro- 
rum peroratum sit» praeterquam quod id omnino nondum est 
dictum, primordiis visum moveri, neque sumi potest eos 
exitum unius ex eis quae sequuntur argumentis effecisse 
(vel ad quodlibet aliud pertinuisse, quod ex textu abierit), 
quo exponatur in simulacris causam videndi positam esse, et 
casu aliquo id maie transpositum esse. Neque enim in eis 
id docetur, simulacris visum moveri. sed esse simulacra. — 
I, 548 (= 609). 

Versum 609 a Lucretio ipso scriptum esse quivis intel- 
leget. Quae verba quamvis sint simplicissima, de eis breviter 
dicendum est, cum ab interpolatore, qui ea post 547 repetiit, 
non recte percepta sint, unde nos eum quidem fructum ca* 
pimus, ut artem illius cognoscamus. Etenim agitur res, ut vi- 
detur, levissima, quomodo verbum sunt intellegendum sit. 
Apparet autem et ex ipsis versibus 607 — 14 et ex aliis locis, 
sunt certa exsistendi notione positum esse, ita ut Germanice 
vertendum sit: »es giebt also primordia von fester Einfach- 
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heit, welche ans den kleinsten Theilen dicht gedrângt ge- 
bildet sind<( etc. Id enim demonstrare vult poeta inde a 503, 
esse ea quae solido atque aeterno corpore constent^ semina 
quae rerum primordiaque esse docemus (500. 1). Eodemqae 
modo sunt intellegendum est in 510: «es giebt aiso feste und 
des Leeren baare Kôrper«. 526: wes giebt also bestimmte 
K5rper, welche« . . .-. et 538. 9: «daher, wenn es feste Grund- 
k5rper giebt, wie ich gezeigt habe, dann mltssen dièse ewig 
sein«. 545. 6: »es muss primordia von unsterblichem KSrper 
geben, in welche sich ailes anflQsen kanna. Qnae cum ita 
sint, qnoniam dnbitari nuUo modo potest, quin post 608 
versus sunt igitur soKda primordia simplicitate sic interpre- 
tandus sit, id quoque facile perspicies, eum post 547 falso 
iteratam esse. Eandem enim notionem si hnic loco adhibe- 
mus, sensum fiefi non rectum ex ipsa interpretatione 6er- 
manica apparebit : wes giebt also primordia von fester Einfach- 
heit , und auf keine andere Weise kSnnen sie . . . schon 
seit unendlicher Zeit die Gegenstânde wiederherstellen«. Po- 
tius is, qui hune versum repetiit, putavit eo signîficari: »Die 
primordia sind also gekennzeichnet durch feste' Einfachheit«. 
Deinde absurdum esset, si Lucretius, postquam verbis (545) 

esse immortali primordia corpore dehent 
primordia esse dixit, nuUo novo argumento allato idem con- 
tenderet. Quibus de causis cum constare videatur Lucre- 
tium eundem versum non varia notione repetiturum fuisse, 
eum insiticium puto itemque 549. 50, qui, si ille sublatus 
est, cum prioribus coniungi nequeant ac paene toti ex verbis 
Lucretianis consuti sint. Praeterea etsi concedamus versum 

sunt igitur solida primordia simplicitate 
ita verti posse : »Die primordia sind also von fester Einfach- 
heita, ita ut ea quae sequuntur bene adiungantur, tamen una 
est causa, cur eum hie molestum esse existimemus. Nam si 
sic res se haberet, ex eo, quod immortali corpore primordia 
sunt, colligeretur ea solida esse. Paulo vero ante poeta inde, 
quod solida primordia esse debent, collegit ea aetema esse : 
ergo si solida ac sine inani corpora prima 
sunt ita uti docui, sint haec aetema necessest. 



Digitized by VjOOQIC 



— 75 — 

Attamen minime esset dignum homine philosophe, primum ex 
soliditate primordiorum aeternitatem , deinde ex aeternitate 
Boliditatem efficere. — 

I, 1079. 80 (= II, 236. 7). 
omnis enim locus ac spatium, quod inane vocamus^ 
1075 per médium^ per non médium^ concéder e débet 
aeque ponderibus, motus quacumque fen^untur. 
nec quisquam locus est, quo corpora cum ve?zerunt, 
pondens amissa m possint stare in inani: 
nec quod inane autem est ulli subsister e 
. debet^]^ 
1080 quin, sua quod natura petit, concedere 
pergat, 
haud igitur possunt tali ratio?ie teneri 
res in concilium medii cuppedine vectae. 
Versus 1079. 80 spurii sunt. Nam demonstrandum est 
nullam inanis partem — per médium per non médium — 
gravi terrae moli resistere posse : non est demonstrandum, 
omnino nulli corpori inane resistere. lam si in versibus 
1074 — 8 recte id notavit, in quo summa eius quaestionis 
vis versatur, num putabimus duos versus poetam addidisse, 
qui ab hac ratione prorsus abhorrèrent? Deinde verba 1081 . 2 

/taud igitur possunt tali ratione teneri res 
ita tantum idoneum sensum praebent, si excipiunt verba 
quo corpora cum venerunt, 
ponde ris amissa vi possint stare in inani. — 
I, 919. 20 (= II, 976. 7). 
915 denique iam quaecumque in rébus cernis apertis 
si Jieri non posse putas, quin mateiiai 
corpora co7isimili natura praedita Jingas, 
hac ratione tibi pereunt primordia rerum : 
919 ^et uti risu tremulo concassa cachinnent 
et lacrimis saisis umectent ora genasque. 
Quam absurde versus 919. 20 ea, quae in codicibus praecedunt, 



*) in secundo libro hi versus sic incipiunt: tempore inafie potest 
vacuum subsistere rei. 
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scquantur, iam Forbiger, deinde Pollius ac KeamanQafi& vide- 
runt. Nimiruin, quia risu tremtdo concussa cœhinnent et lacrimis 
saisis umectent ora ffenasque, non pereunt primordia renim. 
Gravissimnm antem illud est^ quod 916 — 8 ad omnia omnium 
rernm primordia valent: 919. 20 ad animalium tantam pri- 
mordia idque hominam. — 

V, 1390—96. 
Recte mihi videtur Nenmannus contendere V, 1392 — r6 prave 
ab interpolatore repetitOB esse ex II, 29 — 33 mutatia tantam 
verbornm temporibns. Minime enim hi versus, qoibns Lu- 
cretius hominum modicis rébus contentorum delicias effingit, 
quae tamen descriptio ipsum Lucretianae aetatis cultum sapif , 
in hominum illorum antiquorum, qui limen demum cultioris 
vitae ingressi sunt^ voluptatibus describendis accommodati sunt. 
Âc probabile mihi videtur etiam vv. 1390. 1 insiticios esse. 
Ofifendunt certe> si ad 1401. 2 respexeris. — 

VI, 251—4. 

Hos versua ex IV, 170 — 3 falso repçtitos esse idem 
Neumannus recte probavit, cum vox cum in versu 255 a<l 
illud tant in 250 pertinere intellexisset. Nam si illi versus 
intercedunt, particula tum nullo modo potest intellegi. — 

VI, 228. 9. 

Transit enim validum fulmen per saepta domo^-um, 

clamor ut ac voces, transit per saxa per aéra, 
Hos versus, qui magna ex parte ex versibus I, 489. 90 

transit enim fulmen caeli per saepta domorum, 

clamor ut ac voceSy ... 
repetiti sunt, Lacbmannus sic in unum contraxit: 

transit efiim validum fulmen per saxa, per aéra, 
)'Nam neque domorum saepta», inquit, »tam dura sunt ut ea 
fnlmini non obsistere mirandum sit, neque hoc ea transit ita 
ut clamor ac voees, sed plerumque laedit et ut modo dictum 
est accendit et in aedibus dominatur« (224). Quae recte 
disputata esse nemo negabit. Sed duae sunt causae, car 
ego quidem ne cetera quidem verba a poeta scripta esse pu- 
tem. Inde enim a 219 de fulminis natura expositurus igneani 
eam esse demonstrat : 1 . hoc* declarari locis ictu inustis nor 
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tisque sulphuris graves auras exhalantibus ; 2. saepe aedes 
fnlminibas accendi. Deinde demonstrat himc fnlminis ignem 
sabtilem cum primis ignibus esse a natnra eonslitutum ; quo 
verbà 236 — 8 spectant, atque etiam versibus 230 sqq. fnlmi- 
nis eflfectus solis calorî opponuntur : nam voci puncto in 230 
oppositnm est aetatem in 236. In verbis vero 

transit enim validum fulmen per saxa per aéra 
de ignea fnlminis natnra omnino non agitnr. 

Deinde qnid hic illud validum sibi vult, cum poeta de 
subtilitate fulminis dicendum sibi proposuerit, praesertim cum 
de vi eius inde a 239 demum agat? — 

Sequuntur duo loci^ qui Lachmanno ad lectoris philoso- 
phi operam pertinere videntur, mihi a grammatico potius 
inserti: IV, 799—801 

tanta est mobilitas^) et rerum copia tanta, 
hoc uhi prima périt alioque est altéra nata 
inde statu, prier hic gestum mutasse vi- 
detur, 
(771 quippe, tibi prima périt alioque est altéra nata 
inde statu, prior hic gestum mutasse vi- 

detur, 
scilicet, id Jiei'i céleri ratione putandumst: 
tanta est mobilitas et rerum copia tanta.) 

V, 1315 
terrificas capitum quatientes undiquecristas 
(II, 632 terrificas capitum quatientes momine cristas.) 
Nam quoniam pg. 14 vidimus lectorem interpolationibus 
operam non dédisse, ne has quidem interpolationes ei tri- 
buemus. Interpolandi autem causa eos versus repetitos esse 
elucet, cum ideo mutati sint, ut altero loco omnibus ex par- 
tibus cum proximis convenire viderentur. — 
Satis difficile est iudicium de versibus 

V, 1327. 8 
tela infracta suo tinguentes sanguine saevi 
in se fracta suo tinguentes sanguine tela. 

*) quod in codicîbus înest tanta mohilitast^ lîbrariorum neglegentîa 
videtur irrepsisse.. 
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Lachmannus , cum 1327 recipere niallet^ qui factum &it, ut 
alter in textum irreperet, non adnotavit. Unum certum est, 
de dittographia cogitari vix posse, qnoniam illa mutatio, qaa 
alter versas insignis est, forte orta esse neqnit. Neque id 
qaisqnam negabit^ si alteram versum Lucretianam, alteraiu 
ab alio homine additam esse samamus, versum 1327 cum 
Lachmanno praeferendum esse. Quod cuin illo Aeneidos 
versu (X, 731), quem Bentleîus attulit, 

et calcibus atram 
tundit humum expirans infractaqtie tela cruentat, 
iam eo maxime probatur, quod 1328 quidem, ut verba dilu- 
cidiora essent, pro 1327 positus esse potest, 1327 pro 1328 
non item. Sed concedo, si quis hic vestigium alterius a 
poeta ipso factae recensionis exstare statuât secutus Briegeri 
et Susemihliî rationem, qui in disquisitionibus Philologo in- 
sertis eiusmodi vestigia conquirebant^ eam sententiam argu- 
mentis me impugnare non posse. Ego hanc illorum doctissimo- 
rum hominum coniecturam omnino non probo et uno quidem 
loco (IV, 45 sqq.) errasse Briegerum ostendisse mihi videor. 
Hoc vero loco veri similius duco, illum grammaticum poetae ^ 
verba obscuriora ratum carmina emendare studuisse, cum pro 
infracta scriberet in se fracta^ quo facto, ne metrum claudi- 
caret, coteras mutationes fecit. — 

VI, 383—5 (=VI, 87—9). 
Lachmannus, cum in versibus VI, 85 — 9 contemplandis 
eoS; qui deinceps sequuntur, 

quorum opei'um causas nulla ratione vider e 
possunt ac fieri divino numine rentur 
spectaret, quod alteri nisi alteris exclusis in sententiarum 
conexu ferri non possunt, Lucretium, cum primo impetu hos 
quinque versus scripsisset, posteaquam eos prope omnes 
maiore etiam vi et efifectu alio loco poni posse vidisset, hic 
eis duos alios aeque aptos substituisse ex libro ï, 153. 4 
repetitos censuit. In qua huius iterationis explicatione ego 
quidem acquiescere poteram, qui Lucretium fere ab iteratio- 
nibus abstinuisse quam maxime probandum mihi proposuerim. 
Neque enim id concedere coactus sim, ipsum Lucretium ver- 
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sus 90. 1 ex libro primo repetitos substituisse , quippe qui- 
tus eo loco minime sit opus. Sed duabus rébus, quas pri- 
mus Neumannus animadvertit, mihi persuadetur versus illos 
unde volans ignis pervénerit aut in utram se 
verterit hinc partent, quo pacto per loca saepta 
insinuarit, et hinc dominatus ut extulerit se 
post 382 falso insertos esse. Legimus enim (VI, 379 sqq.) : 
hoc est igniferi naturam fulminis ipsam 
perspicere et qua vi faciat rem qtmmque videre, 
no7i Tyn*hena rétro volventem carmina frustra 
indicia occultae divum perquirere mentis,. 
In Tyrrhenis autem carminibus id modo scriptum erat, hoc 
vel illud fulminum genus faustum sit an malo omine, neque 
vero id, unde volans ignis pervénerit etc. Quare versus 383 — 5 
hic non possunt primitus locum habuisse. Praeterea versus 386 
non potest una cum 383 — 5 a perquirere (384) pendere. Hi 
enim ad rationem pertinent, ille ad eam quaestionem, quod 
omen in singulis ictibus inesse possit. Desideratur autem 
ea quaestio, nu m fa ustum sit fu Imen, Quibus de causis 
mihi non dubium est, quin versus 382 — 5 aut interpolati 
aut a lectore in margine adscripti, deinde in contextum trans- 
lati sint^ ita ut unum Lucretianum depellerent, qui quem 
sensum habuerit, bene ex eo, quem Neumannus finxit, versu 
intellegitur : quid sibi praedicat fausti vis splendida teli, 
Itaque quoniam dubitari nequit, quin 85 — 9 recte se habeant 
eo loco, ubi codices eos praebent, sequitur versus 90. 1 
falso ex libro primo repetitos esse. — 

Eodem fere modo atque is, quem modo tractavimus, 
locus explicari possunt versus 

V, 210—2. 
206 quod superest arvi, tamen id natura sua vi 
sentibus obducaty ni vis humana résistât 
vitai causa valido consulta bidenti 
ingemere et terram pressis prùscindere aratris. 
210 si non fecundas vertentes vomere glebas 
terraique solum subigentes cimus ad or tus ^ 
sponte sua nequeant liquidas exister e in auras. 
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210. 1 =1, 211. 2 (ubi quae nos pro si non legitur). 
Primum moneùdum est, in quinto libro quid Bit obiecti modo 
ad cimm atL ortm référendum, non intellegi. Homines doeti 
adhue forsitan glebcts pro obiecto habuerint. At cum terrai 
solum suhigentes eandem vim atqne fecundctë vertentes glehas 
habeat, pari iure ac potius meliore, cum propius ad verbum 
ennntiati adiectam sit^ solum obiecti locum teneret. Neque 
in apodosi 

sponte sua nequeant liquidas existere in auras 
subiectum est. Neque enim glebae, de qua voce mente 
supplenda cogitabis, in liquidas auras exsistunt, sed semina 
fructttum vel ipsae plantae. Tum totum enuntiatum si non 
. . . existere in auras nuUo modo cum prioribus coniunctum 
est. Unde tamen nihil sequatur quam post 209 intercidisse 
quaedam, quibus subiectum enuntiati sponte sua nequeant 
liquidas existere in auras itemque obiectum protasis si non . . . 
cimus ad ortus situm erat. Verisimilius mihi videtur inter- 
polatis versibus si non . . . cimus ad ortus îUa detrusa esse 
ex coûtextu, quod damnum maxime dolendum est, quoniam 
cohaerentia sententiarum plane obscurata est. — 

Restât is locus, quem maximas curas mihi excitasse con- 
fiteor, neque ad absolutum de eo iudicium perductus sum. 
IV, 269 — 91 
[(280.) 1 = (246.) 7]. 

Très potissimum difficultates in his versibus occurrunt. 
Primum quod genus in versu 271 maie positum est, cum non 
ad pronuntiatum aliquod générale probandum exemplum affe- 
ratur, quod fere fit ea significatione (cfr. II, 194. III, 221. 266. 
276. 327. 431. 597. V, 478. 608. 663. VI, 1058). Deinde 
in versu 275 cernitur aer ab ea ratione, qua videndo quid 
percipi Lucretius existimat, alienum est : neque enim cemimus 
aéra, sed sentimus per oculos transeuntem, unde cognoscimus, 
quantum res a nobis distent. Rursus vero pertergei in 277 
et ad aéra et ad eas tes, quae cemuntur, peii;inet, cum Lucre- 
tius 249 eum certe modum hac notione cum maxime descri- 
bere velit, qua aer transit. Et in 282. 3 idem sentimus de 
rei et aeris perceptione usurpatum est. Denique, quamvis 
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illud vere in versu 271 bene dictum sit, ubi verbo imoffo in 
269 oppositum est, in iteratione eorum verborum illa forts 
qtme vere transspiciuntur (v. 278) molestnm est. Taies vero 
iterationes, quarum pars a loci, qno iteratae sont, sententia 
dissentiunt, in Lncretii carminibus non inveninntar. 

Quibus de causis cum persnasam mihi sit hos versus 
interpolatione deformatos esse, gandeo, qnod nna res haie 
suspicioni succurrere videtur. Versus enim 

illis qtme reddunt speculorum ex aequore visum 
post 289, ubi in codicibus est, ferri non potest, ut interpola- 
tione suo loco, quem nos indagemus necesse non est, ex- 
pulsus esse videatur. 



Digitized by VjOOQIC 



— 82 — 



a 
« 



••§ 



I 



^ 



s 



.^ 









I 



-. ^ 

8 « 



§ 






o 
s 









.s QO .^ 



S s 



> J ^ 



«0 O 



•8 t 
S S. 2 

§ « ^ 

i "* « 

* 8 » 
•a I ^ 

i •* 55 
^ .s '^ 

" 5 s 






s: s 

•m «e 
»** •«• 






^<î 






a 8 r 

If •- 






8 Q 






« ^ ** 

5S ^ •• 

« -« « 

w « c 

I ^-S 

•2 *** r 



8 Q 



2 '^ "^ *£ > 

a, « Il 

« Il 



g 



& 



B 

fl 

<o 

OQ 

O 

OQ 

O 



<» 
^ 



i 



QO Sî 
8 



•«^f^ 
^ 



•- art 

8 > 



§ 



8 

00 

e 

S 



- i 

S S 

8 ■« 

8 Q 

5>i a, 



00 (N 

- I 

^ > 

1 ^ 



8 

•I 

5 



I 
s 

I 



« Il 
'^ . ^ 8 ^ 

S ^'r ^ «0 . 
5 ""- -^22 

« 8 g w 8 ^ 

8 i* «0 •* l-H 

.-O ^ 8 

* *- ^ 

.; c 00 

•M s 8 
•;? 8 «0 
8 «i V. 



"M 
••• 

Cl 



.s * 



2 Ri 



8 

8 

5 £ 

S 8 
« 8 



S *^ 



§ 



o fti 



8 « «^ 
8 S 

00 » ^ 

•SI-* 
S * s 

00 8s O 



8 *g 

ll 

Si -S 



8 C 

«^ 
t » 

^.^ 

"»• •» 
8 ^ 

«w 8 
« 8 



-2 .2 .H 



20h 



Digitized by VjOOQIC . 



— 83 — 




6* 



Digitized by VjOOQIC 



Index 

omninm locoram tractatorum. 



Lucr. 
I, 44—9 
75—7 
146—8 
531 
548 
595. 6 
635. 6 
637 

670—4 
817—9 
907—14 
919. 20 
1008 sqq. 
1012. 3 
1012—51 
1021—8 
1079. 80 



II, 



55—61 
163. 4 
177—83 
478. 9 
522. 3 
529—31 
688—99 
718—29 
749—56 
760—2 
864 
998 

1010—2 

1020 

1013—22 



pag. 
13 
68 

69 sqq. 
8. 68 8q. 
73 sq. 
65—8 
29—32 
32 
60 sq. 

57 sq. 
56 sq. 
75 sq. 
27. 

25 adn. 
27 sqq. 
28 
75 

19 sq. 

71 sq. 

32 gq. 

22 sqq. 

22 sqq. 

14. 24 sqq. 

51—3 

53—5 

59 sq. 

58 

62 

30 adn 

58 adn. 
14. 50 
48—50 



69 



IV, 



V, 



Lucr. 

III, 87—93 
519. 20 
615—23 
784—97 
806—18 
1—25 
45—54 
102. 3 
216—29 
269—91 
672 

799—801 
126—43 
210—2 
235—323 
261—72 
273—80 
247-60 
419—31 
795. 6 
821 sq. 
1315 
1327. 8 
1344—6 • 
1388. 9 
1390—6 
VI, 56. 7 
58—66 
87—9 
90. 1 
228. 9 
251—4 
383—5 



Empedocl. fragm. v. 76. X. . . . pg. 11 adn 



p»g- 
20 sq. 
61 sq. 
36 sq. 
35—7 
13 sq. 

15 sqq. 

16 sqq. 
14 

73 
80 sq. 

8. 68 
77 

35—7 
79 sq. 
37—46 
39 sq. 
40—2 • 
43 sq. 
72 

31 adn. 69 
31 adn. 
77 

77 sq. 
13 

14 
76 

68 . 
62—5 

78 sq. 
68 

76 sq. 
76 
78 sq. 



Typi8 expresserunt Breitkopf et Hàftel Lipeicnses. 



Digitized by VjOOQIC 



Digitized by VjOOQIC 



Digitiz^d by VjOOQIC 



UNIVERSITY OF MICHIGAN 



l 3 9015 06304 8238 



Digitized by VjOOQIC 



Digitized by VjOOQIC 



